Sygn.I1C 395/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Beata Kopania
Protokolant: sekretarz sadowy Malgorzata Bugiel

po rozpoznaniu w dniu 25 wrzeénia 2018 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. U. (1)

przeciwko Skarbowi Panstwa — (...) wG.,P.O0.wS.iS. 0. wS.
oraz M. P.(1)iS.P. (1)

o zado$éuczynienie

1. oddala powodztwo;

2. nie obcigza powoda kosztami procesu.

Na oryginale wlaéciwy podpis

Sygn. akt IC 395/16

UZASADNIENIE

Powdd, J. U. (2) wniost pozew przeciwko Skarbowi Panstwa - (...) w G., P. O. w S.i S. O. w S., a takze przeciwko
pozwanym, M. P. (1) i S. P. (1) z zadaniem zaplaty solidarnie na rzecz powoda kwoty 120.000 z}. wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za poniesione straty moralne w
zwiazku z tym, ze pozwani M. P. (1) i S. P. (1) rozpowszechniali w Z. K. w C. nieprawdziwe informacje, ze powod
wydal ich Policji do sprawy karnej, wykorzystujac przy tym razace uchybienia organéw $cigania oraz wymiaru
sprawiedliwoéci.

Na uzasadnienie podal, ze (...) w G. prowadzila §ledztwo o sygn. (...) oraz o sygn. (...), za§ P. O. w S.prowadzila
postepowanie przygotowawcze o sygn. (...), w ktérych pow6d wystepowat jako podejrzany, za$ S. O. w S.prowadzit
postepowanie karne, w ktéorym oskarzonymi byli pozwani, M. P. (1) i S. P. (1) oraz powdd. Zdaniem powoda
powyzsze ograny panstwowe dopuscily sie razacych uchybien, w prowadzonych czynnosSciach $ledczych, ukryli
faktyczne zdarzenia, co wykorzystali pozwani P.. (...) w G. miala do swojej dyspozycji wszystkie akta spraw wezeéniej
umorzonych, w ktérych mataczyla i ukrywala stan faktyczny, a P. O.w S.te ustalenia zaakceptowatla i na tej podstawie
pozwani rozpowszechniali informacje o tym, ze to pow6d wydatl ich Policji. Tymczasem powdd, na podstawie lektury



spraw karnych ustalil, ze pozwani P. juz w dniu 16 wrze$nia 1989r. byli zatrzymani do tego przestepstwa, a tego
faktu p6zZniej nie ujawniono i nie podnoszono w sprawach prowadzonych w 2005r. Nadto powod ustalil, ze pozwany
M. P. (1) zostal rozpoznany przez $wiadka, ktory byl przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym, a tablice
fotograficzne oraz portery pamieciowe braci P. byly juz w aktach kontrolnych w 1989r. w sprawie (...). Wlasnie
powyzsze fakty nie zostaly ujete w akcie oskarzenia z dnia 21 grudnia 2005r., sporzadzonego przez (...) w S.w sprawie
(...), ani w uzasadnieniu wyroku S. O.w S.z dnia 5 grudnia 2006r. wydanego w sprawie (...). Dalej wskazal, ze ten
sam $wiadek rozpoznal braci P. na tablicach fotograficznych podczas czynnoéci okazania przeprowadzonej w dniu
25 pazdziernika 2005r, czyli po 17 latach od zdarzenia. Te fakty, zdaniem powoda, ukryto, by uczynié z powoda
konfidenta i glbwnego sprawce najécia na mieszkanie ofiar. Podal rowniez, ze okazano $§wiadkowi tablice fotograficzna
z wizerunkiem powoda, lecz Swiadek zaprzeczyla, by widziala powoda w dniu zdarzenia przed budynkiem, w ktérym
mieszkaly ofiary. Tymczasem w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 grudnia 2006r. Sad wskazal, ze osoba ta zaobserwowala
powoda z okna swego mieszkania. Na koniec podniésl, iz pozwani P. sporzadzili pismo, ktére skierowali do S. A. w
G.do sprawy (...), w ktéorym wskazano, ze to zeznania powoda doprowadzily do ujecia sprawcéw mordu, tj. braci P..
Pod pismem tym pozwani zlozyli sfalszowany podpis powoda i od tego czasu zaczeli rozpowszechnia¢ nieprawdziwe
informacje, jakoby to powdd wydal ich organom Scigania i wymiarowi sprawiedliwosci, przez co pow6d ma problemy
w zakladzie karnym, w ktérym odbywa kare 25 lat pozbawienia wolnosci. Jest bowiem szykanowany i wy$miewany
przez innych osadzonych, ponizana jest jego mesko$c¢ i godnoéc. Powdd byl dreczony przez wspodtwieznidw fizycznie,
psychiczne i emocjonalnie, przez co konieczna byta izolacja powoda, co oznaczalo m.in. utrate przywilejow w zakladzie
karnym. W tej sytuacji stalo sie zasadne, zdaniem powoda, zadanie zaplaty zadoSéuczynienia za naruszenie dobra
osobistego powoda, jakim jest jego godnos$¢ osobista.

Pozwany, Skarb Panistwa - (...) wG., P. 0. wS.i S. O. w S., wnio6st o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — (...)

W pierwszej kolejnoéci podnioést zarzut przedawnienia roszczenia. Wskazal, ze postepowanie karne przeciwko
powodowi, z ktérego wywodzi on swoje roszczenia zakonczylo sie wydaniem przez Sad Najwyzszy postanowienia z
dnia 17 czerwca 2009r. w sprawie o sygn. (...) uznajacego wniesiona przez powoda kasacje za oczywiscie bezzasadna,
za$ powdd rozpoczat korespondencje z P. O. w S.dotyczaca kwestii poruszanych w pozwie juz w 2010r. Zatem
roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia na moment wniesienia pozwu w tej sprawie bylo przedawnione. Dalej podal,
Ze roszczenie jest niezasadne, albowiem brak jakichkolwiek podstaw do uznania, iz K. P. w G., P. O. w S., czy S. O.w
S.dopuscili sie nieprawidlowo$ci w sprawie opisanej przez powoda. Prawidlowo$¢ przebiegu postepowania karnego
bylo przedmiotem oceny w ramach kontroli instancyjnej, w wyniku ktérej nie dopatrzono sie uchybien w dokonywaniu
ustalen faktycznych, ktore byly podstawa skazania powoda.

Pozwani, M. P. (1) i S. P. (1) wnie$li o oddalenie powodztwa. Zaprzeczyli, by rozpowszechniali o powodzie informacje,
jakoby powdd wydal ich organom $cigania w sprawie dotyczacej zabdjstwa i rozboju z 15 wrzesnia 1989r.

Sad ustalil:

W dniu 15 i w nocy z 15/16 wrze$nia 1989r. w S. doszlo do wtargniecia do mieszkania polozonego w S. przy ul. (...)
i obezwladnienia, pozbawienia wolnosci ze szczegélnym udreczeniem M. P. oraz pozbawienia jej Zycia, a takze do
obezwladnienia, pozbawienia wolnosci ze szczeg6lnym udreczeniem J. G. oraz naruszenia jej czynnoSci jej narzadéw
na czas ponizej 7 dni, tj. rozboju (bezsporne).

Sledztwo dotyczace powyzszego zdarzenia prowadzone pod sygn. (...) przez (...) w G. zostalo umorzone ( bezsporne).

W dniu 21 pazdziernika 2005r. podczas czynnoSci stuzbowych zwigzanych z zabdjstwem M. P. funkcjonariusz policji
dokonal ,symulacji” posiadanych portret6w pamieciowych tamtego okresu sporzadzonych przez §wiadkéw zdarzenia
do zdjec braci P.. Wykonane w ten spos6b czynnos$ci pozwalaly funkcjonariuszowi na wysuniecie wniosku o bardzo
duzym podobienstwie zdje¢ S. P. (1) i M. P. (1) do posiadanych portretéw pamieciowych.



Dowédd: notatka urzedowa policji z dnia 21.10.2005r., k. 15, notatka urzedowa z dnia 16.09.1989r., k. 14.

W dniu 19 pazdziernika 2005r. policja podczas wykonywania ,,czynno$ci wykrywczych” zwigzanych z zabdjstwem
M. P. oraz rozboju na osobie J. G., ktére mialo miejsca w dniu 15 wrzes$nia 1989r. stwierdzil, ze wspdlsprawcami
powyzszych czynéw sg bracia P.. Na podstawie dotychczas zebranego materialu dowodowego ustalono, iz sprawcéw
bylo trzech, przy czym jednemu z nich ,udowodniono procesowo” uczestnictwo w zabo6jstwie M. P. oraz w rozboju J.
G., tj. J. U. (1), ktéry na dzien 19 pazdziernika 2015r. przebywal w A. S. w S..

Dowdéd: notatka urzedowa policji z dnia 19.10.2005r., k. 19, portrety pamieciowe, k. 16, protokot okazania z dnia
25.10.2005T., k. 17 — 18.

W dniu 21 grudnia 2005r. w sprawie (...) (...) w S.sporzadzono akt oskarzenia przeciwko powodowi i pozwanym P. o
czyn z art. 148 § 1d.k.k. i art. 210 § 2 d.k k..

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2006r. wydanym przez S. O. w S.w sprawie o sygn. (...) uznal J. U. (1) za winnego
popelnienia przestepstwa z art. 148 § 1 d.k.k. i art. 210 § 2 d.kk. w zw. z art. 10 § 2 d.kk. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k.
oraz popelnienia przestepstwa z art. 210 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. W opisie czynu sad wskazal, ze powod
dzialal wspolnie i w porozumieniu z M. P. (1) i S. P. (1). Pozwani P. zostali powyzszym wyrokiem roéwniez skazani za
przestepstwa z art. 148 § 1 d.k.k. i art. 210 § 2 d.k.k. wzw. z art. 10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. oraz popelnienia
przestepstwa z art. 210 § 2 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. Sad skazal powoda na kare 25 lat pozbawienia wolnoSci, M.
P. (1) — rbwniez na 25 lat pozbawienia wolno$ci, za$ S. P. (1) na 15 lat pozbawienia wolnosci (sygn. (...)).

Sad Apelacyjny w G.wyrokiem z dnia 9 maja 2007r. utrzymal w mocy powyzsze orzeczenie ( sygn. akt (...)).

Dowéd: akt oskarzenia w sprawie o sygn. (...), k. 162 - 176, wyrok S. O. w S.z dnia 5 grudnia 2006r., sygn. (...), k. 119,
wyrok Sadu Apelacyjnego w G.z dnia 9 maja 2007r., sygn. (...), k. 140 — 141.

Wyrokiem z dnia 7 maja 2008r. postepowanie wobec powoda zostalo wznowione, ale podstawa wznowienia byla
nienalezyta obsada sagdu odwolawczego (sygn. (...)).

Nastepnie wyrokiem z dnia 28 sierpnia 2008r. zapadlym na skutek wznowienia postepowania, Sad Apelacyjny w
G.utrzymat w mocy wyrok Sadu Okregowego w S.z dnia 5 grudnia 2006r. (sygn. akt (...)).

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 17 czerwca 2009r. uznal kasacje powoda za oczywiscie bezzasadna ((...)).

Dowéd: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 07.05.2008r. wraz z uzasadnieniem (...), k. 142 - 145, wyrok Sadu
Apelacyjnego w G.z dnia 28.08.2008r., (...) wraz z uzasadnieniem, k. 146 - 161, postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 17.06.2000r. (...).

W dniu 28 sierpnia 2008r. do akt sprawy (...) wplynelo pismo opatrzone data 19 sierpnia 2008r. z podpisem (...) m.in.
o tresci; ,(...) moje zeznania zlozone ustnie na Komendzie Policji doprowadzily do ujecia sprawcéw mordu, braci P., a
ja bylem w mieszkaniu tylko na przeszukaniu i z morderstwem nie mam nic wsp6lnego”. W pi$mie powyzszym zostal
zlozony wniosek dowodowy o przestuchanie policjantow, ktérzy proponowali J. U. (1) status Swiadka koronnego.

Dowdéd: pismo z dnia 19.08.2008r., k. 20.

W 2009r. powdd rozpoczat korespondencje z Sgdem Okregowym w S.na temat okolicznoSci wyslania i ztozenia do akt
sprawy (...) pisma z dnia 19 sierpnia 2008r.

Dowédd: pismo Sadu Okregowego S.z dnia 08.12.20009r., k. 22, pismo Sadu Okregowego S.z dnia 02.02.2011r., k. 23,
pismo Sadu Okregowego S.z dnia 13.11.2009r., k. 24.



Powod prowadzil korespondencje z Prokuraturag Okregowa w S.na temat posadzania powoda o wspoélprace z policja.
Prokuratura wskazala, ze nie posiada zadnej wiedzy na temat proponowania powodowi statusu §wiadka koronnego
oraz na temat rozpowszechniania przez nieustalone osoby jakichkolwiek pism, czy tez poglosek na temat roli powoda
w sprawie (...).

Dowéd: pismo P. O. w S.z dnia 13.12.2010r., k. 25, pismo P. O. w S.z dnia 02.05.2011r., k. 26.

Powod kierowal do Prokuratury szereg pism, w ktérych wskazywat m.in. na nieprawidlowe dzialania organow w
sprawie zatrzymania braci P. w 1989r. i wylaczenia dokumentow ze sprawy (...).

Dowéd: pismo powoda z dnia 29.04.2013r. kierowane do Prokuratury Generalnej, k. 177 - 183, pismo powoda z dnia
03.06.2013r. kierowane do P. O. w S., k. 184 - 188, pismo powoda z dnia 05.04.2011r. do P. O. w S., k. 189 - 190.

Powdd domagat sie od Prokuratury potwierdzenia, ze to nie on, lecz Swiadkowie rozpoznali P..

Dowdéd: pismo powoda z dnia 29.04.2013r skierowane do Prokuratury Generalnej, k. 177, pismo powoda z dnia
03.06.2013r. kierowane do P. O. w S., k. 184.

Powod prowadzil korespondencje z Prokuratura Okregowa w S.na temat wyjasnienia okolicznos$ci zatrzymani braci
M.iS.P. (1) do sprawy (...). Wskazywal tez, ze zostal posadzony o wspoélprace z Policja i Prokuratura oraz Sadem oraz,
ze wydal do sprawy zabojstwa braci P., a to narusza jego godno$c.

Dowdéd: pismo powoda z dnia 03.12.2010r. kierowane do P. O. w S., k. 95, pismo powoda z dnia 05.05.2011r.
kierowane do P. O. w S., k. 96 — 100, pismo powoda z dnia 01.03.2011r. kierowane do P. O. w S,, k. 102 -103.

W pi$mie z dnia 3 grudnia 2010r. kierowanym do Prezesa Sadu Okregowego w S.powo6d wskazal, ze ma zamiar zlozyé
»~wniosek o zadoS¢uczynienie” w zwigzku z okoliczno$ciami zwigzanymi z tym, iz jest posadzony o wydanie P..

Dowdéd: pismo powoda z dnia 03.12.2010r.

W 2011r. powod stawial zarzuty, iz w sprawie (...) brakuje czeSci dokumentéw z 1989r. dotyczgcych zatrzymania braci
P. oraz zeznan §wiadka, ktéremu okazano portrety pamieciowe.

Dowdéd: pismo powoda z dnia 13.07.2011r. kierowane od P. O. w S., k. 110, pismo powoda z dnia 29.08.2011r.
kierowane do P. O. w S., k. 111 - 112, pismo powoda z dnia 12.09.2011r. kierowane do P. R. w S., k. 113-114, pismo
powoda z dnia 17.10.2011r. kierowane do P. O. w S., k. 115 - 116.

Sad zwazyt:

Powodztwo nie zastluguje na uwzglednienie.
Powdd oparl zadanie na instytucji ochrony débr osobistych.

Zgodnie z art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego
dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zada¢, azeby osoba, ktora
dopuscita sie naruszenia, dopeila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnosci azeby zlozyta
o$wiadczenie odpowiedniej tre$ci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez
zadac zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

Z powyzszej regulacji wynika, ze przestankami ochrony dobr osobistych jest zagrozenie lub naruszenie tego dobra oraz
bezprawno$¢ zagrozenia lub naruszenia. Okoliczno$¢ zagrozenia lub naruszenia konkretnego dobra osobistego winna
udowodnié strona powoda. Strona pozwana za$, w ramach podjetej obrony, winna obali¢ domniemanie bezprawno$ci
zagrozenia lub naruszenia.



Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz powdd nie udowodnil, by po stronie pozwanych
nastapilo zachowanie, ktore naruszaloby, badz zagrazaloby dobrom osobistym powoda.

Powdd zarzucil (...) w G., P. 0. w S.i S. O. w Stupsku, ze dopuscili sie razacych uchybien w prowadzeniu spraw karnych
dotyczacych zabdjstwa i rozboju z 1989r. Podal, ze ukrywano w aktach z 2005r., iz P. w zwigzku ze zdarzeniem zostali
zatrzymani w 1989r., ze wowczas M. P. (1) zostal rozpoznany przez $wiadka. Podal, ze dokumenty potwierdzajace
powyzsze zostaly usuniete z akt z 2005r. po to, by powoda uczynié konfidentem. Dodatkowo podal, ze Sad Okregowy
w S.w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 grudnia 2005r. napisal, ze powod zostal rozpoznany przez Swiadka, a to jest
nieprawda.

Powyzsze twierdzenia powoda nie moga odnie$¢ oczekiwanego przez niego skutku. Podkresli¢ nalezy, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia, aby w sprawie (...), (...) doszlo do uchybien procesowych. Wyrok z dnia 5 grudnia
2006r. poddany zostal kontroli instancyjnej i nie stwierdzono nieprawidlowo$ci w sprawie. Zatem twierdzenia, jakoby
w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 grudnia 2006r. byla nieprawda sa zupelnie nietrafione.

Twierdzenia powoda dotyczace ukrywania faktu zatrzymania P. w 1989r. oraz usuwania z akta sprawy z 2005r.
informacji o powyzszym, a takze usuwania informacji o rozpoznaniu pozwanych przez §wiadka sa zupehie golostowne.
A zarzucanie organom $cigania i sadowi motywu powyzszego dzialania, tj. checi uczynienia z powoda konfidenta jest
absurdalne. Powyzsze twierdzenia to jedynie hipotezy tworzone przez powoda.

W tym stanie rzeczy sad uznal, ze powo6d nie wykazal, by stronie pozwanego Skarbu Panistwa doszlo do zachowania,
ktore naruszalo dobra osobiste powoda.

W tej sytuacji podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia o zaplate zadoSéuczynienia jest
bezprzedmiotowy. Na marginesie doda¢ nalezy, ze gdyby roszczenie powoda rzeczywiScie istnialo, to na moment

whniesienia pozwu byloby przedawnione. Zgodnie bowiem z art. 442 ' § 1 k.c. roszczenie o naprawienie szkody
wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem trzech lat od dnia, w ktorym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia. Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze z dokumentacji przestawionej przez pozwanego - Skarb Panstwa do odpowiedzi na pozew wynika
jednoznacznie, ze powdd juz w 2010r. podnosil w pismach kierowanych do Sadu i Prokuratury kwestie opisywane w
pozwie. Zatem juz od 2010r. ,wiedzial” o szkodzie i osobie uprawnionej do jej naprawienia, opisywanych w pozwie.

Odnoénie pozwanych, S. P. (2) i M. P. (1) powdd wskazal, ze rozpowszechniaja oni w Z. K.informacje o tym, ze powod
wydal ich do sprawy zabojstwa i rozboju z 1989r.

Powyzsze twierdzenia sg golostowne. Powdd nie przestawil zadnych dowodéw potwierdzajacych powyzsze tezy. Nadto
z przestuchania stron z dnia 21 maja 2018r. wynika, ze pismo, na ktére powoluje sie powdd w tej sprawie na dowod
tego, ze P. oczerniaja powoda, jakoby ich wydal, tj. pismo z dnia 19 sierpnia 2008r., zlozone do sprawy (...), w dniu 28
sierpnia 2008r. (k. 20), zostalo podpisane przez powoda, co stwierdzil grafolog. Zatem twierdzenie powoda zawarte
w pozwie, jakoby pismo to pochodzilo od pozwanych jest nieuzasadnione. Z przestuchania pozwanych, M. P. (1) i S. P.
(1) wynika wprost, ze nie rozpowszechniaja o powodzie informacji jakoby on ich wydal do sprawy zabdjstwa i rozboju.

W tym stanie rzeczy sad uznal, ze powod nie wykazal, by pozwani P. dopuscili sie zachowania polegajacego na
naruszeniu dobr osobistych powoda.

Na koniec wskaza¢ nalezy, ze sad oddalil wnioski dowodowe powoda o przestuchanie w charakterze Swiadkow, E.
P., D.R., T. W.iJ. Z.. Przestuchanie tych oséb byloby niecelowe, albowiem przebieg postepowania karnego wynika
z dokumentéw zlozonych przez powoda do pozwu, a przez Skarb Panstwa do odpowiedzi na pozew, ktérym do
dokumentom sad dat wiare. Pozostale dokumenty i pisma zlozone przez powoda do akt sprawy wraz z pismem
procesowym z dnia 17 sierpnia 2017r. oraz dnia z 5 lutego 2018r. pozostaly bez wplywu na wynik niniejszego procesu.



W konsekwencji powyzszych rozwazan, wobec uznania, ze pow6d nie wykazal (nie udowodnil), by po stronie
pozwanych wystapilo zachowanie, ktére naruszylo, badz zagrozilo dobrom osobistym powoda, sad, na podstawie art.
24 k.c. stosowanego a contrario, pow6dztwo oddalil.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c., majac na uwadze okolicznoSci, iz powdd jest w trudnej
sytuacji materialnej, a takze, iz zlozony pozew byt Sci$le zwigzany z subiektywnymi przemysleniami powoda na temat
sprawy karnej, w ktorej zostal on skazany.

Na oryginale wlasciwy podpis



