Sygn. I C 424/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Blicharski
Protokolant: st. sekr. sadowy Elzbieta Drozd

po rozpoznaniu w dniu 02 marca 2016 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powddztwa F. L.

przeciwko L. B., M. W. (1), (...) sp.zo.0. wW., M. S. (1)

o ochrone dobr osobistych, odszkodowanie i sprostowanie

1. zobowigzuje pozwanych L. B., M. W. (1)1 (...) sp. z 0.0. w W. do zamieszczenia w terminie 7 dni od uprawomocnienia
sie wyroku, na famach sobotnio-niedzielnego wydania Dziennika (...), w dziale ,,(...)o§wiadczenia nastepujacej tresci:

» Przepraszamy Pana F. L. za zamieszczenie na lamach Dziennika (...) z dnia 31.10.2014roku w publikacji ,(...)
sformutowan niezasadnie przypisujacych F. L. odpowiedzialno$é za opublikowanie na portalu spoleczno$ciowym (...)
o nazwie (...) negatywnych wpisow dotyczacych osoby J. K. (1), w szczegdlnodci, iz F. L. obrazil Wéjta J. K. (1) na
wyzej wymienionym portalu spolecznosciowym. L. B., M. W. (1), (...) sp.Zz0.0. wW..”

2. oddala roszczenie F. L. o ochrone dobr osobistych w pozostalym zakresie;

3. oddala powddztwo F. L. w stosunku do M. W. (1) i M. S. (1) o sprostowanie publikacji z 31.10.2014 roku pod tytulem
(...)

4. zasadza solidarnie od pozwanych L. B., M. W. (1) i (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz powoda F. L. kwote 300 zl ( slownie:
trzysta zlotych) tytulem zwrotu Y2 czeéci oplaty od pozwu i znosi wzajemnie pozostale koszty procesu;

5. nakazuje $ciggnaé na rzecz Skarbu Panistwa- Sadu Okregowego w Stupsku:
a) od powoda F. L. kwote 86,80 zl ( slownie: osiemdziesiat szeé¢ zlotych i 80/100);

b) solidarnie od pozwanych L. B., M. W. (1) i (...) sp. z 0.0. w W. kwote 86,80 zl ( stownie: osiemdziesiat szes¢ zlotych
180/100);

tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa na pokrycie kosztow stawiennictwa §wiadkow;



6. umarza postepowanie w zakresie zadania zasgdzenia kwoty 55.000 zl ( stownie: piecdziesiat pie¢ tysiecy ztotych)
na cel spoleczny.

Sygn. akt I C 424/14

UZASADNIENIE

Powod F. L. wnidsl przeciwko pozwanym, L. B. — autorowi publikacji prasowej, M. W. (1) - redaktorowi prowadzacemu
(...), Grupie (...) sp. z 0.0. w W. - wydawcy (...) pozew z zadaniem usuniecia skutkéw naruszenia dobr osobistych
powoda, do ktorego doszto wskutek opublikowania w Dzienniku (...) w dniu 31 pazdziernika 2014 r. artykutu pt. (...)
poprzez:

- zasadzenie solidarnie od pozwanych na wskazany cel spoteczny kwoty 55.000 zl tytulem naruszenia dobra osobistego
powoda w postaci czci oraz dobrego imienia wskutek publikacji na lamach gazety (...)

- zobowigzanie solidarnie pozwanych do opublikowania w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku na tamach
sobotnio-niedzielnego wydania Dziennika (...) na stronie 1 w gornym prawym rogu okolonego ramkami o§wiadczenia
o nastepujacej treéci:

»,Niniejszym przepraszamy F. L. za:

1. Zamieszczenie na lamach Dziennika (...) w wydaniu z dnia 31 pazdziernika 2014 r., publikacji zatytulowanej
(...)” w ktorej to publikacji tresci zawarte zostaly sformulowania niezasadnie przypisujace F. L. odpowiedzialno$é za
zamieszczenie na portalu spoleczno$ciowym (...) o nazwie (...) wpisdéw dotyczacych osoby J. K. (1), w szczego6lnoéci
sugerujacych osobisty udzial F. L. oraz Jego osobista odpowiedzialno$c¢ za zamieszczenie przedmiotowego materialu
prasowego.

2. Zamieszczenie wspomnianej w poprzedzajagcym punkcie publikacji w warunkach braku uwzglednienia w tresci
publikacji stanowiska powoda odnoszacego sie do kwestii zwigzanej z umieszczeniem na wspomnianym powyzej
portalu spolecznoSciowym wskazanych wpiséw, w szczegdlnos$ci okoliczno$ci w jakich wpisy zostaly zamieszczone,
kontekstu w jakim zostaly umieszczone oraz rzeczywistej wiedzy powoda o dokonanych wpisach, ktore to stanowisko
znane bylto autorowi publikacji L. B..

3. Zamieszczenia wskazanej powyzej publikacji w warunkach odmowy przez autora publikacji L. B. autoryzacji
wypowiedzi powoda w kwestii stanowigcej przedmiot rzeczonej publikacji, w szczego6lno$ci wypowiedzi odnoszacych
sie do okoliczno$ci w jakich wpisy zostaly zamieszczone, kontekstu w jakim zostaly umieszczone oraz rzeczywistej
wiedzy powoda o dokonanych wpisach.

4.Braku zamieszczenia w tresci publikacji rzeczywistej informacji o braku przyczyn ztozenia przez F. L. odwolania od
postanowienia Sagdu Okregowego-Wydzial I Cywilny w sprawie sygn. akt: I C Ns (...), ktora to okoliczno$é znana byla
autorowi publikacji L. B..

5. Ponadto przepraszam, iz w tre$ci publikacji nie zostala przytoczona pelna informacja o treSci rozstrzygniecia
Sadu Okregowego w Stupsku Wydziat I wydanego w sprawie I Ns (...)w szczeg6lnoSci informacja, iz w tresci pkt IT
wspomnianego Postanowienia oddalone zostaly dalsze zadania J. K. (1), w tym zadanie dotyczace przeprosin.”.

Dodatkowo powod domagal sie na podstawie art. 39 ustawy prawo prasowe, zobowigzania pozwanego M. W. (2) jako
redaktora naczelnego Dziennika (...) do zamieszczenia na lamach Dziennika (...) sprostowania nastepujacej tresci:

»,Niniejszym zawieram sprostowanie w zakresie nieScislej oraz niespdjnej informacji, ktéra zawarta zostala w tresci
publikacji autorstwa L. B. (...)y”, ktéra umieszczona zostala w wydaniu (...) z dnia 31.10.2014 r., a ktéra dotyczyla
zakresu w jakim uwzglednione zostalo zadanie J. K. (1) oraz w zakresie w jakim Sad uznal stanowisko F. K.. W treéci
publikacji nie zostala bowiem zawarta informacja, iz Sad Okregowy w Stupsku Wydzial I Cywilny moca Postanowienia



z dnia 25 pazdziernika 2014 r. w sprawie sygn. akt: I Ns (...) oddalit w pkt IT dalej idace zadania J. K. (1), w szczegolnoSci
zadanie dotyczgce przeproszenia przez F. L., a tym samym informacji, iz czeéciowo stanowisko F. L. w zakresie w jakim
wnosil o oddalenie zgdan bylo skuteczne.

W treSci wspomnianej publikacji zawarta zostala natomiast niezgodna ze stanem faktycznym informacja jakoby
wnioski F. L. byly w caloSci bezskuteczne, co nie znajduje odzwierciedlenia w rzeczywistej treéci sentencji
Postanowienia z dnia 2 pazdziernika 2014 r.

Pismem z dnia 13 maja 2015 roku, strona powodowa cofnela pozew co do zadania zasadzenia solidarnie od pozwanych
L. B., M. W. (1), Grupy (...) sp. z.0. 0. w W. kwoty 55.000 zl na wskazany cel spoleczny (k.26 i nast.).

Pozwany (...) Sp z 0.0. w W. w odpowiedzi na pozew wnidsl o oddalenie powodztwa, a takze o zasadzenie od powoda

na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska zaprzeczyl, by w wyniku podjetych przez niego dzialan, doszlo do naruszenia
dobr osobistych powoda. Podkreslal, ze publikacja artykulu (...)blednie wskazywanego przez powoda (...)”,
stanowila dzialanie w interesie spolecznym i byla niezbedna w celu realizacji prawa do informacji przystugujacego
spoleczenstwu. W ocenie pozwanego artykul zawiera prawdziwe informacje i stanowi wylacznie relacje oraz opis
wydarzen, jakie mialy miejsce w zwiazku z zaistnialym sporem sadowym pomiedzy powodem a urzedujacym wdjtem,
przedmiotem ktorego byly nieprawidlowoSci w kampanii wyborczej. Nadto pozwany zaprzeczyl, by powod zadal
opublikowania sprostowania w trybie przepis6w ustawy prawo prasowe.

Poza odniesieniem sie do zadania pozwu, pozwany dodatkowo wskazal na brak po stronie M. W. (1) legitymacji biernej
w zakresie dotyczacym zadania opublikowania sprostowania.

Pozwani L. B. oraz M. W. (1) wnie$li o oddalenie powo6dztwa z tych samych przyczyn, co pozwany (...) sp. z 0.0. wW..

Na rozprawie w dniu 20 stycznia 2016 roku (k.194), na wniosek pelnomocnika powoda wezwano w charakterze
pozwanego w zakresie zadania o sprostowanie M. S. (1) — redaktora naczelnego (...).

W odpowiedzi na pozew, pozwany M. S. (1), wniost o oddalenie pow6dztwa, a takze zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu w tym kosztow z tytutu zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska poza odniesieniem sie do zadania pozwu, dodatkowo podniost zarzut uplywu
terminu do wystapienia z powodztwem o opublikowanie sprostowania.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powdd F. L. kandydowal w 2014 roku na Wéjta Gminy T.. Na potrzeby jego kampanii wyborczej zostal zalozony
na portalu spolecznoéciowym (...) profil o nazwie (...). Na portalu tym umieszczony zostal wpis przedstawiajacy w
negatywnym Swietle J. K. (1) - Wojta Gminy T., ktéry ponownie ubiegat sie o wyboér na to stanowisko.

Okolicznosci bezsporne
F. L. nie byl autorem przedmiotowego wpisu.

Dowéd: kopia postanowienia SO w Stupsku wydanego w sprawie I Ns (...) z dnia 25 paZdziernika 2014 r. wraz z
uzasadnieniem k. 58-62; przestluchanie powoda k.218-218v.

Na kanwie tego wpisu toczylo sie przed Sadem Okregowym w Stupsku pod sygn. I Ns (...) postepowanie w trybie
art. 111 kodeksu wyborczego z wniosku J. K. (1) z udzialem F. L.. W postepowaniu tym wnioskodawca domagal sie
nakazania, F. L. zakazu rozpowszechniania niezgodnych z prawda treéci, sprostowania wpisu oraz przeproszenia
wnioskodawcy. Sad Okregowy w Stupsku prawomocnym postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2014 roku w punkcie
pierwszym nakazal F. L. sprostowania wpisu umieszczonego na portalu spolecznoSciowym "Nieprawda jest aby Wojt



gminy T. dopuscit sie korupcjogennych i nielegalnych dzialan, czego dowodem jest sposdb, w jaki wojt wplatal sie w
afere z planami zagospodarowania przestrzennego pod przemystowe wiatraki, potwierdzone wynikami kontroli NIK
i stanowiskiem R. w tej sprawie”, a w punkcie drugim oddalil wnioski J. K. (1) w pozostalym zakresie.

Dowaéd: kopia postanowienia SO w Stupsku wydanego w sprawie I Ns (...) z dnia 25 pazdziernika 2014 r. wraz z
uzasadnieniem k. 58-62

Powod opublikowal na portalu sentencje orzeczenia Sadu w sprawie
I Ns (...). Dodatkowo, z wlasnej inicjatywy przeprosit J. K. (1)

Dowadd: przestuchanie powoda k. 218-218v.; zeznania §wiadka R. K. k.162v.-163

W dniu 31 pazdziernika 2014 roku na famach (...), w dziale (...)ktérego wydawcg jest pozwany (...) sp. z 0.0. w W.,
redaktorem prowadzacym pozwany M. W. (1), aredaktorem naczelnym pozwany M. S. (1), ukazal sie artykutl autorstwa
pozwanego L. B. opatrzony tytulem ,,(...)Tres$¢ tego artykulu poprzedzal napisany pogrubiona czcionka wstep o tredci
~Wojt J. K. (1) podal F. L. do sadu za to, ze ten zamieScil w internecie obrazliwe wpisy na jego temat. W artykule
tym znalazly sie m.in. takie zdania: ,Poszlo o to, ze obecny radny F. L. obrazil wdjta J. K. (2) na jednym z portali
spoteczno$ciowych” ,F. L. prébowal wnosi¢ o oddalenie wniosku, jednak bezskutecznie”. Przedstawione w nim bylo
stanowisko jedynie jednego uczestnika postepowania tj. J. K. (1).

Dowaéd: kopia artykuhu ,,Wo6jt poczul sie obrazony” k. 6; zalaczniki do odpowiedzi na pozew M. S. w postaci: wydruku
strony dziennika z dnia 31 pazdziernika 2014 roku obejmujacego stopke redakcyjna k.205 i kopi postanowienie SO w
Warszawie z dnia 27 maja 2013 roku, sygn. akt VII Ns Rej Pr (...) k. 206

L. B. nie uczestniczyl w posiedzeniu Sadu rozstrzygajacego sprawe, opisang w artykule. Tre$¢ orzeczenia wraz z
uzasadnieniem otrzymal droga mailowa od redaktora prowadzacego M. W. (1), ktory polecit mu aby napisaé artykul
na temat rozstrzygniecia. Z kolei M. W. (1) o sprawie dowiedzial sie z maila w ktérym informowano go, ze F. L.
przegral sprawe w trybie wyborczym. Ani L. B. ani M. W. (1) nie czytali akt sprawy. Zaznajomili sie jedynie z trescia
postanowienia i jego uzasadnieniem. M. W. (1) nie czytal artykulu przed jego publikacja.

Dowadd: przestuchanie pozwanego L. B. k.219-219v.; przestuchanie pozwanego M. W. (1) k. 219v.- 220

Przed napisaniem artykulu L. B. kontaktowal sie z J. K. (1), uzyskujac od niego informacje, ze F. L. obrazit go.
Pozwany rozmawiat tez z F. L., ktéry przedstawil mu wlasne stanowisko w sprawie, w tym wyjasnil, dlaczego nie
odwolywal sie od postanowienia zapadlego w sprawie wyborczej. Zastrzegl rowniez, ze chcialby autoryzowac tresc
swojej wypowiedzi. L. B. powiedzial mu woéwczas, iz nie bedzie zachodzila konieczno$é autoryzacji, albowiem nie
zamierza cytowac powoda.

Dowaéd: przestuchanie powoda k. 218-218v.; przestluchanie pozwanego L. B..219-219v.; e-protokoél rozprawy z dnia
13 listopada 2014 roku w sprawie I Ns (...)SO Okregowego w S. od 00:40:13 k. 61 akt I Ns (...)SO Okregowego w S.

Po przeczytaniu artykulu (...)powdd poczul sie dotkniety, ze podano w nim jakoby to on obrazil Wdjta oraz ze
dziennikarz nie przedstawil stanowiska powoda w kwestii wynikow kontroli NIK. W ocenie powoda z tresci artykulu
wynikato ze to powdd jest zly, (... ) a Wojt jest cacy”. W odczuciu powoda tre$¢ artykulu miala znaczny wplyw na
wynik wyboréw. Cze$¢ spolecznosci lokalnej zaczela uwazac powoda za osobe niewiarygodna, oczerniajaca Wojta. W
intrenecie pojawily sie negatywne komentarze i ,memy” dotyczace osoby powoda.

Dowadd: przestuchanie powoda k. 218-218v.; zeznania §wiadkéw: R. K. k.162v.-163, L. R. k. 163 v.-164

Po opublikowaniu artykulu, w dniu 5 listopada 2014 roku zostalo zlozone w sekretariacie pismo adresowane do
Redakgji (...) Dziennika (...) w ktérym, zwr6cono sie o zamieszczenie wskazanej w nim tresci stanowigcej szerokie
stanowisko w sprawie publikacji ,(...) i postanowienia Sadu z dnia 25 pazdziernika 2014 roku, wydanego w trybie
wyborczym. Jako nadawca pisma wskazany byl F. L.. Pod trescia pisma widnial podpis: ,z up. M. G.”.



Dowébd: pismo powoda do redakcji z dnia 5 listopada 2011 roku k. 211.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powdd wystapil w istocie z dwoma, niezaleznymi od siebie roszczeniami. Pierwsze z zadan
zwiazane bylo z ochrong jego dobr osobistych naruszonych publikacja prasowa z dnia 31 paZzdziernika 2014 roku
zatytulowang (...)natomiast drugie stanowilo powo6dztwo o sprostowanie rzeczonego materialu prasowego.

Dla porzadku wyjasni¢ tez nalezy, ze w ramach powodztwa o ochrone dobr osobistych powo6d pierwotnie domagat
sie nakazania opublikowania przeproszenia go w okres$lony sposéb oraz zasadzenia stosownej kwoty pienieznej na
wskazany cel spoleczny. Nastepnie jeszcze przed rozpoczeciem rozprawy powod cofnal pozew w zakresie zadania
zado$Cuczynienia (k.26). Wprawdzie, roszczenie to pojawilo sie nastepnie w pi$émie pelnomocnika powoda, w ktorym
wnosil on o dopozwanie w charakterze pozwanego M. S. (k. 187 i nastepne), nie mniej nalezalo potraktowac to jako
zwykle przeoczenie, w szczego6lnosci, ze w mowie konicowej pelnomocnik powoda wskazal, ze podtrzymuje powddztwo
wzakresie opublikowania przeprosin jak i zadanie sprostowania. Wobec faktu, ze strona powodowa skutecznie cofnela
pozew co do roszczenia zasgdzenia kwoty 55.000 zl na wskazany cel spoleczny, a Sad powyzsze cofniecie uznal za
dopuszczalne, nalezalo na podstawie art. 35581 kc postepowanie w tym zakresie umorzy¢, o czym orzeczono jak w
punkcie 6 sentencji.

Przechodzac do merytorycznej oceny zgloszonego zadania o nakazanie opublikowania przeprosin, to wskazaé nalezy,
iz w sprawach o ochrone débr osobistych naruszonych przez media zastosowanie maja nie tylko sformulowane w
sposéb ogdlny przepisy kodeksu cywilnego (art. 23 — 24 k.c.), lecz rowniez przepisy ustawy Prawo prasowe.

W kazdej tego typu sprawie nalezy wypracowaé kompromis miedzy urzeczywistnianiem prawa dopuszczalnej krytyki
prasowej, wolnoSci slowa, informacji spoleczenstwa a ochrona konkretnych doébr osobistych takich, jak m.in.
dobre imie, cze$¢. Prawo prasowe w sposéb wyrazny okresla powinnoS$ci dziennikarza, przypisujac mu obowiazek
zachowania szczegblnej staranno$ci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych oraz dzialania
zgodnie z etyka zawodowa i zasadami wspolzycia spolecznego (art. 12 prawa prasowego).

Z tredci art. 24 § 1 k.c. wynika jednoznacznie, ze ochrona dobr osobistych przystluguje wylacznie przed dzialaniem
bezprawnym. Przeslanka bezprawno$ci dzialania jest przeslanka konieczng do udzielenia ochrony o charakterze
niemajatkowym przewidzianym w cytowanym przepisie. Bezprawne w znaczeniu cywilistycznym jest kazde dzialanie
sprzeczne z normami prawnymi, a takze z porzadkiem prawnym i zasadami wspélzycia spolecznego. Przewidziane
sa jednak sytuacje (kontratypy), ktére powoduja, iz konkretne dzialanie naruszajace dobra osobiste, nie moze by¢
uznane za bezprawne.

Okoliczno$ciami wylaczajacymi bezprawno$é naruszenia dobr osobistych sa:

- dzialanie w ramach porzadku prawnego, tj. dzialanie dozwolone przez przepisy prawa,
- wykonywanie prawa podmiotowego,

- zgoda pokrzywdzonego,

- dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

Wilasnie na ten ostatni kontratyp najcze$ciej powoluja sie media w sprawach o naruszenie przez nie dobr osobistych.
Rowniez pozwani w niniejszym procesie wskazuja na to, iz dzialali w obronie uzasadnionego interesu spolecznego.

Powdd upatrywatl naruszenia swoich dobr osobistych w postaci dobrego imienia i czci w zachowaniu pozwanych
polegajacym na podaniu w artykule autorstwa L. B. pt. ,(...)ktory ukazal sie na tfamach (...) w dniu 31 paZzdziernika
2014 roku, nieprawdziwych informacji, a w szczegblnosci, ze to powod obrazit wojta J. K. (1).



Dla dokonania oceny, czy sporny artykul naruszyl cze$¢ i dobre imie powoda niezbedne jest odwolanie sie do toczacego
sie przed tutejszym sadem pod sygn. I Ns (...) postepowania w tzw. trybie wyborczym, ktore stalo sie przyczynkiem
do powstania tego materialu prasowego. Przedmiotem tamtejszego postepowania byl wpis na profilu zalozonym
na portalu spoleczno$ciowym, ktéry w niekorzystnym Swietle przedstawit J. K. (1) bedacego wowczas wdjtem a
jednocze$nie kontrkandydatem powoda w wyborach samorzadowych. J. K. (1), co istotne, wyciagnal wniosek, ze
autorem tego wpisu jest F. L.. Sprawa ta, jako dotyczaca nieprawidlowosci kampanii wyborczej byta przedmiotem
zainteresowania spotecznoéci lokalnej nie tylko gminy T., ale méwiono o tym tez w M., co wynika z przestuchania
pozwanego M. W. (1).

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz uzasadnione sg zarzuty powoda co do przedstawienia w spornym artykule
nieprawdziwych informacji, jakoby to powdd by} osoba, odpowiedzialng za zamieszczenie na profilu (...) zalozonym
na portalu spoleczno$ciowym (...) negatywnych wpiséw dotyczacych osoby J. K. (1), w szczegoblnosci, iz to powdd
obrazil Wojta.

O ile racje nalezy, przyzna¢ pozwanym, ze zestawienie treSci sentencji postanowienia wydanego w trybie wyborczym
z opinig Wéjta J. K. (1), iz zostal obrazony, moglo sugerowadé, ze faktycznie to powdd byt autorem tego wpisu, to nie
oznacza jednak, iz tak bylo w rzeczywisto$ci. Rzetelna analiza akt sprawy I Ns (...), czy chociazby staranna lektura
uzasadnienia postanowienia w trybie wyborczym jaki i uwazne wysluchanie stanowiska obu stron postepowania w
trybie wyborczym doprowadziloby pozwanych, a w szczegolno$ci L. B., ale tez i M. W. (3) do zgola odmiennych
wnioskoéw, niz zostaly przedstawione w spornej publikacji prasowej. Brak jest bowiem jakiegokolwiek dowodu, ktory
pozwolilby na kategoryczne ustalenie, ze to F. L. umieScil, czy byl autorem niepochlebnych wpiséw na portalu
spoleczno$ciowym o osobie J. K. (1). Wniosku takiego nie mozna wysnu¢ ani z treéci postanowienia wydanego w trybie
wyborezym, na co wskazywat pozwany L. B., ani z jego uzasadnienia. Zadnego dowodu na powyzsze, strona pozwana
nie przedstawila tez w niniejszej sprawie. Nalezalo daé zatem wiare twierdzeniom powoda, Ze to nie on jest autorem
tych dyskredytujacych wpisow, jak i ze nie jest on osobg odpowiedzialng za ich zamieszczenie. Tymczasem w artykule
przedstawiono sprawe tak, jakby nie bylo zadnych watpliwosci co do faktu, ze to F. L. obrazil J. K. (1) wysuwajac pod
jego adresem nieprawdziwe zarzuty. Swiadcza o tym zwlaszcza te fragmenty artykulu ,Wojt J. K. (1) podat F. L. do sadu
za to, ze ten zamie$cil w intrenecie obrazliwe wpisy na jego temat” oraz ,,Poszlo o to, ze obecny radny F. L. obrazil wojta
J. K. (1) na jednym z portali spolecznoSciowych”. W ocenie Sadu tego typu jednoznaczne sformulowania naruszaja
dobre imie powoda, albowiem wywolujg one u przecietnego czytelnika przekonanie, iz osoba obrazajaca J. K. (1)
byl F. L., podczas, gdy w istocie wpisy te zamieszczone zostaly przez osoby trzecie. Sformulowania te wprowadzaly
czytelnika w blad, albowiem nie byly one tozsame z rozstrzygnieciem Sadu wydanym w trybie wyborczym. Na taki
odbior powyzszego artykulu wskazywali tez w swych zeznaniach §wiadkowie R. K. i L. R., ktére to zeznania Sad jako
logiczne i sp6jne, uznat za wiarygodne. Nie bez znaczenia jest rowniez czas publikacji, tj. okres kampanii wyborczej.
Nie mozna zatem wykluczy¢, ze wskutek zawartych w artykule nieprawdziwych informacji powo6d zostal narazony
na utrate zaufania potrzebnego w jego dzialalnosci publicznej (politycznej) na szczeblu lokalnym. Jesli dodatkowo
sie zwazy, iz F. L. poszed! o krok dalej niz nakazywala to sentencja postanowienia wydanego w trybie wyborczym, a
mianowicie przeprosit Wéjta, pomimo, co jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze nie mial takiego obowigzku, to uzasadnione
jest, iz pouczyt sie dotkniety sporna publikacja.

W ocenie Sadu, stosujac obiektywne kryteria oceny i uwzgledniajac odczucia ogolu, nalezalo uznaé, ze sporna
publikacja czeSci w jakiej nie zawierala prawdziwych informacji, w sposéb oczywisty naruszyta dobre imie i cze$é
powoda.

Pozwani L. B., M. W. (1) oraz (...) sp. z 0.0. w W. nie wykazali w niniejszym procesie, by nastapily szczegblne
okoliczno$ci usprawiedliwiajace ich dzialanie i wylaczajace bezprawnos$é. Przytoczone wyzej okolicznoéci wskazuja,
ze wbrew twierdzeniom pozwanego L. B. artykul z dnia 31 paZzdziernika 2014 roku nie stanowil wylacznie relacji
o zaistnialym stanie faktycznym. Przeciwnie, zawieral on informacje nieprawdziwe, oparty byl na relacji jednej ze
stron postepowania w trybie wyborczym, tj. J. K. (1), pomimo, ze L. B., co bylo bezsporne, kontaktowal sie przed
napisaniem artykulu zaréwno z J. K. (1) jak i z powodem, a takze na subiektywnym przeSwiadczeniu autora o



sprawie. Niewatpliwie wiec, przekroczone zostaly zasady obiektywizmu i rzetelnosci dziennikarskiej. Brak jest tym
samym podstaw do twierdzenia, by bezprawno$¢ naruszenia byla wylaczona z uwagi na dochowanie starannosci przy
gromadzeniu materiatu.

O ile racje ma strona pozwana, twierdzac, iz prasa spekia role informacyjna i kontrolna realizujac jednoczeénie
prawa obywatela do rzetelnej informacji, to rzecz jednak w tym, iz nie mozna funkcji tych przypisa¢ artykutom, ktore
zawieraja nieprawdziwe dane.

W konsekwencji Sad uznal, iz pozwani E. B., M. W. (1) i (...) sp. z 0.0. w W. ponosza odpowiedzialno$¢ za naruszenie
dobr osobistych powoda. L. B., ponosi te odpowiedzialnoé¢ jako autor publikacji, (...) sp.zo0.0. wW. jako wydaweca (...),
a M. W. (3) jako redaktor prowadzacy. Zgodnie bowiem z art. 38 ust. 1 prawa prasowego odpowiedzialno$¢ cywilna
za naruszenie prawa spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosza autor, redaktor lub inna osoba,
ktorzy spowodowali opublikowanie tego materialu. W $wietle twierdzen M. W. (1) i L. B., jakie padly na rozprawie
w dniu 2 marca 2016 roku, nie mozna oceni¢ M. W. (1) inaczej niz wlasnie jako ,, inng osobe, ktéra spowodowala
opublikowanie tego materialu”. To M. W. (1) przekierowal do E. B. maila z informacja o przegraniu przez powoda
sprawy w trybie wyborczym i to on wydal mu polecenie napisania o tym artykulu. Bezspornym jest tez, iz M. W. (1)
nie przeczytal spornego artykulu przed jego publikacja.

Forme przeprosin Sad dostosowal do miejsca publikacji, modyfikujac w tym zakresie tre$¢ przeprosin wskazana w
pozwie. Majac za$ na wzgledzie, iz istote niniejszej sprawy stanowilo to, by powdd zostal przeproszony przez autora
publikacji, redaktora prowadzacego i wydawece, za to ze w tredci artykutu znajduja sie wpisy, ktore sugeruja, ze to
powdd jest autorem negatywnych wypowiedzi o J. K. (2), Sad ograniczyl zadanie przeproszenia do tej czesci tekstu,
pomijajac te tre¢ przeprosin, ktéra stanowila w zasadzie thumaczenie sie powoda i przedstawienie szerszego kontekstu
calej sytuacji. Sad nie podzielil tez stanowiska powoda w zakresie nakazania pozwanym solidarnie opublikowania
przeprosin. Zasada wynikajaca z art. 38 prawa prasowego jest, ze tylko odpowiedzialno$¢ majatkowa pozwanych
jest odpowiedzialnoScia solidarna. Gdy naruszenie dobra osobistego powodujace szkode niemajatkowa, nastgpito
w wyniku dzialania autora, wydawcy i innej osoby, ktéra spowodowala opublikowanie artykulu (tu redaktora
prowadzacego), to kazda z tych oséb ponosi odpowiedzialnos¢ za swoje wlasne odrebne dzialanie. Sad potraktowal
zadanie powoda w tym zakresie jako wniosek, by pozwani zlozyli wspo6lne o§wiadczenie tej samej tresci.

Uznajac wiec czeSciowo zasadno$é powddztwa Sad zobowigzal pozwanych 1-3, by przeprosili powoda w sposob
w formie wskazanej w punkcie 1 wyroku. Zdaniem Sadu tre$¢ przeprosin w formie opisanej w sentencji jest
odpowiednia, celowa i proporcjonalna w odniesieniu do naruszenia dobr osobistych powoda oraz realizuje cel, jakim
jest zapewnienie powodowi rzeczywistej i odpowiedniej satysfakcji.

W konsekwencji, Sad na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy prawo prasowe orzekl
jak w punkcie 1 sentencji, za§ na podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c. a contrario jak w punkcie 2 sentencji.

Nie zaslugiwalo natomiast na uwzglednienie zadanie strony powodowej wywiedzione przeciwko pozwanemu M. W. (1)
(jako Ze nie zostal on zwolniony z udzialu w sprawie w tym zakresie) i pozwanemu M. S. (1) o sprostowanie publikacji
z dnia 31 pazdziernika 2014 roku pod tytulem (...)".

Obowiazek opublikowania sprostowania spoczywa z mocy art. 31 prawa prasowego na redaktorze naczelnym.
W konsekwencji tylko on jest legitymowany biernie w procesie ktorego przedmiotem jest nakazanie dopehienia
obowiazku sprostowania ( art. 39 ust 1 prawa prasowego). W niniejszej w zasadzie bezspornym jest, ze redaktorem
naczelnym Dziennika (...) jest nieprzerwanie od chwili publikacji spornego artykulu do dnia orzekania M. S. (1), a nie
M. W. (1). Ten ostatni sprawuje bowiem funkcje redaktora prowadzacego. Z tej przyczyny powddztwo przeciwko M. W.
(1), nie bedacym redaktorem naczelnym o publikacje sprostowania spornego artykultu nie moglo zosta¢ uwzglednione.

O ile zaé pozwany M. S. (1), jako redaktor naczelny jest osoba legitymowana biernie, to pow6dztwo w zakresie zadania
sprostowania nie moglo by¢ uwzglednione z uwagi na uplyw terminu do jego wytoczenia. Przepis art. 39 ust. 2 prawa
prasowego stanowi bowiem, ze roszczenia tego nie mozna dochodzi¢ po uplywie roku od dnia opublikowania materiatu



prasowego. Tymczasem w niniejszej sprawie powodztwo przeciwko M. S. (1) wytoczone zostalo w 2016 roku, a wiec
po uplywie rocznego terminu wskazanego w art. 39 ust. 2 prawa prasowego, jesli sie zwazy, ze artykut ukazal sie
w dniu 31 pazdziernika 2014 roku. Termin ten jest terminem prekluzyjnym, po uplywie ktérego uprawnienie osoby
zainteresowanej — tu powoda, do jego wytoczenia wygasa. Twierdzenia pelnomocnika strony powodowej wrazone w
piS$mie z dnia 11 stycznia 2016 roku (k.1871inast.), podtrzymywane dalej w toku procesu jakoby dopiero na rozprawie w
dniu 9 grudnia 2015 roku zostato ujawnione, iz status redaktora naczelnego a wiec podmiotu biernie legitymowanego
przystuguje M. S. (1), w zadnym razie nie moga prowadzi¢ do sanacji uchybienia w zakresie terminu do wystgpienia z
przedmiotowym roszczeniem, pomijajac juz ze sama tre$¢ stopki redakcyjnej ewidentnie wskazywala, ze redaktorem
naczelnym Dziennika (...) jest M. S. (1), jaki i, ze zarzut legitymacji biernej w stosunku do pozwanego M. W. (1) zostal
gloszony w odpowiedzi na pozew. Przy dochowaniu wiec minimum nalezytej staranno$ci powdd mogt odpowiednio
wcze$nie uzyskaé rzeczowa informacje o osobie peligcej funkcje redaktora naczelnego. Nawet gdyby uznaé, ze w
istocie powdd nie wiedzial, iz to nie M. W. (1) jest redaktorem naczelnym, to nie mozna pomijaé, ze od czerwca 2015
roku korzysta on z pomocy zawodowego pelnomocnika, do obowiazkéw ktdrego nalezalo m.in. ustalenie wlasciwego
kregu pozwanych w zakresie dochodzonych przez powoda roszczen.

Wobec przekroczenia rocznego terminu do wystapienia przeciwko redaktorowi naczelnemu z roszczeniem o
sprostowanie i jednoznacznej tresci stopki redakcyjnej, Sad oddalil wnioski dowodowe powoda o przestuchanie w
charakterze swiadkow M. G. i W. K. (k. 217v.) na okoliczno$¢, ze pozwany M. S. (1) wiedzial o zlozeniu przez powoda
sprostowania do artykulu pt. (...) Ze mimo tej wiedzy nie dokonal publikacji sprostowania, jak i na okoliczno$¢
obiektywnego braku wiedzy strony powodowej na temat pelnienia przez M. S. (1) funkcji redaktora naczelnego (...).
Stuchanie tych §wiadkéw w stanie faktycznym sprawy nie mialoby zadnego wplywu na tresé rozstrzygniecia i jako takie
byloby bezprzedmiotowe wobec tresci art. 39 ust. 2 prawa prasowego. Z tych samych przyczyn Sad oddalil wniosek
strony powodowej o przestuchanie w charakterze strony pozwanego M. S. (1) (k.220).

Niezaleznie od powyzszego podnie$¢ nalezy, ze stuszne sg tez zarzuty pelnomocnika pozwanego M. S. (1), iz pismo
z dnia 5 listopada 2014 roku (k.211), ktére wedle stanowiska powoda mialo stanowi¢ sprostowanie nie spetniato
wymog6w formalnych przewidzianych w art. 31a ust. 4 prawa prasowego dla instytucji sprostowania. Stosownie do
tego unormowania sprostowanie powinno zawiera¢ podpis wnioskodawcy (zainteresowanego), jego imie, nazwisko
i adres do korespondencji. przy czym za wnioskodawce nalezy tu rozumie¢ osobe o ktdrej mowa w art. 33 ust. 2 pkt
2 prawa prasowego tj. osobe, ktorej dotyczaca fakty przytoczone w prostowanym materiale. Konieczno$¢ ta wynika
nadto z samej istoty sprostowania jako subiektywnej wypowiedzi zainteresowanego. Powdd nie spelil tego wymogu,
gdyz pismo z dnia 5 listopada 2014 roku, nie zawiera jego wlasnorecznego podpisu, lecz podpisane jest przez M.
G., dzialajacego w tym zakresie w ramach ustnego upowaznienia powoda. Na marginesie wyjasnié trzeba, iz nalezy
odro6zni¢ wniosek o dokonanie sprostowania, ktéry moze by¢ zlozony przez pelnomocnika od samego o$§wiadczenia
stanowigcego sprostowanie, ktdre moze by¢ podpisane wylacznie przez osobe od ktérej ono pochodzi — tu od powoda.
Zgodnie z art. 33 ust. 1 pkt 3 prawa prasowego redaktor naczelny ma obowiazek opublikowania jedynie takiego tekstu
sprostowania, ktore spelnia wymogi formalne. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystapila.

W tym stanie rzeczy Sad w oparciu o wyzej wskazane przepisy prawa prasowego orzekl jak w punkcie 3 sentencji.

O kosztach procesu rozstrzygnieto w punkcie 4 wyroku w oparciu o art. 100 k.p.c uznajac, ze w niniejszym sporze
strony wzajemnie sobie ulegly.

O nieuiszczonych kosztach sagdowych orzeczono w punkcie 5 wyroku na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, stosownie do wyniku sprawy.

Na oryginale wlasciwy podpis.



