Sygn.1C196/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Bana$
Protokolant: Malgorzata Bugiel

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2013 r. w Stupsku
na rozprawie

sprawy z powodztwa E. D., M. D.iJ. D.

przeciwko (...) Bank (...) Spotce Akcyjnej w W.

0 pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci

1. oddala powddztwo;

2. zasgdza solidarnie od powodéw E. D., M. D.iJ. D. na rzecz pozwanego (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej w W. kwote
3.617 zl (slownie: trzy tysiace szeécset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Na oryginale wlaéciwy podpis.

Sygn. akt I C 196/13

UZASADNIENIE

Powodowie E. D., J. D. i M. D. w pozwie wniesionym pierwotnie do Sadu Rejonowego (...) przeciwko (...) Bank (...)
Spotka Akcyjna w W. domagali sie pozbawienia w catoSci wykonalno$ci tytulu wykonawczego wydanego przez Sad
Rejonowy (...) w dniu 7 listopada 2012r. sprawie (...) w oparciu o ktory jak twierdzili prowadzona jest przeciwko
nim na wniosek pozwanego jako wierzyciela egzekucja przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w
sprawach o sygn. (...) zarzucajac, ze objete spornym tytulem roszczenie przedawnilo sie.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2013r. Sad Rejonowy (...) z uwagi na wskazana w pozwie warto$¢ przedmiotu sporu
uznal sie niewlaéciwym rzeczowo i sprawe przekazal do rozpoznania Sagdowi Okregowemu (...)

Pozwany (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna w W. ( poprzednio (...) S.A. w W.) wniost o oddalenie powddztwa wskazujac
w uzasadnieniu odpowiedzi na pozew, iz powddztwo przeciwegzekucyjne jest calkowicie bezzasadne, a nadto E.
D. i M. D. nie posiadaja legitymacji procesowej do zglaszania tego rodzaju roszczen bowiem bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu nr (...) z dnia 18 pazdziernika 2012r. postanowieniem Sadu Rejonowego (...) w sprawie (...) zostala




nadana klauzula wykonalnosci tylko przeciwko J. D. i to wobec niej w oparciu o powyzszy tytul wykonawczy Komornik
sadowy prowadzi egzekucje sprawie (...)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 czerwca 2008 r. w L. pozwany, dzialajacy 6wczesnie pod firma (...) S.A. Spoétka Akcyjna Oddziat w Polsce,
zawart z powodem, M. U. Kredytu Obrotowego nr (...) zmieniong nastepnie Aneksem z dnia 27 sierpnia 2009 r. oraz
Porozumienie o restrukturyzacji kredytu udzielonego na podstawie umowy.

Bezsporne — nadto Umowa z dnia 30.06.2008r. Aneks z dnia 277.08.20009r., porozumienie z dnia 13.05.2010r. k. 56-61.

W dniu 27 sierpnia 2009r. pozwany zawarl z J. U. Poreczenia na zabezpieczenie splaty kredytu udzielonego M.
D.. Jednocze$nie powoddka zlozyla w trybie art. 97 ust 1 i 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo Bankowe
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 160.000,00 zt i upowaznila pozwanego do wystgpienia do Sadu o
nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci w terminie 3 lat od daty rozwigzania Umowy
Kredytu. Integralng cze$cia umowy poreczenia stanowila zgoda malzonka powddki — E. D., na zaciagniecie przez
powddke zobowigzania z tytutu Umowy Poreczenia.

Dowo6d; Umowa Poreczenia z dnia 27.08.20009r. k. 63

W zwigzku z brakiem splaty nalezno$ci, pozwany wypowiedzial powodowi M. D. umowe z dnia 30 czerwca 2008r.
Rozwigzanie umowy nastgpito na skutek uplywu terminu wypowiedzenia z dniem 7 czerwca 2012 r.

W dniu 18 wrze$nia 2012r. pozwany, zgodnie z § 3 Umowy Poreczenia wezwal powddke do spelnienia §$wiadczenia
dluznika gléwnego, tj. powoda — M. D.. Pomimo powyzszego nie spekita ona Swiadczenia.

Dowod; zaswiadczenie pozwanego dzialajacego 6wezeénie pod firma (...) S.A. Z dnia 18.10.2012 r. dowo6d doreczenia
wypowiedzenia powodowi z dnia 24.04.2012 r. wezwanie do zaplaty z dnia 18.09.2012 r. wraz z dowodem doreczenia
powodce J. D. w dniu 04.10.2012 1. k.64-65, 67-68, 70, 76-77.

W zwiazku z powyzszym oraz ze zlozonym przez powddke, J. D. o$wiadczeniem o poddaniu sie egzekucji pozwany
na podstawie art. 96 powolanej powyzej ustawy Prawo Bankowe, w oparciu o ksiegi bankowe, wystawil w dniu 18
pazdziernika 2012 r. Bankowy tytul egzekucyjny nr (...) w celu przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego.

W dniu 31 pazdziernika 2012 r. pozwany, dzialajacy 6wczeénie pod firma (...) S.A. zlozyt do Sadu Rejonowego (...)
wniosek o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) klauzuli wykonalnoSci przeciwko J. D..

Postanowieniem z dnia 77 listopada 2012 r. wydanym w sprawie o sygn. akt (...)) Sad Rejonowy (...) nadal klauzule
wykonalno$ci Bankowemu tytulowi egzekucyjny nr (...) zgodnie z wnioskiem.

Dowdd; wniosek z dnia 23.10.2013 r. 0 nadanie bankowemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, Bankowy
tytul egzekucyjny nr (...) zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci nadang postanowieniem Sadu Rejonowy (...) z dnia
07.11.2012 1. (sygn. akt (...)) k. 78-82.

Na skutek polaczenia spolek kapitalowych, przeprowadzonego w trybie art. 492 § 1 pkt. 1 ksh, (...) Bank (...) Spotka
Akcyjna z siedzibg w W. z dniem 31 grudnia, 2012r. na mocy art. 494 § 1 ksh, wstapila w ogé! praw i obowiazkow (...)
Spolki Akeyjnej z siedzibg w W.. W zwigzku z powyzszym na wniosek pozwanego z dnia 13 lutego 2013r. Sad Rejonowy
(...) postanowieniem z dnia 27 lutego 2013r. nadal klauzule wykonalno$ci Bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr
(...) opatrzonemu przez Sad Rejonowy (...) klauzula wykonalno$ci z dnia 7 listopada 2012r. w sprawie (...), na rzecz
pozwanego z uwzglednieniem przej$cia uprawnien.



Dowdd; wniosek z dnia 13.02.2013r. 0 nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoSci na rzecz
pozwanego wraz z dowodem nadania w dniu 20.02.2013r. bankowy tytul egzekucyjny nr (...) zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci nadang postanowieniem Sadu Rejonowy (...) z dnia 27.02.2013 r. (sygn.. akt: (...) k. 82v — 83.

Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym (...) R. T. prowadzi postepowanie egzekucyjne w sprawie o sygn. akt (...)
z wniosku wierzyciela ( pozwanego w niniejszej sprawie) z dnia 7 maja 2013 roku przeciwko M. D. i J. D.. Podstawag
prowadzenia egzekucji w sprawie (...) przeciwko dluzniczce J. D. jest tytul wykonawczy w postaci Bankowego tytulu
egzekucyjnego nr (...) opatrzonego klauzula wykonalno$ci nadang postanowieniem Sadu Rejonowego (...) z dnia 7
listopada 2012r. w sprawie (...).

Dowdd; akta SR (...) sygn. (...), a kta egzekucyjne (...)
Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

W drodze powddztwa opartego na przepisie art. 840 KPC, dluznik moze zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calo$ci lub w czeSci, badZ ograniczenia tej wykonalno$ci. Jest to zatem §rodek prawny przyznany
dluznikowi zmierzajacy do zwalczenia tytulu wykonawczego w caloéci, czeSci albo jego ograniczenia. Wyrok
pozbawiajacy wykonalnoéci tytul wykonawczy uniemozliwia prowadzenie jakiejkolwiek egzekucji na podstawie
takiego tytulu. W drodze powo6dztwa z art. 840 kpc mozna zwalczac jedynie sadowy tytul wykonawezy, i to bez wzgledu
na to, od jakiego organu pochodzi tytul egzekucyjny. Istotne jest tylko to, czy danemu tytulowi egzekucyjnemu sad
nadat klauzule wykonalnoS$ci. Powyzsze stwierdzenie nalezy odnie$¢ takze do tytulu egzekucyjnego pochodzacego od
organu administracyjnego, ktéremu sad nadal klauzule wykonalno$ci.

Prawo bankowe z 1989 r. przewidywalo w art. 53 ust. 3 powo6dztwo o umorzenie egzekucji, jako $rodek obrony
dluznika przeciwko egzekucji prowadzonej na podstawie bankowego tytulu wykonawczego. Obecnie obowigzujace
Prawo bankowe - ustawa z dnia z dnia 29 sierpnia 1997r. (Dz. U. Nr 140, p6z. 939) przyznalo bankom uprawnienia do
wystawiania jedynie bankowych tytuléw egzekucyjnych (art. 96 Pr. Bank. ), ktére po nadaniu im przez sad klauzuli
wykonalno$ci staja sie podstawa egzekucji prowadzonej wedlug przepisow kpc (art. 971 98 Prawa Bankowego). Zatem
merytoryczna obrona dluznika przeciwko egzekucji prowadzonej na podstawie tytulu wykonawczego powstatego
z bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w sadowa klauzule wykonalno$ci sprowadza sie obecnie do
mozliwo$ci wytoczenia powddztwa o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci.

W doktrynie i judykaturze wyrazany jest poglad, ktéry Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela, iz w razie
postawienia przez bank kredytu w stan wymagalnosci, dluznik na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. moze domagac sie
pozbawienia tego tytulu wykonawczego wykonalnosci ( vide: postanowienie SN z dnia 20 marca 1986 r., I1 CZ 4/86,
OSNCP 1987, nr 4, p6z. 61, z glosa A. Marciniaka, OSPiKA 1988, nr 5, p6z. 132).

Powbdztwo przeciwegzekucyjne o charakterze opozycyjnym moze byé oparte na jednej z trzech podstaw
wymienionych w § 1 art. 840 kpc. Pierwsza z nich polega na przeczeniu przez dluznika zdarzeniom, na ktorych
oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci. Dluznik moze powolywa¢ sie na zdarzenia, ktore zaszly zar6wno przed jak i
po powstaniu tytutlu egzekucyjnego, a nadaniem temu tytulowi klauzuli wykonalnoSci. Z tym, ze powolywanie sie na
zdarzenia zaszle przed powstaniem tytulu egzekucyjnego oznacza zaprzeczenie przez dtuznika obowigzkowi spelnienia
na rzecz wierzyciela Swiadczenia wskazanego w tytule. Powddztwo oparte na tym zaprzeczeniu jest dopuszczalne tylko
wtedy, gdy nie stoi temu na przeszkodzie niedopuszczalno$c drogi sadowej, powaga rzeczy osadzonej ani zawislo§é
sprawy. Wynika wiec z tego, ze powolywanie sie na zdarzenia zaszle przed powstaniem tytulu egzekucyjnego dotyczyc
moze takich tytuléw, jak ugoda sadowa, ugoda zawarta przed sadem polubownym albo akt notarialny, a zdaniem
Sadu, orzekajacego w niniejszej sprawie, od daty wejScia w zycie nowego prawa bankowego, rowniez bankowego tytulu
egzekucyjnego. Przyjmuje sie, ze w odniesieniu do ostatnio wymienionych tytuléw, powddztwo moze by¢ oparte na
zarzutach braku zdolno$ci procesowej, braku pelnomocnictwa osoby, ktéra w imieniu dluznika zlozyla o§wiadczenie



woli, wad o$wiadczenia woli, niewazno$ci aktu notarialnego lub jego bezskuteczno$ci (Postepowanie zabezpieczajace
i egzekucyjne, Komentarz E. Wengerka, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1972, str. 287). Natomiast dluznik moze
bez ograniczen powolywa¢ sie na zdarzenia zaszle po powstaniu tytutu egzekucyjnego ( vide: Kodeks postepowania
cywilnego, Komentarz pod red. K. Piaseckiego, Wydawnictwo C.H.BECK, Warszawa 1997, str. 856).

Podstawa ta umozliwia dluznikowi obrone poprzez wykazanie, ze sam tytul egzekucyjny, ktérego nie chroni powaga
rzeczy osadzonej, zawiera tre$¢ nie odpowiadajaca rzeczywistemu stanowi rzeczy (vide: E. W., str. 288 ).

Wobec powyzszego nalezy uznac, iz dopuszczalne co do zasady bylo oparcie powodztwa przeciwegzekucyjnego w
niniejszej sprawie na pkt 1§ 1 art. 840 kpc, przy przyjeciu, iz roszczenie pozwanego banku uleglo przedawnieniu.

Druga podstawa powddztwa uregulowana w punkcie 2 §1 przywolanego powyzej artykulu zachodzi, jezeli po
powstaniu tytulu egzekucyjnego, a gdy tytulem tym jest orzeczenie sadowe — po zamknieciu rozprawy, nastgpito
zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto lub nie moze by¢ egzekwowane.

Sad orzekajac o pozbawieniu wykonalno$ci tytutu wykonawczego, na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 kpc obowigzany jest
ustali¢ zatem, czy po powstaniu tytulu wykonawczego nastgpilo takie zdarzenie, ktérego skutkiem bylo wygasniecie
zobowigzania. Podnie$¢ przy tym nalezy, iz ciezar wykazania wyga$niecia zobowiazania oraz jego zakresu spoczywa
na dluzniku (powodzie), ktéry z okoliczno$ci tej wywodzi skutki prawne.

Zdarzenia, o ktérych mowa w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., musza zaistnie¢ przed wydaniem wyroku pozbawiajacego
tytul wykonawczy wykonalnoSci, a nawet przed wytoczeniem powddztwa. Stwierdzenie takiego zdarzenia ma
charakter deklaratywny ustalenia faktu, powodujacego wygasniecie egzekwowanego zobowiazania albo niemozno$¢
jego egzekwowania (por. orzeczenie SN z dnia 20 pazdziernika 1966 r., III CR 224/66, OSNCP 1967, nr 7-8, poz. 130).

Przez zdarzenia, o ktérych mowa w tym przepisie, rozumieé nalezy okoliczno$ci faktyczne, powodujgce wygasniecie
egzekwowanego zobowigzania lub niemozno$¢ jego egzekwowania; nie chodzi tu za$ o jakie$ przypadki, czy tez zajScia
losowe. ,,Wygasniecie zobowiagzan” nie oznacza, ze tylko sytuacje wynikle z zakresu prawa zobowiazan moga wchodzic
w rachube. Podstawa bowiem powodztwa opozycyjnego moga by¢ zdarzenia, wskutek ktérych zobowiagzanie wygaslo,
wynikajace réwniez z innych stosunkéw prawnych (por. Z. S., Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Czes¢

druga. Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne, W. 2001, Wydawnictwa (...) (wydanie III) s. 496.

Powodowie E. D., M. D. i J. D. domagajac sie pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego wydanego w sprawie
(...) powolywali sie na okoliczno$é, ze zaistnialo zdarzenie wskutek ktorego zobowigzanie wygasto i nie moze byé
egzekwowane.

Powodowie nie majg jednak racji.

Ustalony w sprawie stan faktyczny gléwnie w oparciu o dokumenty przedstawione przez pozwanego dowodzi,
iz roszczenie stwierdzone tytulem egzekucyjnym w postaci Bankowego Tytulu Egzekucyjnego nr (...) z dnia 18
pazdziernika 2012r. nie uleglo przedawnieniu.

Jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarcze;j - trzy lata (art.118 kodeksu cywilnego).
Terminy dziesiecioletni i trzyletni sa terminami ogoélnymi, od ktérych odstepstwa w kierunku przedluzenia lub
skrocenia moze przewidywacé tylko przepis rangi ustawowej. Zréznicowanie termindéw przedawnienia okreslonych w
art. 118 k.c. nie zalezy ani od charakteru podmiotu, ktéremu roszczenie przyshuguje, ani od charakteru rozstrzyganej
sprawy (cywilna czy gospodarcza), a wylacznie od rodzaju (kwalifikacji) roszczenia z punktu widzenia jego zwigzku z
okres§lonym rodzajem dzialalno$ci (tak rowniez wyrok SN z 6 listopada 1998 r., (...)). Do zakwalifikowania roszczenia
jako zwigzanego z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej nie jest decydujace wpisanie okreslonego podmiotu jako
przedsiebiorcy do rejestru przedsiebiorcéw, status przedsiebiorcy bowiem nie zalezy od wpisu, ale od podjecia i
wykonywania we wlasnym imieniu dzialalnoéci gospodarczej lub zawodowej. Przykladem roszczen zwiazanych z



prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej sa roszczenia banku o zwrot kredytu i dlatego przedawniaja sie w terminie
trzech lat liczonym od dnia wymagalnoSci roszczenia z tego tytutu (tak SN w wyroku z 21 listopada 2008 r., (...) (...)9,
nr C, poz. 75, w wyroku z 2 pazdziernika 2008 r., (...), (...), nr C, poz. 60).

Pojecie wymagalno$ci roszczenia nie zostalo zdefiniowane przez zaden przepis kodeksu cywilnego. Przepis art.
120 k.c. wprowadza og6lna regule ustalania poczatku biegu terminu przedawnienia, zgodnie z ktéra bieg terminu
przedawnienia rozpoczyna sie od dnia wymagalno$ci roszczenia. W literaturze przedmiotu przyjmuje sie ,,ze w $wietle
art. 120 k.c. przez wymagalno$¢ roszczenia powinno sie rozumie¢ dzien, w ktérym dluznik moze spehié¢ §wiadczenie
w sposéb zgodny z treécia zobowigzania”. W uzasadnieniu wyroku skladu 7 sedziéw z 12 lutego 1991r. (...), (...), nr
7-8, poz. 137) Sad Najwyzszy wskazal na to, ze doktryna okresla wymagalno$é jako stan, w ktorym wierzyciel ma
prawng mozliwo$¢ zgdania zaspokojenia przystugujacej mu wierzytelnoSci. Jest to stan potencjalny, o charakterze
obiektywnym, ktérego poczatek zbiega sie z chwila uaktywnienia sie wierzytelno$ci. Stanowi to poczatek biegu
przedawnienia.! KOMENTARZ DODANY!

Bieg przedawnienia nie moze sie rozpoczaé, zanim roszczenie stalo sie wymagalne. Termin wymagalnoSci roszczenia
okresla ustawa lub umowa. Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze

roszczenie wynikajace z tytulu Umowy jak i Umowy Poreczenia nie uleglo przedawnieniu. Pozwany, dzialajacy
6wczesnie pod firma (...) S.A., stosownie do uregulowania wynikajacego w tym zakresie z Umowy Poreczenia ( § 4),
wystapil do Sadu o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjny nr (...) przeciwko powddce J. D.
w terminie 3 lat od daty rozwigzania Umowy Kredytowej zawartej z M. D., tj. dnia 31.10.2012 r., natomiast rozwigzanie
Umowy nastapilo na skutek uptywu terminu wypowiedzenia z dniem 7 czerwca 2012 r. i to wowczas roszczenie banku
stalo sie wymagalne.

Z tych wzgledow powddztwo J. D. podlegalo oddaleniu.

Natomiast co do powddztwa pozostalych powodéw to uszlo ich uwadze, a tym samym zasadny okazal sie zarzut
pozwanego podniesiony w odpowiedzi na pozew, iz nie posiadaja oni legitymacji do wytoczenia niniejszego
powodztwa, albowiem w rozumieniu art.840 kpc, nie sg oni dluznikami okreslonymi w tytule wykonawczy wydanym
przez Sad Rejonowy (...) w sprawie (...) w oparciu o ktéry prowadzone jest postepowanie egzekucyjne.

Rowniez zatem i ich pow6dztwo, aczkolwiek z innych wzgledéw podlegalo oddaleniu.

Zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajgca sprawe jest zobowigzana zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie
niezbedne koszty procesu. Do kosztow tych zalicza sie zgodnie z art. 99 k.p.c. w zw. z art. 98 § 3 k.p.c. wynagrodzenie
radcy prawnego. Wysoko$¢ tych kosztow nalezalo wiec ustali¢é w oparciu o paragraf 6 punkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz.U.2002.163.1349 i zm.).



