Sygn. 1 C194/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Stupsku I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Janusz Blicharski
Protokolant: st. sekr. sgdowy Aneta Kapelanczyk

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2013 r. w Stupsku

na rozprawie

sprawy z powodztwa E. G., R. G., M. G. i P. G. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zado$tuczynienie

1. zasadza od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W.:

a) na rzecz powddki E. G. kwote 40.000 z} (slownie: czterdzieéci tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od 11
czerwca 2012 1. do dnia zaplaty;

b) na rzecz powoda R. G. kwote 40.000 z} (slownie: czterdziesci tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od 11
czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;

¢) na rzecz powddki M. G. kwote 24.000 z} (slownie: dwadziescia cztery tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od
11 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;

d) na rzecz powoda P. G. (1) kwote 20.000 z} (slownie: dwadzieScia tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od 11
czerwca 2012 1. do dnia zaplaty;

2. oddala powodztwo w pozostalej czesci;

3. nakazuje $ciagnac¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Okregowego w Stlupsku kwote 7.047 zl (slownie: siedem tysiecy czterdzieéci siedem zlotych) tytulem oplaty
stosunkowej od zasadzonego roszczenia oraz wydatkow zaistnialych w sprawie;

4. koszty zastepstwa prawnego stron znosi wzajemnie.
Na oryginale wlasciwy podpis.

Sygn. aktI C 194/12



UZASADNIENIE

Powodowie E. G., R. G.,, M. G. i P. G. (1) wniesli o zasadzenie od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu
Gwarancyjnego w W. zado$¢ucynienia za zerwane wiezi rodzinne z synem i bratem P. G. (2), ktory zginal w wypadku
komunikacyjnym w dniu 3 kwietnia 2003 roku. Wysoko$é zado$cuczynienia powodowie okreélili na nastepujace
kwoty:

- E. G. na 72.0001z1,
-R. G. na 72.00017,

- M. G. na 36.000z,
-P. G. (1) na 36.000z1.

Dodatkowo powodowie domagali odsetek od zado$cuczynienia liczonych od dnia doreczenia odpisu pozwu
pozwanemu oraz zwrotu kosztéw procesu.

Pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W. wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W odpowiedzi na pozew pozwany zakwestionowal zasadno$¢ zadania
przez powodow wyplaty zadoSéuczynienia za $émierc osoby bliskiej, twierdzac, ze nie ponosi on odpowiedzialnosci
za naruszenie dobr osobistych posrednio poszkodowanego w wypadku komunikacyjnym. Pozwany zarzucil, iz nie
nastgpilo naruszenie dobra osobistego powodow. Wskazal rowniez, ze zmarly P. G. (2) przyczynil sie do wypadku co
najmniej w 50%, a z ostrozno$ci procesowej zakwestionowal wysokos§¢ dochodzonego zado$c¢uczynienia i ustalenia
ustawowych odsetek od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
E. G.iR. G. byli rodzicami P. G. (2), za§ M. G. i P. G. (1) jego rodzenstwem.
Bezsporne

W dniu 3 kwietnia 2003 roku do sasiadujacych ze soba zabudowan rodziny G. i rodziny K. podjechatl samochodem
osobowym marki O. (...) M. W.. Prowadzony przez niego pojazd zostal sprowadzony zza granicy i nie byl
zarejestrowany w kraju. Pomimo tego, ze M. W. byl pijany maloletni P. G. (2) oraz D. K. udali sie z nim na przejazdzke.
Na trasie miedzy B. a C. D. w miejscowosci U. M. W. stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na przeciwny pas ruchu
i z duza sila uderzyl w przydrozne drzewo. Zaréwno kierowca jak i pasazerowie: maloletni P. G. (2) i D. K. ponie$li
$mieré na miejscu. Sprawca wypadku prowadzil pojazd nie posiadajgc prawa jazdy. P. G. (2) w chwili §mierci liczyl
niespelna 15 lat. Byl trzezwy.

Dowdéd: zeznania powoddéw k.206-206v i e-protokdl z 6 lutego 2013 r.- 00:03:33 do 00:52:29, odpis skrocony aktu
zgonu P. G. (2) k.29, postanowienie o umorzeniu dochodzenia k.31, akta sprawy 2 Ds 190/03.

Po wypadku rodzice zmarlego E. G. i R. G. otrzymali od pozwanego odszkodowanie w wysokosci ok. 1.000z} tytutem
zwrotu kosztow pogrzebu (art.446 § 1 k.c.).

Bezsporne
Na skutek wypadku i §mierci maloletniego P. G. (2) zycie jego najblizszych tj. rodzicow i rodzenistwa zmienilo sie.

Matka E. G. bardzo gleboko przezyla Smier¢ syna, ktory byl jej najmlodszym dzieckiem i pupilkiem rodzicow. Pomagal
on jej w pracach domowych i w gospodarstwie, jezdzil rowniez do lasu wyrabia¢ drewno, a zarobione pieniadze
oddawal jej, albo przeznaczal na zakup odziezy. Powbddka nie widziala jak w dzienn wypadku maloletni syn wsiadal
do samochodu, ktérym kierowal M. W.. O wypadku dowiedziala sie od sasiada z sasiedniej miejscowosci i od razu



wraz z mezem pojechala na miejsce zdarzenia, gdzie osobiScie rozpoznala syna. Powddka rozpoznala syna tylko po
jego ubraniach i palcu, gdyz twarz chlopca byla zmasakrowana. Organizacja pogrzebu P., zajela sie siostra powddki,
gdyz ona sama nie byla w stanie. Powddka brala udzial w pogrzebie. Po pogrzebie E. G. Smier¢ syna przezywala w
samotno$ci, zalobe po nim nosila 3-4 lata. Krotko po wypadku korzystala z jednorazowej pomocy u psychologa, od
ktérego otrzymala tabletki. Po §mierci syna relacje w rodzinie ulegly pogorszeniu, kazdy z jej cztlonkéw swoje emocje
przezywal w samotnoéci. Do dnia dzisiejszego rodzina nie potrafi rozmawiaé o tym. Relacje emocjonalne powddki ze
zmarlym synem P. G. (2) byly prawidlowe i bliskie, a jego $mier¢ wywarla wplyw na stan psychiczny i funkcjonowanie
powddki. Smieré¢ syna stanowila dla niej sytuacje traumatyczng, spowodowata objawy reakeji zaloby poczatkowo
o znacznym nasileniu i znacznie utrudniajagcym funkcjonowanie w sferze osobistej oraz rodzinnej i pomimo, ze
zmniejszajace sie to jednak trwajace do chwili obecnej. W aktualnym stanie psychicznym E. G. nie wymaga terapii
psychologiczne;j.

Dowdéd: opinia bieglego psychologa k.141-145, zeznania powodéw k.206-206v i e-protokédt z 6 lutego 2013 r.-
00:03:33 do 00:52:29 oraz zeznania Swiadkow: S. W., M. L., B. D., K. Z., A. J. k.114v-115v i e-protokoél z dnia 19
wrze$nia 2012 r.- 00:58:59 do 01:40:12.

Ojciec R. G. byt szczegblnie mocno zwigzany z synem i wiazal z nim wszelkie nadzieje na przyszlosé. P. G. (2) wraz
z ojcem pracowal w lesie, w ogrodzie, pomagal mu przy naprawie traktora i samochodu. W przysztoéci podobnie jak
starszy brat chcial on zosta¢ mechanikiem. Pow6d miatl nadzieje, ze syn bedzie mu pomagal i razem otworza zaklad
mechaniczny. Powdd wraz z zona pojechal na miejsce wypadku, uczestniczyl czynnie w pogrzebie. Po $mierci syna
korzystal z dwoch — trzech wizyt u psychologa. Smieré syna spowodowala u niego przezycie traumatyczne, ktére
poczatkowo znacznie utrudnialo funkcjonowanie w sferze osobistej i rodzinnej. Obwinial sie o ten wypadek, zamknat
sie w sobie, nie miat checi do pracy, Zle sypial. Po §mierci syna czeSciej tez siegal po alkohol. Relacje emocjonalne R. G.
ze zmartym synem byly prawidlowe i bardzo bliskie, a Smier¢ jego spowodowata u powoda objawy reakcji zaloby, ktore
poczatkowo byly znaczne i utrudnialy funkcjonowanie w sferze rodzinnej i osobistej. W kolejnych latach nasilenie
objawow uleglo zmniejszeniu, jednak nie ustgpily one calkowicie. R. G. pomimo uplywu czasu caly czas przezywa zal
po stracie syna, na samo wspomnienie pojawiaja sie u niego lzy i smutek. Czesto mija miejsce wypadku i woéwczas
wspomnienia o synu wracajg. W dalszym ciggu czesto odwiedza jego grob. W aktualnym stanie psychicznym nie
wymaga terapii psychologiczne;j.

Dowdéd: opinia bieglej psycholog k.136-140, zeznania powodéw k.206-206v i e-protokoét z 6 lutego 2013 r.- 00:03:33
do 00:52:29 oraz zeznania S§wiadkow: S. W., M. L., B. D., K. Z., A. J. k.114v-115v i e-protokol z dnia 19 wrzeénia 2012
r.- 00:58:59 do 01:40:12.

Powbdka M. G. jest o dwa lata starsza siostrg P. G. (2). W chwili jego Smierci uczeszczala do szkoly $redniej, po
wypadku przez tydzien nie chodzila do szkoly, przez dtuzszy okres czasu nie rozmawiala z kolezankami, zamknela sie
w sobie. Smier¢ brata byla dla niej traumatycznym przezyciem, ktére musiala przejs¢ w samotnoéci, bowiem w domu
nikt nie rozmawial o wypadku i kazdy przezywal Smier¢ P. w samotnoSci. Relacje pomiedzy nig a zmarlym bratem
byly bliskie. Rodzenistwo z uwagi na niewielka réznice wieku spedzalo ze soba duzo czasu, razem bawili sie, a gdy byli
starsi pomagali rodzicom w gospodarce. Po $§mierci brata powddka przez pélt roku codziennie jezdzila na jego grob. W
chwili obecnej pomimo uplywu czasu ciggle przezywa zal po stracie brata, czesto o nim mysli. O jego $mierci mowi z
pewna trudnoécia, placze. Regularnie raz w tygodniu odwiedza jego grob, zapala rowniez znicze w miejscu, w ktorym
zginal. Powodka od trzech lat nie mieszka z rodzicami, ale czesto ich odwiedza i pomaga im. Obecnie prowadzi wlasna
dzialalno$¢ gospodarcza — hurtownie masarniczg. Nie korzystala z pomocy psychologiczne;j.

Dowaéd: opinia bieglej psycholog k.132-135, zeznania powodow k.206-206v i e-protokél z 6 lutego 2013 r. - 00:03:33
do 00:52:29 oraz zeznania §wiadkow: S. W., M. L., B. D., N. S, K. Z., A. J. k.114v-115v i e-protokot z dnia 19 wrzesnia
2012 r.- 00:58:59 do 01:40:12.

Powodd P. G. (1) jest o trzy lata starszym bratem P. G. (2). W chwili jego $mierci byt uczniem szkoly zawodowe;j.
Aktywnie nie uczestniczyl w pogrzebie brata, gdyz nie mégl dojsé do siebie. Po pogrzebie przez kilka dni nie chodzil



do szkoly. Smier¢ P. byla dla niego traumatycznym przezyciem, wspierali go koledzy i siostra. Relacje emocjonalne
pomiedzy nim, a bratem byly bliskie i prawidlowe. Mieszkal z nim w jednym pokoju, byt dla nie niego wzorem,
opiekowal sie nim. Rodzenstwo razem spedzalo czas, wspoélnie bawili sie, a gdy byli starsi pomagali rodzicom w
gospodarce i wspdlnie naprawiali r6zne narzedzia. Po $mierci brata powod czesto jezdzit do koSciola, aby pomodlic sie
za brata. W miare uplywu czasu, nasilenie objawdéw reakcji zaloby uleglo zmniejszeniu, nie mniej jednak nie ustapily
one calkowicie. Powdd do chwili obecnej przezywa zal po stracie brata, czesto myséli o nim, wspomina go, co tydzien
wraz z rodzina odwiedza jego grob. P. G. (1) jest osoba bezrobotna. Od dwoch lat jest zonaty i ma dwdjke dzieci.
Pierwszy jego syn nosi imie brata. W aktualnym stanie psychicznym nie wymaga terapii psychologiczne;.

Dowaéd: opinia bieglej psycholog k.162-65 oraz zeznania powodow k.206-206v i e-protokoét z 6 lutego 2013 r.-
00:03:33 do 00:52:29 oraz zeznania Swiadkow: S. W., M. L., B. D, N. S., A. J. k.114v-115v i e-protokol z dnia 19
wrze$nia 2012 r.- 00:58:59 do 01:40:12.

Sad zwazyl co nastepuje:
Roszczenie powodow jest stuszne co do zasady.

Po $mierci syna P. pozwany przyznal rodzicom zmartego E. i R. G. w trybie art. 446 k.c. odszkodowanie w
zwiazku z poniesionymi kosztami pogrzebu. Decyzja powyzsza Swiadczyta de facto o przyjeciu przez pozwanego
odpowiedzialnoSci za skutki wypadku z 3 kwietnia 2003 r. Istotne w sprawie bylo wiec rozstrzygniecie czy
odpowiedzialnoé¢ pozwanego rozciaga sie takze na wynikajace z art. 448 k.c. zadoécuczynienie za naruszenie dobr
osobistych powodow.

Nie mozna przyznac racji twierdzeniom pozwanego, iz katalog nastepstw szkody, ktore s objete umowa ubezpieczenia
OC posiadacza pojazdu jest zamkniety a w zwigzku z tym naruszenie dobra osobistego przez sprawce wypadku
pozostaje poza zakresem odpowiedzialno$ci.

Sad nie dostrzega zadnych przestanek do przyjecia, iz art. 98 ust. 1 pkt. 3 ppkt. a ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w
zwigzku z art. 13 ust. 1 cytowanej ustawy nie daja podstawy do zaspokojenia roszezen osob poszkodowanych w zwigzku
z naruszeniem ich débr osobistych.

Zgodzié nalezy sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale SN z 13.07.2011 r. w sprawie III CZP
32/11, iz osoby najblizsze zmarlych w wyniku wypadkow komunikacyjnych traktowa¢ trzeba jako poszkodowanych
bezposrednio, ktére moga dochodzi¢ ochrony na podstawie art. 448 k.c. i domagac sie naprawienia wilasnej krzywdy,
doznanej w wyniku naruszenia dobra osobistego.

W zwiazku z powyzszym podstawowe dla rozstrzygniecia bylo ustalenie czy powodowie doznali naruszenia débr
osobistych czy tez do naruszenia tego nie doszlo.

Zebrany w sprawie material dowodowy kaze jednoznacznie twierdzaco odpowiedzie¢ na powyzsze pytanie. Zdaniem
sadu na skutek $émierci P. G. (2) naruszone zostaly dobra osobiste powodéw pod postacia wiezéw rodzinnych. Wiezi
rodzinne stanowia bowiem fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie prawnej. Ochrona
ta wynika zaréwno z Konstytucji RP ( art. 18 i 71 ) jak i z art. 23 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. Prawo do
zycia rodzinnego i utrzymywania tego rodzaju wiezi stanowi dobro osobiste kazdego czlonka rodziny a jednoczeénie
naruszenie tego dobra rodzi uprawnienie do dochodzenia i uzyskania zado$¢uczynienia. Oczywistym jest, ze nie kazde
wiezy rodzinne zasluguja na ochrone prawna, gdyz z ochrony moga korzysta¢ tylko jedynie ci czlonkowie rodziny
ktérych wiezy ze zmartym byly rzeczywiste i bliskie.

Przeslanka istnienia przeczystych i bliskich wiezéw rodzinnych spelniona jest w sposoéb oczywisty w przypadku
powodow i ich zmarlego syna oraz brata P.. Zmarly tragicznie P. G. (2) byt najmlodszym dzieckiem E. i R. G. a
réwnocze$nie najmlodszym z rodzenstwa dla M. i P. G. (1). Rodzina G. zar6wno w chwili §mierci P. G. (2) jak i obecnie



mieszka w niewielkiej miejscowo$ci na wybudowaniach. W zwigzku z tym chociazby z racji oddalenia, od innego
towarzystwa mlodziezy relacje miedzy zmartym P. a siostra i bratem /tylko nieco starszymi/ byly silniejsze niz gdyby
to mialo miejsce w wiekszym skupisku mlodziezy. Rodzenstwo bylo niejako zdane gléwnie na siebie, bawili sie razem z
soba, pomagali wzajemnie w lekcjach a dodatkowo P. zajmowat wspolny pokdj ze starszym bratem P.. Jednoczeénie z
uwagi na charakter zmarlego dziecka, jego zainteresowania wyjatkowo bliskie byly jego relacje z rodzicami. W wolnym
czasie P. wspdlnie z rodzicami zbieral i wozit drewno z lasu, pomagal w pracach domowych, wspolnie z bratem i ojcem
naprawiat samochody lub inne maszyny.

Jak wynika z zebranego materialu dowodowego rodzice zmarlego E. i R. G. do chwili obecnej nie pozbyli sie calkowicie
objawdw reakcji zaloby. W dalszym ciggu przezywaja oni zal po stracie syna a w pierwszym okresie po $§mierci w sposob
znaczny mieli oni utrudnione funkcjonowanie w sferze rodzinnej i osobiste;j.

W przypadku rodzenstwa P. i M. G. objawy reakcji zaloby z uplywem lat co prawda wygasly, tym niemniej do chwili
obecnej wspominaja oni brata i odczuwaja zal z powodu jego nieobecno$ci w ich zyciu.

P. G. (1) zalozyt obecnie wlasng rodzine, posiada dzieci i chociaz jedno z nich na pamiatke po zmarlym otrzymalo
jego imie, to P. G. (1) obecnie bardziej juz zyje problemami otaczajacej go rzeczywistosci, zyciem wlasnych dzieci
i klopotami materialnymi swojej rodziny. Bezposrednia obserwacja powodow w toku postepowania pozwolila na
nabranie przekonania przez sad iz strate po $émierci brata bardziej przezywa powddka M. G. anizeli P. G. (1). Mimo
uplywu od zdarzenia blisko 10 lat emocje jakie towarzyszyty wspomnieniom i ich opisywaniu przed sadem byly w
przypadku M. G. szczegoélnie silnie.

Powyzsze rozwazania doprowadzily do wniosku iz wszyscy powodowie zastuguja na przyznanie im zado$éuczynienia,
jednak ich wysoko$¢ rowna w przypadku rodzicow musi by¢ zrdznicowana w przypadku rodzenistwa zmarlego.

Biorgc pod uwage wszystkie okolicznoS$ci sprawy sad uznat iz odpowiednim zado$éuczynieniem w przypadku E. i R.
G. beda kwoty po 50.000 zl, w przypadku M. G. 30.000 zl, za$§ w przypadku P. G. (1) 25.000 zl.

Kwoty powyzsze nalezalo jednak pomniejszyé o przyczynienie sie zmarlego P. G. (2) do zaistnienia wypadku i jego
tragicznego skutku. Przyczynienie to mozna jednak zdaniem sadu oceni¢ jedynie na 20 % a nie jak to sugerowal w
swoim stanowisku pozwany na 50 %. Nalezy mie¢ przy tym przede wszystkim na uwadze zZe P. G. (2) w chwili §mierci
liczyl sobie zaledwie 15 lat a w zwigzku z tym jego zdolno$¢ oceny stanu trzezwo$ci kierowcy oraz jego umiejetnoSci
byly ograniczone. W zadnym wypadku zawinienia pijanego doroslego sprawcy wypadku nie wolno traktowaé na réwni
z zawinieniem dziecka ktére wsiada do auta prowadzonego przez nietrzezZwego, aby w ten sposob zrealizowaé swoje
hobby pod postacig zainteresowania motoryzacja.

Obnizajac wskazane wyzej zado$¢uczynienia o 20 % przyczynienie sie maloletniego nalezalo w trybie art. 448 k.c.
zasadzi¢ od pozwanego na rzecz E. i R. G. po 40.000 zl, na rzecz M. G. 25.000 zt zaé na rzecz P. G. (1) 20.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia doreczenia pozwu pozwanemu do dnia zaplaty i oddali¢ powodztwo w
pozostalym zakresie

O kosztach orzeczono w trybie art. 100 kodeksu postepowania cywilnego i z uwzglednieniem faktu, ze powodowie
wygrali proces w 58 %.

Koszty zastepstwa prawnego stron zniesiono wzajemnie natomiast wobec zwolnienia powoddw od kosztéw sadowych
w catoéci nakazano $ciaggna¢ od pozwanego nieuiszczona oplate od pozwu liczong od kwoty zasadzonej tj.6250
zlotych / 125.000 x 5%/ oraz kwote 797 zlotych z tytulu wydatkéw na opinie bieglej sadowe;j.

Na oryginale wlasciwy podpis.



