Sygn. akt ITI RC 399/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 pazdziernika 2019 roku

Sad Rejonowy w Tczewie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Dorota Klukowska

Protokolant Monika Blaszk

po rozpoznaniu w dniu 03 pazdziernika 2019 roku w Tczewie

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K., maloletniej N. K.

reprezentowana przez przedstawicielke ustawowa K. K.

przeciwko T. N.

o ustalenie ojcostwa i roszczenia z tym zwigzane

I. ustala, iz T. N. ur. (...) wT., syn T. i Z., pesel (...), jest ojcem maloletniej N. K., ur. (...) w T., cérki K. K., ktorej akt
urodzenia zostat sporzadzony w Urzedzie Stanu Cywilnego w T. pod numerem (...);

II. ustala, iz maloletnia nosi nazwisko (...);

ITI. ogranicza T. N. wladze rodzicielska nad maloletniag N. K. do wspdldecydowania o istotnych sprawach dziecka
dotyczacych wyjazdéw maloletniej za granice na okres powyzej 1 miesigca;

IV. zasadza od pozwanego T. N. na rzecz maloletniej powoddki N. K. kwote 1000 zl (tysiac zlotych) miesiecznie tytulem
alimentow platng do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki K. K. do 5-go dnia kazdego miesigca wraz
z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 31 maja 2019 roku;

V. zasadza od pozwanego T. N. na rzecz powo6dki K. K. kwote 2000 z} (dwa tysiace ztotych) tytutem pokrycia wydatkow
zwigzanych z cigzg i porodem oraz kosztéw 3 miesiecznego utrzymania matki w okresie porodu;

VI. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

VII. zasadza od pozwanego T. N. na rzecz Skarbu Panstwa — kasa Sadu Rejonowego w Tczewie kwote 2000 z} (dwa
tysigce zlotych) z tytulu kosztéw sadowych, uznajac je za uiszczone do kwoty 2000 zt i odstepuje od obcigzania
pozwanego tymi kosztami w pozostalym zakresie;

VIII. zasadza od pozwanego T. N. kwote 480 zt (czterysta osiemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego na rzecz maloletniej powodki N. K.;

IX. wyrokowi w punkcie IV nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci;

Sygn. akt ITIR C 399/18

UZASADNIENIE



K. K., dzialajagc w imieniu maloletniej N. K., jako jej przedstawicielka ustawowa, wniosla przeciwko T. N. pozew o:
ustalenie, Ze ojcem maloletniej N. K. jest pozwany T. N.; o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kosztéw procesu w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; o rozpoznanie sprawy rowniez pod nieobecno$c jej i jej
pelnomocnika; o wydanie wyroku zaocznego w przypadkach prawem okreslonych; o przeprowadzenie wymienionych
dowoddw; o zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniej N. K. po 1000zl miesiecznie tytulem cze$ciowego
ponoszenia przez pozwanego kosztow utrzymania i wychowania corki, przy czym kwota ta ma by¢ platna do dnia 10-
tego kazdego miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat do rak matki
maloletniej K. K..

Ponadto K. K. wniosla o nadanie maloletniej N. K. nazwiska matki; o ograniczenie pozwanemu wladzy rodzicielskiej
nad maloletnig N. K. do prawa wspoldecydowania o wyjazdach maloletniej za granice powyzej 1 miesigca; o zasadzenie
od pozwanego na rzecz powodki kwoty 1372zt tytulem zwrotu polowy wydatkéw poniesionych przez powbddke w
zwiazku z ciaza i porodem oraz kwoty 1459z} tytulem zwrotu polowy wydatkéw poniesionych przez powddke na
wyposazenie corki w Srodki pozwalajace zaspokoié jej potrzeby w poczatkowym okresie zycia (wyprawka).

W uzasadnieniu wskazala m.in., iz strony poznaly sie pracujac w Komendzie Powiatowej Policji w T.. W trakcie trwania
zwigzku strony wspolzyly fizycznie. W lutym 2018r. powodka zaszla w ciaze. T. N. zostal poinformowany o cigzy.

K. K. argumentowala, iz tak jak wskazano to juz w sprawie IIIRC 23/19 $§redni miesieczny koszt utrzymania maloletniej
N. K. wynosi lacznie okolo 2274z} Udzial maloletniej w kosztach mieszkaniowych wynosi okolo 345z} (pozew — k.
3-5, zmiana powodztwa — k. 79-81, pismo przygotowawcze — k. 143, stanowisko powddki — k. 212-212v)

T. N. uznal ojcostwo w stosunku do matloletniej N. K.. Wnosit o to by maloletnia nosila nazwisko matki. Nie
mial nic przeciwko ograniczeniu mu wladzy rodzicielskiej. Uznal powddztwo w zakresie alimentéw do kwoty 600z}
miesiecznie.

T. N. wni6st o oddalenie pozwu w zakresie zadania kwoty 1372zl tytulem zwrotu polowy wydatkéw poniesionych
przez powddke w zwiazku z ciaza i porodem oraz w zakresie zadania kwoty 1459z} tytulem zwrotu polowy wydatkow
poniesionych przez powddke na wyposazenie corki w Srodki pozwalajace zaspokoié jej potrzeby w poczatkowym
okresie zycia (wyprawka). Odno$nie pierwszej kwoty wskazal, iz nie jest w stanie jej zaplaci¢ z uwagi na ciezka
sytuacje materialng, ponadto kwota ta zostala znacznie zawyzona. Odno$nie drugiej kwoty wskazal, iz zgodnie z
postanowieniem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 06.11.2018r., w ktérym to Sad postanowil zasadzi¢ od niego
kwote 900zl tytulem kosztéow wyprawki, kwota ta zostala w calo$ci zaplacona przez niego. W zwiazku z czym uwaza,
iz sprawa zwrotu polowy kosztéw wyprawki zostala rozstrzygnieta przez Sad dnia 06.11.2018r.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew wskazal m.in., iz jest w stanie ponosi¢ koszty alimentéw na corke w kwocie
600z} miesiecznie. Bledne jest przyjecie, iz zarabia okolo 5000z} miesiecznie oraz, ze podejmuje sie jakichkolwiek
dodatkowych prac zarobkowych. Pracujac na pelen etat i dzielac sie po potowie opieka nad dwojka maloletnich dzieci
z poprzedniego malzenstwa tj. F. N. lat 10 i Majg N. lat 7 jest to calkowicie niemozliwe. Dodatkowo jego stan zdrowia
wyklucza podejmowanie jakichkolwiek prac fizycznych ze wzgledu na powazne schorzenia kregostupa. Wskazal, iz
laczny miesieczny koszt jego utrzymania wynosi okoto 6110z}. (stanowisko pozwanego — k. 137v, 212v, odpowiedZ na
pozew — k. 149-151, 184-186).

Sad postanowieniem z dnia 11 lipca 2019r. w trybie zarzadzenia tymczasowego udzielil zabezpieczenia powbdztwa o
roszczenie alimentacyjne w ten sposob, ze zobowiazal pozwanego T. N. do lozenia na rzecz maloletniej powodki: N. K.
kwoty po 1000z} (stownie: tysiac zlotych) miesiecznie, platnej do rak przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki
K. K., do 5-go dnia kazdego miesiaca, z gory z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat,
poczynajac od 31 maja 2019 r. - do czasu prawomocnego zakonczenia postepowania w sprawie. (postanowienie — k.
146-147).

S ad ustalil, co nastepuje:



Sad Rejonowy w Tczewie postanowieniem z dnia 06 listopada 2018r. w sprawie IIIRCo 44/18 zabezpieczyl przyszle
roszczenia alimentacyjne K. K. poprzez zobowigzanie T. N. do zaplaty kwoty po 500 zt (slownie: pieéset zlotych)
miesiecznie tytulem kosztow utrzymania dziecka w okresie pierwszych trzech miesiecy po jego urodzeniu, przy czym
poszczegodlne raty beda platne odpowiednio: pierwsza bedzie platna w terminie 5 dni od daty urodzenia dziecka, a
nastepne beda platne w terminie do 05-go dnia kazdego miesigca nastepujacego po miesigcu urodzenia sie dziecka
z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia w terminie w platno$ci ktérejkolwiek z rat oraz do zaplaty
ponadto kwoty 900 zl (stownie: dziewieéset zlotych) tytulem kosztéw utrzymania dziecka platnej w dacie urodzenia
dziecka. Orzeczenie to uprawomocnilo sie w dniu 14 listopada 2018r.

Sad ustalil woweczas, iz koszt utrzymania dziecka w okresie pierwszych trzech miesiecy po jego urodzeniu wynosic
bedzie 880zl miesiecznie w tym: odziez — Srednio 300zl miesiecznie, wydatki na zdrowie — 60zl miesiecznie (w tym
herbatki, $§rodki na kolki), artykuly chemiczne i kosmetyki (w tym pampersy) — 200zt miesiecznie, benzyna — 20z}
miesiecznie, udzial w oplatach mieszkaniowych — 300z} miesiecznie.

Sad do jednorazowych kosztow utrzymania dziecka tzw. wyprawki (w ktérej udzial pozwanego wyliczyl na 9oozl)
zaliczyl koszty zakupu siedziska dla dziecka, 16zeczka, materaca, poScieli, prze$cieradla, przewijaka, wozka.

W tamtym czasie strony mialy zblizone dochody. T. N. i K. K. zatrudnieni byli w Komendzie Powiatowej Policji w T.
na stanowisku policjantow.

(dow 6d: pozew wraz z pismem go precyzujacym, spisy kosztéw utrzymania, potwierdzenia transakcji, zawiadomienie
o zmianie wysokoSci oplat, kopia dowodu osobistego, zaswiadczenie lekarskie — k. 3-15, 23 akt IIIRCo 44/18,
postanowienie wraz z zarzadzeniem — k. 49, 52 akt IIIRCo 44/18, odpowiedZ na pozew, kopia dowodu osobistego
— k. 27-30 akt IIIRCo 44/18, zaswiadczenia o dochodach, karta przebiegu ciazy, umowa najmu mieszkania wraz z
zalgcznikiem - k. 32-49 akt IITTIRCo 44/19, zeznania powddki — k. 42-45 od godz. 00:16:40 do godz. 00:55:35 akt IITRCo
44/19, zeznania pozwanego — k. 45-47 od godz. 00:57:18 do godz.01:36:15 akt IIIRCo 44/18; uzasadnienie orzeczenia
- k. 47 od godz. 01:38:25 do godz.01:53:19 akt IIIRCo 44/18).

Sad Rejonowy w Tczewie wyrokiem z dnia 28 marca 2019r. w sprawie IIIRC 23/19 oddalil pozew maloletniej N. K.
przeciwko T. N. o alimenty. Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 19 kwietnia 2019r.

(dow 6d: pozew z zalacznikami, zawiadomienie o zmianie wysoko$ci oplat, postanowienie, wyrok wraz zarzadzeniem
— k. 3-15, 20, 22, 36, 38 akt IIIRC 23/19, zeznania stron — k. 34-35 akt IIIRC 23/19)

K. K.iT. N. w okresie koncepcyjnym wspdlzyli z soba.
Maloletnia N. K. urodzila sie w dniu (...)
Pozwany T. N. jest ojcem maloletniej N. K.. Rodzice maloletniej nie doszli do porozumienia w sprawie jej szczepien.

(dow 6d: zeznania przedstawicielki ustawowej — k. 66-67 od godz. 00:01:59 do godz. 00:25:51 w zw. zZ k. 138v od godz.
00:41:04 do godz. 00:50:56, zeznania pozwanego - k. 67-68 od godz. 00:25:51 do godz. 00:44:05 w zw. z k. 138 od
godz. 00:23:31 do godz. 00:35:34, odpis zupelny aktu urodzenia — k. 7, sprawozdanie z badan genetycznych wraz
z protokolem pobrania materialu biologicznego i stwierdzenia tozsamosci — k. 131-135, karta informacyjna leczenia
szpitalnego — k. 200, wskazowki pielegniarskie — k. 202, wyniki badan — k. 203-208)

Maloletnia N. K. zamieszkuje z matka K. K. w dwupokojowym mieszkaniu, ktore jest wlasnoécia jej matki. Posiada
bardzo dobre warunki mieszkaniowe. Maloletnia ma sklonno$¢ do atopii, wymaga stosowania lekow i preparatow
specjalistycznych, dobrej jakoSci pamperséw. Jest kapana w emolientach (produktach nawilzajacych), a po kapieli
jest nimi sparowana. Wymaga wymiany pampersow okolo 13 razy na dobe.

W sklad miesiecznych kosztéw utrzymania maloletniej pow6dki wchodza: pampersy — 400z1, mleko modyfikowane —
200z}, inne produkty zywnoéciowe — 200z}, art. chemiczne i kosmetyki — 150z}, odziez — 25021, leki, wizyty lekarskie



— 175z}, udzial w oplatach mieszkaniowych — 345z} Za szczepionki dla maloletniej jej matka zaplacilta 1300zl K. K.
planuje uczeszczaé z corka na basen.

(dow 6d: zeznania przedstawicielki ustawowej — k. 164 od godz. 00:25:49 do godz. 00:37:01, sprawozdanie kuratora
— k. 64, faktury i paragony — k. 83-128, zaswiadczenia lekarskie — k. 175)

Pozwany T. N. zatrudniony jest w Komendzie Powiatowej Policji w T.. W okresie od stycznia do sierpnia 2019r. z
wykonywanej pracy osiagnal dochod w lacznej wysokosci 41.617,66z}. Pobiera kwote okolo 100zl na dojazd do pracy.

Pozwany wynajmuje mieszkanie wraz z garazem od swoich rodzicow, za co placi im 1000z}l miesiecznie, przy czym
rodzice zawiesili mu platnoé¢ tej kwoty do 30 wrze$nia 2019r. Poza tym placi czynsz w wysokoSci 270zl miesiecznie, za
telefon 30zl miesiecznie, za telewizje 82zt miesiecznie, za prad 100zt co dwa miesiace. Pozwany mieszka sam. Mieszka
wT..

T. N. posiada na utrzymaniu dwoje dzieci z poprzedniego zwiazku. Dzieci maja 7 i 10 lat. Pozwany ma zasadzone
alimenty na starsze dzieci w kwocie po 400zt miesiecznie (}acznie 800zl). Poza tym wydaje na ich utrzymanie od
800z} do 1000zl miesiecznie. Spedzil z nimi ferie zimowe w gorach, poprzednie wakacje we W.. Koszt tych wyjazdow
pokrywal pozwany. Dzieci te przez trzy noce przebywaja u swojej matki, a przez jedna u pozwanego. U ojca spedzaja
okolo 14-15 dni w miesigcu. Pozwany odbiera je ze szkoly. Dzieci spedzaja u niego dzien, po czym na noc ida do matki.
Jak sg u ojca to $pig u niego w jego wynajmowanym mieszkaniu.

T. N. posiada dziatke budowlang o warto$ci 100.000 zl. Splaca pozyczke zaciggnieta w miejscu zatrudnienia — na
zalatwienie formalnoSci zwigzanych z budowa domu w wysokoéci 25.000 z} - z miesieczna rata w wysoko$ci 1.048zl.
Jest w trakcie budowy domu. Dom buduje firma. Dnia 29 czerwca 2019r. matka pozwanego - Z. N. darowala mu kwote
9.000zl, a dniu 25 czerwcea 2019r. ojciec przelal na jego konto kwote 2.000z}

Pozwany nie leczy sie przewlekle. Ma problemy z kregostupem. Uczeszcza na rehabilitacje. Nie posiada zaswiadczenia
o niezdolnosci do pracy ani o uszczerbku na zdrowiu.

T. N. nie pracuje dorywczo. Wczeéniej — nieodplatnie - zdarzalo sie, ze podejmowal prace budowlane, zwigzane z
ocieplaniem budynkoéw, kladzeniem kostki. Nie prowadzi wlasnej firmy, ani nie jest w zadnej zatrudniony.

Pozwany nie uczestniczy w opiece i wychowaniu powo6dki. Pomimo zaproszen do odwiedzin maloletniej kierowanych
do niego przez matke maloletniej, nie odwiedza jej.

T. N. uiScil kwoty wynikajace z postanowienia z dnia 06 listopada 2018r. wydanego w sprawie sygn. akt IIIRCo 44/18.

(dow 6d: zeznania pozwanego - k. 138-138v od godz. 00:23:31 do godz. 00:41:04, k. 164v od godz. 00:41:25 do godz.
00:50:16, zeznania przedstawicielki ustawowej — k. 163-164 od godz. 00:23:42 do godz. 00:50:16, dokumentacja
medyczna — k. 152-159, potwierdzenia przelewu — k. 161, 187-194, zaswiadczenie o dochodach — k. 162, wydruki sms

—k. 171-174)

Przedstawicielka ustawowa K. K. zatrudniona jest w Komendzie Powiatowej Policji w T. z miesiecznym
wynagrodzeniem w wysokosci 3869,90z! brutto. Od 17 listopada 2018r. jest na urlopie rodzicielskim z uposazeniem w
wysokosci 80% dotychczasowego. Na urlopie macierzynskim bedzie przebywala do listopada 2019r. Po powrocie do
pracy bedzie otrzymywaé wynagrodzenie w wysokosci okolo 3500z} netto miesiecznie. W zwigzku z pelnieniem stuzby
doznala urazu palcow IV i V reki lewej oraz urazu odcinka 1-k kregostupa ze sthuczeniem gléwnie kosSci guzicznej. W
miejscu pracy wziela kredyt w wysokosci 20.000zl, z miesieczna rata splaty w wysokosci okolo 600zt Ponadto splaca
kredyt hipoteczny zaciagniety na 25 lat, z miesieczng rata splaty w kwocie 730zl oraz kredyt na zakup towardéw i ustug
zaciagniety w wysokosci 2.848z}. Za czynsz placi 670zt miesiecznie, za prad 160z} co dwa miesiace, za gaz 100zt-120z}
co dwa miesiace, za telewizje — 30z}l miesiecznie, za telefon — 25z miesiecznie. Na paliwo wydaje 80zl miesiecznie.
Jest wspotwlascicielka samochodu, ktérego warto$é wynosi okoto 10.000z}. Za swoje dodatkowe ubezpieczenie placi



70zl, a za ubezpieczenie maloletniej N. 15z1. Na wyzywienie K. K. potrzebuje 400z}, na artykuly chemiczne 150z}. Nie
leczy sie na choroby przewlekle.

(dow 6d: zeznania przedstawicielki ustawowej — k. 138-139 od godz. 00:51:24 do godz. 00:50:56, sprawozdanie
kuratora — k. 64, zaswiadczenie o dochodach — k. 145, orzeczenie — k. 176-179, zawiadomienie o orzeczeniu — k.
180-181, umowa o kredyt — k. 182)

W sktad wydatkéw zwigzanych z cigza i porodem oraz kosztéw 3 miesiecznego utrzymania matki w okresie porodu
wchodza: - badanie B. — 82zl, badanie genetyczne USG - 250z}, badanie genetyczne PAPA w celu wykrycia
ewentualnych wad rozwojowych — 370zl, witaminy — 500z}, opakowanie luteiny — 20,24z}, herbatki babylove
wspomagajacych laktacje — 36z1, wkladki laktacyjne — 20zl laktator — 130z}, dwa biustonosze dla kobiet karmiacych
— 100z}, dwie koszule do karmienia i szlafrok na pobyt w szpitalu — 150z}, wkladki higieniczne poporodowe — 40zl,
laktosan mama — 80z}, mas¢ P. — 33,99z}, lek na zgage P. — 3,31z}, czopki w zwigzku z hemoroidami — 26,99z}, mas¢ M.
— 37,98z}, kwas foliowy — 7z1, lek paracetamol doz blister na béle — 4,99z}, tabletki J. — 18,7521, bielizna poporodowa
jednorazowa — 13,99z, podpaski na noc — 2,99z, lek przeciwgrzybiczy — 25,99z, lek D. — 13,50zl lek O. max — 7z,
lek laktasid femina emulsja — 10,19z}, podklady higieniczne — ok. 7z}, oddychajace podklady poporodowe — 12,99z},
lek macmirror complex — 32,99z}

W sklad tzw. wyprawki dla maloletniej wchodza: - trzy koszulki bawelniane — 40,50zl, trzy sztuki bodéw dzieciecych
— 27z}, trzy kaftaniki z dlugim rekawem — 49,50z}, trzy kaftaniki z krétkim rekawem — 49,50zk; trzy sztuki $piochow
— 39z}, dwie czapeczki — 20z}, zimowe sweterki/blizki — 60z}, skarpetki — 20z}, kombinezon zimowy — 100z}, cztery
§liniaki — 35z}, §piwor do wozka — 60zl szalik — 1521, kocyk — 4521, rekawiczki — 8z}, dwa rozki — 63,96z}, 10 pieluch
flanelowych — 60z, 10 pieluch tetrowych — 70z}, podktad z gumka — 13,42z}, wanienka — 30z}, dwie sztuki recznikow z
kapturkiem — 80z}, trzy sztuki myjek frotte — 18z}, termometr do mierzenia temperatury wody — 15z}, torba podreczna
na rzeczy dziecka — 50z}, waciki, gaziki do przemywania oczu — 3,49z}, patyczki higieniczne — 10z}, krem pielegnacyjny
bambino — 9,29z}, krem na odparzenia S. — 30zl, mydlo do ciala dla niemowlat — 6z}, oliwka do pielegnacji ciala
bambino — 11,29z}, szampon — 11,29z}, puder — 7zl, plyn do kapieli — 15z}, nozyczki dla niemowlat — 15z}, szczotki do
wlosow dla niemowlat — 15z}, hipoalergiczny plyn do prania dla niemowlat — 35z}, dwie komody na rzeczy dziecka —
308z, inhalator — 200z}, zestaw butelek ze smoczkami (...) 200z}, dwie sztuki smoczkéw do karmienia — 30z, dwie
sztuki smoczkow uspokajajacych — 30zl sol fizjologiczna w ampulkach do czyszczenia oczu — 9,99zl roztwoér wody
morskiej do czyszczenia nosa — 17,99zl, aspirator do czyszczenia nosa — 50zl, termometr bezdotykowy — 89zl, lek na
kolki S. — 10z}, herbatki na kolki — 30z}, paracetamol w czopkach — 10z}, sudokrem — 19,99zl.

(dow 6d: spis kosztébw — k. 15-17, paragony, faktury, rachunki — k. 18-42, 50-59, karta informacyjna leczenia
szpitalnego — k. 43, wskazowki pielegniarskie — k. 44, zalecenia pielegniarskie — k. 45, karta wyprawkowa — k. 46-49)

S ad zwazyl, co nastepuje:

Sad oparl powyzsze ustalenia faktyczne na zebranym w toku postepowania materiale dowodowym tj. na zeznaniach
powddki i przedstawicielki ustawowej matoletniej powddki - w osobie K. K. oraz pozwanego T. N., jak rdwniez na opinii
sporzadzonej przez Instytut (...) w W., na dowodach z dokumentéw zgromadzonych w toku niniejszego postepowania
oraz w ramach postepowan prowadzonych pod sygnaturami akt IIIRCo 44/181 (...) 23/19.

Sad zeznania K. K. dotyczace tego, ze pozwany — poza wynagrodzeniem, ktore otrzymuje z KPP w T., zarabia jeszcze
na budowach, a jego mozliwo$ci zarobkowe wynosza okolo 7-8 tys. zl miesiecznie, uznatl za goloslowne. K. K. na
poparcie swoich twierdzen nie przedlozyla zadnych dowodéw, ani nawet nie skladala wnioskow dowodowych — za
takowy Sad nie uznal proéby zawartej w piSmie z dnia 02 wrzeénia 2019r. (k. 169-170) dotyczacej przestuchania bylej
zony pozwanego S. J. lub matki powodki Z. K., albowiem pelnomocnik powodki nie doprecyzowal charakteru tego
pisma mimo wezwania Sadu. Sad z uwagi na to, ze K. K. w toku postepowania korzystala z pomocy profesjonalisty
uznal, Ze nie ma konieczno$ci udzielania jej pouczen w kwestii sktadania wnioskéw dowodowych. Poza powyzszym
przekonywujaca jest argumentacja pozwanego w tym zakresie, ze nie ma mozliwoéci podejmowania dodatkowego
zatrudnienia z uwagi na prace w KPP w T. oraz ze wzgledu na sprawowanie opieki nad jego dzie¢mi pochodzacymi z



malzenstwa, nad ktérymi — czego z kolei nie kwestionowata K. K. — sprawuje piecze przez okolo 14-15 dni w miesigcu.
K. K. rowniez w zaden sposob nie wykazala, iz pozwany fikcyjnie wynajmuje mieszkanie od swoich rodzicoéw oraz, ze
aktualnie mieszka u swojej partnerki. Te zeznania Sad uznal takze za golostowne.

Sad dal tez wiare zeznaniom pozwanego T. N. co do jego aktualnej sytuacji zyciowej, zwlaszcza tego, ze poza powodka
na swoim utrzymaniu ma jeszcze dwoje maloletnich dzieci, na ktére poza zasgdzonymi alimentami w wysokosci 800z}
miesiecznie, tozy dodatkowo 800-1000zt miesiecznie, ze zajmuje sie dzieémi przez okolo 14-15 dni w miesigcu, przy
czym z reguly - w tym czasie - w ciggu dnia przebywaja u niego, a na noc zazwyczaj idg do swojej matki, ze poza
dochodem z pracy w Komendzie Powiatowej Policji w T., nie ma innych zrédel dochodu, co do kosztow jego utrzymania
oraz odno$nie splacanych kredytow, albowiem zeznania te sa jasne, spojne i koresponduja z pozostalym materialem
dowodowym. W tym miejscu wskazaé nalezy, iz Sad do kosztéw utrzymania pozwanego nie zaliczyt sptacanych przez
niego rat kredytow, albowiem zobowiazania alimentacyjne maja pierwszenstwo przed wszystkimi innymi.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty, z ktérych przeprowadzit dowdd, gdyz ich autentyczno$é¢ i prawdziwo$c
nie budzila watpliwo$ci. Dokumenty te zostaly zgromadzone w sposoéb zgodny z obowiazujacymi przepisami
prawnymi, a takze maja charakter kompletny. Wiarygodno$¢ tych dokumentéw nie byla w toku postepowania
kwestionowana przez zadng ze stron. Odno$énie kserokopii dokumentéw nalezy wskazaé, iz strony ich nie
kwestionowaly i nie domagaly sie zlozenia oryginalow przez strone przeciwna.

Jedna z okoliczno$ci spornych bylo ojcostwo maloletniej N. K.. Pozwany mimo, iz nie zaprzeczal, ze dochodzilo
pomiedzy nim, a K. K. w okresie koncepcyjnym do wspélzycia, to swoje stanowisko w sprawie uzaleznial od
jednoznacznego ustalenia kwestii jego ojcostwa w toku badan genetycznych DNA. K. K. natomiast od poczatku
twierdzila, ze pozwany jest ojcem maloletniej powodki, ze w okresie koncepcyjnym wspélzyla tylko z pozwanym.
Wobec powyzszego Sad uznal za konieczne dopuszczenie dowodu z badan DNA na okolicznoé¢ pochodzenia
maloletniej N. K. od pozwanego T. N..

Sporzadzona przez Instytut (...) w W. opinia jest profesjonalna i wiarygodna. Ustalenia bieglych oparte zostaly
o zebrany w sprawie material dowodowy, badanie przeprowadzono stosujac metody: izolacji DNA, enzymatycznej
amplifikacji ( (...)) fragmentéw DNA, ocene dlugosci fragmentéw DNA i genotypowanie, przy czym analize wynikow
przeprowadzono przy uzyciu programéw komputerowych GeneScan i G.. Wszystkie badania przeprowadzono w
obecnosci kontroli dodanej i kontroli ujemnej, otrzymujac prawidlowe dla nich wyniki. Badania przeprowadzono
zgodnie z procedura badawcza PB-o01 ,Badanie DNA w mono i multipleksowych systemach (...) wydanie III z dnia
18.04.2016r. Zdaniem Sadu brak jest podstaw, aby podwazaé¢ wiarygodnosc i fachowo$¢ wydanej w tej sprawie opinii.
Opinia ta zastuguje na uwzglednienie w pelnym zakresie. Zadna ze stron w toku postepowania nie kwestionowata
wnioskow z niej wynikajacych.

Zgodnie z art. 85 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego zwanego dalej krio, domniemywa sie, ze ojcem dziecka jest
ten, kto obcowal z matka dziecka nie dawniej niz w trzechsetnym, a nie p6Zniej niz w sto osiemdziesiatym pierwszym
dniu przed urodzeniem sie dziecka, albo ten, kto byl dawea komérki rozrodcezej w przypadku dziecka urodzonego w
wyniku dawstwa partnerskiego w procedurze medycznie wspomaganej prokreacji.

Zatem majac na uwadze powyzsze ustalenia oraz przede wszystkim jednoznaczng tres$é opinii Instytutu (...) w W. Sad
na podstawie art. 85 § 1 krio ustalil, iz T. N. jest ojcem maloletniej N. K. (pkt I wyroku).

Zgodnie z art. 89 § 2 krio w razie sadowego ustalenia ojcostwa Sad nadaje dziecku nazwisko w wyroku ustalajacym
ojcostwo stosujac odpowiednio przepisy § 1 tegoz artykulu, zgodnie z ktérym jezeli ojcostwo zostalo ustalone
przez uznanie, dziecko nosi nazwisko wskazane w zgodnych o$wiadczeniach rodzicow, sktadanych jednocze$nie z
o$wiadczeniami koniecznymi do uznania ojcostwa. Rodzice moga wskaza¢ nazwisko jednego z nich albo nazwisko
utworzone przez polaczenie nazwiska matki z nazwiskiem ojca dziecka. Jezeli rodzice nie zlozyli zgodnych o$wiadczen
w sprawie nazwiska dziecka, nosi ono nazwisko skladajace sie z nazwiska matki i dolgczonego do niego nazwiska
ojca. Z cytowanego przepisu wynika, iz w przypadku sadowego ustalenia ojcostwa o nazwisku dziecka decyduje w
pierwszej kolejnoSci zgodne o$wiadczenie rodzicéw dziecka. Zgodna wola rodzicow jest w zasadzie dla sadu wigzaca,



chyba ze strony dokonaly wyboru nazwiska nieprzewidzianego w ustawie. W zgodnych o$wiadczeniach strony moga
wiec wskazaé albo nazwisko jednego z nich, albo nazwisko utworzone przez polaczenie (w dowolnej kolejnosci)
nazwiska matki z nazwiskiem ojca dziecka. W przypadku braku porozumienia rodzicow dziecko nosi nazwisko zlozone
z nazwiska matki i dolaczonego nazwiska ojca (nie odwrotnie). Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowym postepowaniu
K. K.iT. N. byli zgodni co do tego by maloletnia nosila nazwisko matki tj. (...) Sad, zobligowany, dyspozycja art. 89
§ 2 krio, w punkcie IT wyroku ustalil, iz matoletnia bedzie nosila nazwisko (...).

Zastosowanie w niniejszej sprawie ma réowniez przepis art. 93§82 krio, ktéry stanowi, ze jezeli wymaga tego dobro
dziecka, sad w wyroku ustalajacym pochodzenie dziecka moze orzec o zawieszeniu, ograniczeniu lub pozbawieniu
wladzy rodzicielskiej jednego lub obojga rodzicow. Przepisy art. 107 i art. 109-111 stosuje sie odpowiednio. Wladza
rodzicielska w przypadku sadowego ustalenia ojcostwa przystuguje ojcu z mocy samego prawa, a sad w wyroku
ustalajacym pochodzenie dziecka moze orzec o zawieszeniu, ograniczeniu lub pozbawieniu wladzy rodzicielskie;j.
Rozstrzygniecie w tym przedmiocie powinno byé podyktowane dobrem dziecka i interesem spolecznym. Sad powinien
wszechstronnie zanalizowa¢ stosunek ojca do dziecka, zainteresowanie sie jego losem przed procesem, wzajemny
stosunek rodzicow oraz kwalifikacje moralne ojca (komentarz do art. 93 krio H. Ciepla).

Zdaniem Sadu fakt, iz pozwany nie utrzymuje kontaktéw z maloletnig N. K., nie uczestniczy w jej zyciu, dotad
nie podejmowal decyzji w jej sprawach jak roéwniez to, ze nie mieszka z nia, uzasadnia ograniczenie mu — zreszta
przeciwko czemu nie protestowal - wladzy rodzicielskiej w stosunku do maloletniej do wspoéldecydowania o istotnych
sprawach dziecka dotyczacych wyjazdow maloletniej za granice na okres powyzej 1 miesiaca. Pozostale decyzje
dotyczace maloletniej winna samodzielnie podejmowac¢ jej matka. K. K. zamieszkuje z maloletnig N., sprawuje nad
nig stalg i bezposrednia piecze, jest doskonale zorientowana w jej sprawach i potrzebach, zatem daje gwarancje,
ze bedzie podejmowaé decyzje zgodnie z dobrem maloletniej. Obecna postawa pozwanego wobec maloletniej — to,
ze chce uczestniczyé w jej wychowaniu (k. 138 od godz. 00:23:31 do godz. 00:35:34) pozwala przypuszczaé, ze
rzeczywiécie zamierza on braé¢ udzial w zyciu maloletniej, wobec czego winien on zdaniem Sadu mie¢ mozliwo$ci
podejmowania decyzji zwigzanych z wyjazdami dziecka za granice na okres powyzej 1 miesiaca, dlatego kierujac sie
dobrem maloletniej orzekl jak w pkt III wyroku.

Sad, ustalajqc wysokosé kosztow utrzymania maloletniej powodki w zakresie wyzywienia - w tym
mleka, pampersow, odziezy, kosmetykow, srodkéow czystosci, lekow, wizyt lekarskich i udzialu
maloletniej w oplatach mieszkaniowych uznal, iz wynoszq one tyle, iz matka powodki wskazywala
podczas rozprawy w dniu 24 czerwca 2019r. tj. lgcznie okolo 1.700z1 (k. 138v od godz. 00:41:04
do godz. 00:50:56). Matka powdédki wskazywala, iz na leki i lekarzy potrzeba od 150zl do 200z1,
zatem Sad przyjal, iz $rednio jest to kwota 175z1, natomiast na odziez wskazywala, iz jest to
kwota 200-300z1, zatem Saqd przyjal, iz $rednio jest to kwota 250zl miesiecznie. Tak uznajqc
Sad mial na vwadze: po pierwsze, ze przedstawione przez K. K. wyzej wymienione koszty nie
zostaly wygorowane, mieszczq sie w zyciowo uzasadnionych normach i uwzgledniajq aktualne
ceny podstawowych poszczegolnych produktéw i ustug. Poza tym K. K. na co dzien zajmuje sie
maloletniq N., zabezpiecza jej wszystkie potrzeby i z pewnosciq jest doskonale zorientowana jakie
kwoty konieczne sq do zaspokojenia jej usprawiedliwionych potrzeb. A po drugie, sam pozwany
w zadnym momencie nie kwestionowatl tych kosztéow, nie wypowiedzial sie na ich temat. Odnosnie
wysokosci zgdanej kwoty tytulem alimentéow wskazywal jedynie, iz nie jest w stanie jej ponosié
i uznal jg do kwoty 600zt miesiecznie, jednakze nie odnosil sie do wymienionych przez matke
maloletniej powébdki wydatkow na wyzywienie, pampersy, odziez, kosmetyki, srodki czystosci,
leki, wizyty lekarskie oraz udzial w oplatach mieszkaniowych. W tej sytuacji Sad, majgc na uvwadze
tresc art. 230 kpc, ktory stanowi, iz: Gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej
o faktach, sqd, majqgc na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane uznal
powyzsze fakty za przyznane przez pozwanego.

Materialnoprawna podstawa powddztwa o zasadzenie alimentéw jest art. 13381 krio, zgodnie z ktérym do $§wiadczen
alimentacyjnych wobec dzieci zobowiazani sa oboje rodzice, niezaleznie od tego, czy zyja razem z dzieckiem czy



tez oddzielnie. Zakres tego obowigzku wyznaczany jest za$, stosownie do wskazan art. 13581 krio, z jednej strony
poziomem usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego do alimentacji, z drugiej za$§ zarobkowymi i majatkowymi
mozliwo$ciami osoby zobowigzanej. Oba te czynniki Sad bierze kazdorazowo pod uwage wedlug stanu istniejacego
w chwili orzekania.

W zwiazku z powyzszym, oceniajgc zasadno$¢ powodztwa o alimenty Sad mial przede wszystkim na uwadze rozmiar
uzasadnionych potrzeb maloletniej powodki N. K., ale takze zwazyl na sytuacje majatkowa jej matki i przede wszystkim
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego T. N..

Odnoénie usprawiedliwionych potrzeb dziecka nalezy wskazac, iz usprawiedliwione potrzeby osoby maloletniej
definiuje sie jako potrzeby, ktorych zaspokojenie zapewni jej odpowiedni do wieku i uzdolnien prawidlowy rozwoj
fizyczny i duchowy. Rodzice w zaleznosci od swoich mozliwo$ci zobowiazani sa zapewnié¢ dziecku $rodki do
zaspokojenia jego potrzeb fizycznych i duchowych (wyzywienie, mieszkanie, odziez, Srodki higieny osobistej, leczenie
w razie choroby), a takze $§rodki wychowania, ksztalcenia, dostarczania rozrywek i wypoczynku. Przy ocenie, ktora
z potrzeb powinna byé¢ uznana za usprawiedliwiong nalezy bra¢ z jednej strony mozliwoéci finansowe rodzicow, z
drugiej za$ zakres i rodzaj potrzeb.

W realiach niniejszej sprawy usprawiedliwione koszty zwigzane z utrzymaniem maloletniej N. K. Sad ustalil, jak wyzej
wskazano, na kwote okolo 1.700z} miesiecznie w tym wyzywienie — okoto 400z}, pampersy — 400z}, $rodki czystosci —
150z, odziez — 250z}, leki i wizyty lekarskie — 175z}, udzial maloletniej w oplatach mieszkaniowych - 345zt Do kosztow
utrzymania maloletniej dochodza jeszcze wydatki na jej szczepienia, za co jej matka zaplacila 1.300zt oraz wydatki
na basen. Sad tych wydatkow jednak nie zaliczyl do usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniej, albowiem
odnoénie szczepien strony nie potrafily dos§é do porozumienia, a ze sg one rowniez finansowane przez NFZ nie ma
podstaw by koszty z nimi zwigzane zaliczy¢ do niezbednych kosztéw utrzymania dziecka, a odno$nie kosztéw basenu
wskazac trzeba, iz dopiero sa plany uczeszczania z maloletnia na basen, natomiast alimenty ze swej istoty stuza do
zaspokajania biezacych potrzeb, a nie tych, ktére dopiero powstana.

Oceniajac natomiast mozliwosci platnicze pozwanego Sad mial przede wszystkim na uwadze, ze pozwany T. N.
zatrudniony jest jako funkcjonariusz w Komendzie Powiatowej Policji w T., gdzie osiaga doch6d w $redniej wysoko$ci
4.800-5.000z! netto miesiecznie. Kwota ta wynika bezpoérednio z przedlozonego przez pozwanego zaswiadczenia o
dochodach (k. 197). Sad obliczajac ja zsumowal dochody, ktére pozwany uzyskal za okres od stycznia do sierpnia, a
nastepnie uzyskana kwote podzielil przez 8 miesiecy, co calo wynik 4.202zl netto miesiecznie, a nastepnie do kwoty tej
dodat sume uzyskanych przez pozwanego dodatkowych dochodéw w okresie od styczna do lipca (tj. kosztow dojazdow,
tzw. trzynastki, wyréwnania wynagrodzenia, rownowarto$ci umundurowania, nagrody motywacyjnej oraz prania) tj.
kwote 7.994,60z1 podzielong przez 12 miesiecy, co dalo dodatkowg kwote 666zl miesiecznie. W tym miejscu zaznaczyé
nalezy, iz Sad tak liczac dochody pozwanego, obliczyl je na jego korzys¢, albowiem nie jest przeciez wykluczone, ze w
kolejnych miesigcach tj. od sierpnia do konica roku, pozwany nie otrzyma dodatkowych kwot, poza wynagrodzeniem.
Natomiast juz sama wysoko$¢ dochodu pozwanego z wykonywanej pracy przekonuje, iz jest on w stanie lozy¢ alimenty
na rzecz powddki w wysokoéci po 1000 zlotych miesiecznie, bowiem alimenty te pochlona tylko okolo 20% jego
dochodéw.

W tym miejscu odnoszqc sie do stanowiska pozwanego o braku po jego stronie mozliwosci
uiszczania alimentéow wyzszych niz w kwocie 600 zl miesiecznie wskazaé trzeba, iz obowiqzek
alimentacyjny wobec maloletniego dziecka wyprzedza inne obowiqzki czy zobowigzania rodzicow
wobec innych o0so6b. Nalezy tu bowiem wskazaé, iz zaden przepis prawa nie zwalnia nawet
najubozszych czy znajdujacych sie w trudnej sytuacji majgtkowej czy zyciowej rodzicow od stalej
alimentacji na rzecz maloletnich dzieci, ktore nie sq w stanie utrzymaé sie samodzielnie. Jest
wrecz przeciwwnie — nawet trudna sytuacja materialna rodzicéow nie zwalnia ich od obowiqzku
Swiadczenia na potrzeby dzieci. Zmuszeni sq oni dzielié¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuplymi
dochodami, chyba ze takiej mozliwosci sq pozbawieni w ogdle, co oczywiscie w niniejszej sprawie
(gdzie pozwany jest osobaq, ktéra nie posiada zadnych przeciwvwskazan do pracy oraz majgcq state



i wcale nie najnizsze dochody) nie ma miejsca. W sytuacjach skrajnych, zwlaszcza o charakterze
przejsciowym, sprostanie obowiqzkowi alimentacyjnemu wymagaé nawet moze poswiecenia przez
rodzicow czesci skladnikéow swaojego majatku dla zaspokojenia potrzeb dzieci (zobacz w tym
zakresie np.: wyrok Sqadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2000 roku wydany w sprawie o sygnaturze
akt I CKN 1538/99, LEX nr 51629), w zwiagzku z czym w realiach niniejszej sprawy — zdaniem
Sadu — nie mozna mowié o braku mozliwosci podzielenia sie przez ojca z corkq okolo 20% swojego
obecnego dochodu.

Poza tym Sad ustalajac, iz pozwany winien lozyé¢ na utrzymanie maloletniej N. K. kwote 1000zl
mial na uwadze, iz na dzieci pochodzqce z malzenstwa - poza alimentami w wysokosci po
400zl miesiecznie - dodatkowo lozy kwote 800-1000z1 miesiecznie. Zatem skoro pozwany na
starsze dzieci lozy lgcznie po okolo 1000zl miesiecznie, to Sad nie widzi zadnych powodéw, dla
ktorych na utrzymanie maloletniej N. K. mialby lozyé nizsze kwoty. Uwadze Sadu nie mogl
umknaqé fakt, iz pozwany swoj obowiagzek alimentacyjny wobec swoich starszych dzieci wypetnia
rowniez — az przez 14-15 dni w ciqgu miesiqca - poprzez osobiste starania o ich utrzymanie i
wychowanie, co nie wystepuje w przypadku maloletniej N.. Jednoczesnie Sqd musial mieé na
uwadze, iz w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego utrwalone jest, ze dzieci pozamalzenskie nie moga
byé gorzej traktowane niz te, ktore pochodzq z matzenstwa. Zwrocié jeszcze w tym miejscu nalezy
uwage, iz pozwanemu do wrzesnia br. rodzice zawiesili zaplate czynszu za wynajem mieszkania,
w zwiqzku z czym mial mozliwosé poczynienia oszczednosci, ktore bedzie mogl wykorzystaé
na utrzymanie dzieci, ktéore winno byé dla niego priorytetowe. Dodatkowo o dobrej kondycji
Sfinansowej pozwanego swiadczy fakt, iz aktualnie buduje on dom. Gdyby przeciez nie byto go staé
na te budowe, nie podejmowalby sie jej, a pozwany nie dosé, ze budowe rozpoczal, to wciqz ja
kontynuyje.

Podsumowujqc zatem dotychczas poczynione ustalenia i rozwazania wskazaé nalezy, iz pozwany
ma dochody, by placié alimenty na rzecz maloletniej N. w wysokosci po 1000 zlotych miesiecznie,
ktoére to i tak pokryja tylko okolo 60% obecnych, podstawowych i nie wygorowanych — w ocenie
Sadu — w swietle zasad doswiadczenia zyciowego, kosztow utrzymania maloletniej powodki. W
pozostalym zakresie obowiqzek utrzymania maloletniej spoczywa zas na jej matce. Udzial K. K.
w kosztach utrzymania maloletniej N. okreslono az na 40% sumy kosztow utrzymania dziecka,
mimo ze zamieszkuje ona z corkq i realizuje swadj obowiagzek alimentacyjny czesciowo takze poprzez
codzienngq piecze nad niq, jednak — w ocenie Sqdu — z uwagi na jej mozliwosci zarobkowe, fakt, iz
poza maloletnig nie ma innych os6b na swoim utrzymaniu, taki udzial jest zasadny.

W zwiazku z powyzszym, Sad na mocy art. 135 § 11 2 kro w zwiazku z art. 133 § 1 kro orzekl jak w punkcie IV i VI
sentencji wyroku. Alimenty zasadzono od dania 31 maja 2019r. tj. od dnia wniesienia pisma zatytulowanego ,,Zmiana
powodzitwa” (k. 79-82), ktére de facto zawiera zadanie zasadzenia alimentéw od pozwanego na rzecz maloletniej
powddki. Sad oddalil pozew o alimenty w pozostalym zakresie tj. za okres weze$niejszy, albowiem strona powodowa
w zaden sposob nie udowodnila, iz istnieja jakiekolwiek niezaspokojone potrzeby maloletniej N. K. sprzed dnia
wniesienia ww. pisma.

Materialno-prawng podstawa powodztwa o zasadzenie wydatkow zwigzanych z cigza i porodem jest art. 14181
krio ktéry stanowi, iz ojciec niebedacy mezem matki obowigzany jest przyczynic¢ sie w rozmiarze odpowiadajacym
okoliczno$ciom do pokrycia wydatkow zwigzanych z cigza i porodem oraz kosztéw trzymiesiecznego utrzymania matki
w okresie porodu.

Koszty utrzymania matki w okresie porodu obejmowaé moga koszty jej wyzywienia, mieszkania, odziezy, $rodkow
pielegnacji i higieny, medykamentéw itp. (komentarz do art. 141 krio J. Wiercinski).



Ojciec musi sfinansowaé koszty trzymiesiecznego utrzymania matki dziecka w okresie porodu. Koszty utrzymania
obejmuja nie tylko koszty odpowiedniego wyzywienia, ale i koszty zwigzane z wynajeciem mieszkania, jezeli matka
dziecka zostala zmuszona do opuszczenia dotychczasowego miejsca zamieszkania (komentarz do art. 141 krio T.
Sokolowski).

Wedlug orzeczenia Sadu Najwyzszego z 8 pazdziernika 1953r. (I C 1261/53, niepubl.) za wydatki zwiazane z ciaza
i porodem nalezy uwazaé ,wszystkie wydatki, ktére staly sie potrzebne wskutek ciazy lub porodu, ktérych by
matka dziecka nie miala, gdyby nie byla w ciazy albo gdyby nie rodzila”. Za taki wydatek zwigzany z urodzeniem
dziecka tradycyjnie uwaza sie nabycie wozka i wyprawki dla noworodka, a nadto odnowienie pokoju. Do wydatkéw
zwiazanych z porodem zalicza sie koszty opieki medycznej nad matka i dzieckiem w trakcie porodu, a nadto
koszty zwyczajnego wyposazenia noworodka, niezbednego mu w poczatkowym okresie jego zycia. (tzw. wyprawki).
W praktyce pojecie wyprawki rozumie sie szeroko. Obejmuje ono w szczegdlno$ci: wozek, 16zeczko lub kolyske,
przewijak, wanienke, fotelik do samochodu, koszty chrztu (becik), odziezy i poScieli niemowlecej oraz przedmiotow
niezbednych noworodkowi, takich jak: butelka, smoczek, pieluszki, termometr itp. (wyrok SO w Koninie z 21 marca

2014r., I Ca 77/14).

Wydatki zwigzane z cigzg i porodem wyniosly 2.037,89zL Sad w tym zakresie opart sie na zestawieniu przedlozonym
przez powodke k. 15-15v, przy czym uznal, iz wystarczajacym bylby zakup 2 sztuk biustonoszy dla kobiet karmiacych
za lacznie 100z}, jednego opakowania podkladow higienicznych za 6,99z} oraz 8 opakowan witamin za kwote 500z}
(62,50zt x 8 miesiecy) — tak uznajac Sad mial na uwadze, ze powodka w zaden sposob nie wykazala by musiala
przyjmowac jeszcze jedne dodatkowe witaminy, przy czym kobieta w ciazy nie moze przyjmowac witamin, bez
wyraznego wskazania lekarskiego. Przyjmowanie przeciez przez nia dowolnych specyfikow mogloby mieé negatywny
wplyw na rozwoj plodu.

Wydatki zwigzane z tzw. wyprawka dla maloletniej N. K. — poza wydatkami na zakup siedziska dla dziecka, }6zeczka,
materaca, poScieli, przescieradla, przewijaka, wozka - w ktorych to pozwany uczestniczyt zgodnie z orzeczeniem z dnia
06 listopada 2018r., Sad ustalil na kwote 2.142,21z}. Sad w tym zakresie oparl sie na zestawieniu przedlozonym przez
K. K. — k. 15v-16v, przy czym odliczyl od niego pozycje wymienione jako wydane na zakup ww. rzeczy tj. 16zeczka
drewnianego, materaca do l6zeczka, poscieli, kolderki z poduszka, przescieradla frotte, przewijaka i wozka (k. 16) oraz
uznal, ze maloletniej wystarczylo kupié trzy sztuki koszulek baweklianych, bodéw dzieciecych, kaftanikow z krotkimi
dlugim rekawem, dwoch recznikdéw z kapturkiem. Wymienione przez matke maloletniej przedmioty mieszcza sie
w pojeciu wydatkow zwigzanych z cigza i porodem. Nalezy zwazyé, ze to pierwsze dziecko K. K., zatem dokonujac
zakupow kierowala sie ona zestawieniem tzw. wyprawki, bowiem sama nie miala doswiadczenia w tej kwestii.

Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil od pozwanego T. N. na rzecz K. K. kwote 2000zl tytutem pokrycia wydatkow
zwigzanych z cigza i z porodem oraz kosztow jej trzymiesiecznego utrzymania w okresie porodu, ktére stanowia
okolo 50% tych kosztow. Tak orzekajac Sad mial na uwadze, ze Sad Rejonowy w Tczewie postanowieniem z dnia
06 listopada 2018r. w sprawie IIIRCo 44/18 zabezpieczyl przyszle roszczenia alimentacyjne poprzez zobowigzanie
T. N. do zaplaty kwoty 900z} tytulem kosztéw utrzymania dziecka w dacie urodzenia dziecka, a kwota ta stanowila
potowe jednorazowych kosztow utrzymania dziecka tzw. wyprawki, w sklad ktorej wchodzily koszty zakupu siedziska
dla dziecka, 16zeczka, materaca, poScieli, przeScieradla, przewijaka, wozka. Pozwany jest zatem w bledzie sadzac, ze
roszczenia powodki z art. 141 krio zostaly w caloéci zaspokojone orzeczeniem wydanym w sprawie IITIRCo 44/18,
albowiem K. K. miala pelne prawo zada¢ od pozwanego udzialu w pozostalych kosztach wyprawki oraz w kosztach
swojego trzymiesiecznego utrzymania. W ocenie Sadu sytuacja finansowa rodzicéw maloletniej N. K. uzasadnia by
powyzsze koszty (wynikajace z art. 141 krio) poniesli po polowie. Zatem majac to wszystko na uwadze Sad, na zasadzie
art. 14181 krio, postanowil jak w punkcie V i VI sentencji.

O kosztach sadowych Sad orzekl w punkcie VII wyroku na mocy art. 98 § 11 2 kpc zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci
za wynik procesu. Powddka na mocy art. 96 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., Nr 90, poz. 594 ze zm.) byla zwolniona od kosztéw sadowych w caloSci
jako strona dochodzaca roszczen alimentacyjnych. W zakresie, w jakim powodka wygral proces [1.859,76z1 —



wynagrodzenie Instytutu (...) + oplata sadowa - 1000 zt x 12 m (art. 22 kpc) x 5% (art. 13 ust. 1 ustawy o
kosztach) = 600zl], kosztami tymi nalezalo obciazyé pozwanego na mocy art. 113 ust. 1 ww. ustawy. W ocenie Sadu,
sytuacja materialna pozwanego, konieczno$c¢ zaplaty kwot wskazanych w pkt IV i V wyroku, uzasadnia odstgpienie od
obcigzania go tymi kosztami ponad kwote 2.000zl.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl w punkcie VIII wyroku na mocy art. 108 § 1 kpc w zw. z art.
98 § 11 3 kpc oraz §4 ust 1 pkt 5) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015r. zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik postepowania. W ocenie Sadu
sytuacja majatkowa pozwanego, ani inne okoliczno$ci sprawy, nie uzasadnialy odstapienia od obcigzania go kosztami
zastepstwa procesowego (pkt VIII).

Ponadto, Sad na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc nadal wyrokowi w punkcie IV rygor natychmiastowej wykonalnos$ci
(pkt IX wyroku).



