Sygn. akt I Ns 694/18

1 Postanowienie

T., dnia 9 grudnia 2021 .

Sad Rejonowy w Tezewie I Wydziat Cywilny
Przewodniczacy Sedzia Dorota Stowik

Protokolant Sekretarz Sagdowy Dagmara Wrobel

po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2021 r. w Tczewie
na rozprawie

sprawy z wniosku J. K. i T. Z.

zudzialem F. R.i W. R.

o zmiane postanowienia z dnia 9 maja 2018 r., wydanego w sprawie sygn. akt I Ns 90/18 o stwierdzeniu nabycia
spadku po E. R. (1)

oraz z wniosku H. R. (1) i W. R.
z udzialem T. Z.

o zmiane zabezpieczenia spadku
postanawia

I. zmieni¢ postanowienie Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 9 maja 2018 r., wydane w sprawie sygn. akt I Ns 90/18,
w ten sposob, ze:

1. stwierdzi¢, ze spadek po E. R. (1), zmarlym w dniu 2 stycznia 2018 r. w T. i majacym tu ostatnie miejsce zwyklego
pobytu, na podstawie testamentu notarialnego z dnia 22 grudnia 2017 r., Repertorium (...), sporzadzonego przez
notariusza w T. M. K., otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Tczewie w dniu 14 listopada 2018 r., nabyl w
caloéci z dobrodziejstwem inwentarza T. Z.,

2. stwierdzi¢, ze na podstawie testamentu wskazanego w punkcie 1. przedmiot zapisu windykacyjnego w postaci
udzialu w wysoko$ci V2 czeSci w prawie wlasnoéci nieruchomosci gruntowej, polozonej w miejscowosci L., powiat S., o
powierzchni (...), stanowigcej dziatki nr (...), objete ksiega wieczysta (...) Sadu Rejonowego w K., VIII Zamiejscowego
Wydzialu Ksiag Wieczystych w S., nabyl w caloSci z dobrodziejstwem inwentarza J. K.,

II. oddali¢ wniosek o zmiane zabezpieczenia spadku,
III. stwierdzi¢, ze kazda ze stron ponosi koszty zwigzane z jej udzialem w sprawie,

IV. nakazaé $ciggnac¢ od uczestnikéw F. R. i W. R. solidarnie na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego w
Tczewie kwote 3.585,07 z. (trzy tysigce pieéset osiemdziesiat pie¢ zlotych siedem groszy) tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa z tytulu wynagrodzenia bieglego.

Sygn. akt I Ns 694/18

UZASADNIENIE



W dniu 16 listopada 2018 r. wnioskodawcy J. K. iT. Z. wnie§li o zamiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
po zmarlym E. R. (1) wydanego przez Sad Rejonowy w Tczewie w dniu 9 maja 2018 r. w sprawie o sygn. akt I Ns
90/18 poprzez:

- stwierdzenie, ze spadek po zmarlym w dniu 2 stycznia 2018 r. w T., ostatnio stale zamieszkalym w T. przy ul. (...),
nabyl w calo$ci na podstawie testamentu z dnia 22 grudnia 2017 r. rep. (...) sporzadzonego przez notariusza M. K.,
wnioskodawca T. Z.;

- stwierdzenie, iz zgodnie z zapisem windykacyjnym dokonanym przez zmarlego w testamencie z dnia 22 grudnia 2017
r. rep. (...) sporzadzonego przez notariusza M. K., J. K. nabyl caly udzial w wysokoéci V2 czeéci w prawie wlasnos$ci
nieruchomoéci gruntowej polozonej w miejscowosci L., powiat S., o pow. (...), stanowiacej dzialki nr (...) objetej ksiega
wieczysta (...) Sadu Rejonowego w (...), VIII Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w S..

Nadto wnioskodawcy wniesli o:

- zabezpieczenie spadku po E. R. (1) do czasu prawomocnego rozstrzygniecia wniosku o zmiane postanowienia przez:
wstrzymanie wykonania prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 9 maja 2018 r. wydanego
w sprawie o sygn. akt I Ns 90/18, ustanowienie dozoru nieruchomosci potozonej w T. przy ul. (...) i oddanie jej pod
dozoér wnioskodawcy T. Z., wpis ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu o zmiane stwierdzenia nabycia spadku przed
Sadem Rejonowym w Tczewie, w dziale III ksiegi wieczystej nr (...), ustanowienie zakazu zbywania oraz obcigzania
nieruchomoéci polozonej w T. przy ul. (...), ustanowienie dozoru nieruchomosci polozonej w miejscowosci L. objetej
ksiega wieczysta (...) i oddanie jej pod dozor J. K., wpis ostrzezenia o toczacym sie postepowaniu o zmiane stwierdzenia
nabycia spadku przed Sadem Rejonowym w Tczewie, w dziale III ksiegi wieczystej nr (...), ustanowienie zakazu
zbywania oraz obcigzania nieruchomosci polozonej w miejscowoéci L. objetej ksiegg wieczysta nr (...) oraz zasadzenie
od uczestnikéw postepowania na rzecz wnioskodawcow kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz postanowieniem z 9 maja 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 90/18
Sad Rejonowy w Tczewie orzekl o stwierdzeniu, ze spadek po zmarlym w dniu 2 stycznia 2018 r. w T. E. R. (1),
nabyly na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza w rownych czeSciach dzieci spadkodawcy: W. R. (1) i F.
R.. Wnioskodawcy nie brali udzialu w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po E. R. (1) prowadzonym pod
sygn. akt I Ns 90/18.

Spadkodawca pozostawil testament, mocg ktoérego do calosci spadku, jako jedynego spadkobierce powotal T. Z. oraz
zamieScil zapis windykacyjny na rzez J. K.. Testament spadkodawcy zostat otwarty i ogloszony w Sadzie Rejonowym
w Tczewie w dniu 14 listopada 2018 r.

W ocenie wnioskodawcow fakt, iz spadkodawca wydziedziczyl swoje dzieci: F. R. i W. R., posiadanie przymiotu
wlaéciciela nieruchomosci po spadkodawcy godzi w dobro wlasciwych spadkobiercow, a nadto zachodzi obawa, ze F. R.
iW. R. (1) moga zby¢ przedmiotowa nieruchomo$¢. Powyzsze odnosi sie takze do udzialu w wysokosci Y2 czesci prawa
wlasno$ci nieruchomoéci polozonej w miejscowosci L.. Nadto zachodzi réwniez obawa wtargniecia do przedmiotowej
nieruchomos$ci albowiem budynek byl fizycznie podzielony zgodnie z odpowiadajacymi udzialami w prawie wlasnoéci.

W dniu 20 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 693/18 wydano postanowienie o zabezpieczeniu spadku po E.
R. (1) w ten sposdb, ze nakazano wpisanie w ksiedze wieczystej nr (...) ostrzezenia o niezgodnosSci pomiedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ww. ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci,
do czasu prawomocnego rozstrzygniecia postepowania w przedmiocie zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po E. R. (1), zainicjowanego przez wnioskodawcow J. K. i T. Z. przy udziale uczestnikow F. R.i W. R. (2).

Postanowieniem wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 694/18 w dniu 3 stycznia 2019 r. orzeczono o udzieleniu
zabezpieczenia spadku po E. R. (1) poprzez ustanowienie zakazu zbywania lub obcigzania nieruchomosci polozonej
w T. przy ul. (...) ((...)) oraz nieruchomos$ci polozonej w miejscowosci L. ( (...)), ustanowienie dozoru nieruchomosci
polozonej w T. przy (...) ( (...)) i oddanie nieruchomosci pod dozér wnioskodawcy T. Z. oraz ustanowienie dozoru



nieruchomoéci polozonej w miejscowoséci L. ( (...)) i oddanie nieruchomosci pod dozér wnioskodawcy J. K. do czasu
prawomocnego rozstrzygniecia postepowania w przedmiocie zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku
po E. R. (1) zainicjowanego przez wnioskodawcow J. K. i T. Z. przy udziale uczestnikéw F. R.i W. R. (2).

Uczestnicy postepowania W. R. (1) i F. R. w odpowiedzi na wniosek o zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku wnie$li o oddalenie wniosku. W uzasadnieniu swojego stanowiska w sprawie uczestnicy postepowania
podniesli, iz spadkodawca w dniu 22 grudnia 2017 r. nie byl w stanie $wiadomie podja¢ decyzji, gdyz byl ciezko
chory na nowotwor z przerzutami do pluc i mézgu. W ocenie uczestnikdw postepowania, wnioskodawcy odwiedzajac
spadkodawce manipulowani nim starajac sie uzyskac za wszelka cene testament, przez co w sposob usilny zmierzali
do uzyskania korzy$ci majatkowych.

W dniach 27 stycznia 2020 r. i 17 sierpnia 2021 r. wydano postanowienie o odmowie dopuszczenia (...) im. (...) z
siedziba w G. do wziecia udzialu w sprawie.

W dniu 24 wrze$nia 2019 r. H. R. (1) i W. R. (1) wniosly o zmiane postanowienia z dnia 20 listopada 2018 r. wydanego
w sprawie I Ns 693/18 w ten sposob, aby dokonaé zmiany oséb dozorujacych spadek po E. R. (1), aby w miejsce T. Z.
iJ. K. ustanowic jako osoby dozorujace spadek wnioskodawczynie w osobach H. R. (1) i W. R..

W dniu 1 pazdziernika 2021 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 511/12 wszczetej z wniosku H. R. (1) i W. R. wydano
postanowienie o polaczeniu sprawy o sygn. akt I Ns 511/21 ze sprawa o sygn. akt I Ns 694/18 i dalszym prowadzeniu
lacznie sprawy pod sygn. I Ns 694/18.

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T. Z. i J. K. przyjaznili sie z E. R. (1). W okresie kilku lat przed $miercia spadkodawca zmagal sie z choroba
nowotworowg jelita grubego. J. K., J. Z. (1), T. Z., M. L. (1), J. S. starali sie wspiera¢ spadkodawce wykonywaniu
czynnoéci zycia codziennego, prowadzeniu gospodarstwa domowego, robieniu zakupéw i wyprowadzania psa.

Spadkodawca byl osobg spokojna i lubiang przez sasiadéw i znajomych, posiadal wielu przyjaciél takze z okresu
dziecinstwa i mlodoSci. Podczas spotkan z przyjaciotmi, spadkodawca wspominal o zamiarze zapisania calego majatku
osobom spoza grona rodziny, wskazujac, iz skoro dzieci go zostawily i zadluzyly to nie zastuguja na dziedziczenie po
nim.

Dom w L. jest w zlym stanie, wymaga remontu, zstepni spadkodawcy nie inwestowali i nie pracowali na terenie
nieruchomoéci. Zaciagniety w (...) im. (...) kredyt splacal spadkodawca. Srodki pieniezne z udzielonego kredytu
otrzymala W. R. (1).

W ostatnim okresie zycia - przez okolo miesige, E. R. (1) przebywal w hospicjum. T. Z. odwiedzal spadkodawce w
hospicjum z reguly dwa razy dziennie, wowczas widywal tam rowniez J. K., matke wnioskodawcy i kilka razy kuzyna
G. W.. J. K. w okresie przebywania spadkodawcy w hospicjum odwiedzal go codziennie, wowczas pomagal w jego
pielegnacji, tj. przewijaniu, karmieniu i podawaniu pltynéw. J. Z. (1) utrzymywala staly kontakt z E. R. (1), wspierala
go, przyjmowala podczas wigilii, a w okresie przebywania w hospicjum, odwiedzala go.

J. S. ostatni raz odwiedzil E. R. (1) w hospicjum trzy dni przed jego $miercig, woéwczas stan psychiczny spadkodawcy
byl dobry, wypowiadal sie w sposob logiczny, jasny i zrozumialy, rozpoznawal odwiedzajace go osoby. E. R. (1)
poinformowatl J. S., ze skoro syn nie chce podaé mu reki i szklanki wody, to nie zasluguje na otrzymanie majatku po
nim.

M. D. rozmawiala z E. R. (1) o godz. 22 w dniu jego $mierci. Wowczas spadkodawca nadal byt osoba w pelni §wiadoma
i w sposob logiczny formulujaca swoje wypowiedzi. E. R. (1) do konca posiadal pelna §wiadomo$¢, nie cierpial na
zaburzenia psychiczne, orientowal sie w zakresie daty, pory roku i otaczajacych go spraw oraz stanu swojego zdrowia



i postepujacej choroby. W ostatnich dniach zycia po podaniu silnych lekéw przeciwbolowych spadkodawca byt ospaly
i mniej sklonny do prowadzenia rozmoéw.

Spadkodawca w ostatnim okresie zycia w gtéwnej mierze zmagatl sie z dolegliwo$ciami natury fizycznej, z uwagi na
oslabienie organizmu wynikajace z postepujacej choroby nowotworowej nie byt w stanie samodzielnie sie poruszac,
przemieszczal sie na wozku inwalidzkim, p6zniej wystapil niedowtad reki.

G. W. w zamian za uzyskanie korzyéci majatkowych namawial znajomych z kregu spadkodawcy do skladania
falszywych zeznan.

W okresie kiedy E. R. (1) byl jeszcze osoba czynna zawodowo ulegl wypadkowi przy pracy- spadl z rusztowania
budowlanego. Wowczas wobec licznych obrazen ciala- potamanych konficzyn gérnych i dolnych, spadkodawca wymagat
opieki i wsparcia najblizszych czlonkéw rodziny, udzielanej mu przez dzieci i zone.

Zstepni E. R. (1) odwiedzili ojca podczas jego pobytu w hospicjum tylko raz, wowczas po spotkaniu z nimi spadkodawca
byl zalekniony i placzliwy. F. R. i W. R. (1), nie interesowali sie ojcem i nie utrzymywali z nim kontaktu na dtugo przed
$miercia. Relacje pomiedzy nimi ulegly znacznemu pogorszeniu po 2014 r. tj. od daty orzeczenia rozwodu pomiedzy
rodzicami uczestnikow postepowania. Spadkodawca ubolewal nad brakiem wlasciwego kontaktu z dzieémi, byt w
stosunku do nich przychylny. Syn spadkodawcy spotykajac ojca na ulicy, nie podawat mu reki, odwracatl sie od niego
i traktowal go w sposo6b lekcewazacy.

Spadkodawca nie pozostawil wytycznych w zakresie jego pochéwku. Wnioskodawcey sami podjeli sie zorganizowania
pogrzebu, stypy i zakupu pomnika nagrobnego E. R. (1). Kosz zakupu nowego nagrobka i jego umiejscowienia stanowil
wydatek w wysokosci 5.250 zl. Brakujaca kwote stanowiaca roznice pokrytych wydatkdéw pogrzebu i zakupu nowego
nagrobka, a kwotg uzyskana z tytulu §wiadczenia pogrzebowego, wnioskodawcy pokryli z wlasnych srodkow.

F.R.,W.R. (1), H. R. (1) i D. R. (1) nie byli obecni na pogrzebie E. R. (1). Zstepni spadkodawcy byli poinformowani o
zgonie ojca. Wnioskodawcy nie zabraniali komukolwiek uczestnictwa w pogrzebie spadkodawcy.

H. R. (1) w dniu $mierci E. R. (1) po rozwierceniu zamkéw w drzwiach, wtargnela do mieszkania przy ul. (...)
celem zabrania stamtad rzeczy i dokumentow. Sasiedzi zaalarmowali policje wskazujac na wlamanie do mieszkania.
Jednocze$nie do mieszkania zostal wezwany adw. M. L. (2) i T. Z., kt6érzy poinformowali H. R. (1) i jej syna, iz zgodnie
z treScia testamentu mieszkanie w czeéci stanowigce wlasnoéé spadkodawcy odziedziczyt T. Z..

(dow 6d: dowod wplaty- k. 93, zestawienie i potwierdzenia wplat rat kredytowych- k. 327-432, 447- 551, zeznania T. Z.
zdnia 15 marca 2019 r.- k. 87- 87viz dnia 25 lutego 2021 r- k. 438-439 przedzial czasowy 00:04:31- 00:36:37, zeznania
J. K. z dnia 15 marca 2019 r.- k. 87v i z dnia 25 lutego 2021 r.- k. 439-440 przedzial czasowy 00:36:37-01:08:06,
zeznania §wiadka M. L. (1) zdnia 24 maja 2019 r.- k. 125v-126 przedzial czasowy 00:17:10- 00:30:40, zeznania §wiadka
J. S. z dnia 24 maja 2019 r.- k. 126- 126v przedzial czasowy 00:30:40- 00:43:56, zeznania Swiadka M. D. z dnia 24
maja 2019 r.- k. 126v-127 przedzial czasowy 00:43:56- 01:03:19, zeznania $§wiadka H. R. (2) z dnia 24 maja 2019 r.-
k. 127v przedzial czasowy 01:03:19- 01:11:03, zeznania $wiadka P. N. z dnia 24 maja 2019 r.- k. 127v- 128 przedzial
czasowy 01:11:03- 01:22:27, zeznania §wiadka J. Z. (1) zdnia 24 maja 2019 r.- k. 128- 128v przedzial czasowy 01:22:27-
01:34:25, zeznania $wiadka M. L. (2) z dnia 24 maja 2019 r.- k. 128v -129v przedzial czasowy 01:34:25- 01:55:21,
zeznania $wiadka K. K. (1) z dnia 2 sierpnia 2019 r.- k. 165- 165v przedzial czasowy 00:02:45- 00:15:19, zeznania
$wiadka D. R. (1) z dnia 2 sierpnia 2019 r.- k. 165v- 166 przedzial czasowy 00:15:19- 00:19:47, zeznania §wiadka D. R.
(2) z dnia 2 sierpnia 2019 r.- k. 166 przedzial czasowy 00:19:47- 00:24:01, zeznania $wiadka H. S. z dnia 2 sierpnia
2019 1.- k. 166-166V przedzial czasowy 00:24:01- 00:36:05, zeznania §wiadka H. R. (2) z dnia 13 sierpnia 2020 r.- k.
313- 314 przedzial czasowy 00:07:58- 00:26:38, zeznania $§wiadka H. R. (1) z dnia 13 sierpnia 2020 r.- k. 315- 316v
przedzial czasowy 01:02:21- 01:47:02, zeznania D. R. (1) z dnia 5 listopada 2020 r.- k. 435- 435V przedzial czasowy
00:01:05- 00:17:16, zeznania uczestniczki postepowania W. R. z dnia 25 lutego 2021 r.- k. 440- 442 przedzial czasowy
01:08:47- 02:17:32)



E. R. (1) do udzielania informacji przez lekarzy o stanie jego zdrowia upowaznil kuzyna G. W.i W. R..

Spadkodawca wreczyt G. W. karki papieru in blanko z nakreslonym u dolu podpisem. Podczas pobytu w hospicjum
(...) zobowigzal G. W. do zabrania z miejsca jego zamieszkania zwitkéw banknotéw o lacznej wartosci ok. 21.000 zl.

(dow 6d: pismo Szpitale (...) S.A.- k. 160, kartki papieru z podpisami spadkodawcy- k. 164a, zeznania Swiadka G. W.
z dnia 2 sierpnia 2019 r.- k. 166v-167v przedzial czasowy 00:36:05- 01:22:36)

Przed przystapieniem do sporzadzenia tresci testamentu adw. M. L. (2), przedstawil notariuszowi M. K. nagranie,
na ktérym zarejestrowano wyrazona przez spadkodawce wole sporzadzenia testamentu okreslonej treéci, ktéra
byla tozsama z ta ostatecznie wyrazong w formie aktu notarialnego z dnia 22 grudnia 2017 r. Notariusz przed
przystapieniem do spisania woli testatora przeprowadzil z nim rozmowe, podczas ktorej E. R. (1) w sposbéb
logiczny i swobodny, formutujac zdania zlozone wyrazil wole sporzadzenia testamentu na rzecz okre$lonych osob, z
jednoczesnym wydziedziczeniem zstepnych.

Dnia 22 grudnia 2017 r. przed notariuszem M. K., spadkodawca E. R. (1) przebywajgc w hospicjum w T., sporzadzit
testament notarialny, na mocy ktorego powolal do catosci spadku T. Z.. Jednocze$nie spadkodawca dokonal zapisu
windykacyjnego na rzecz J. K., uprawnionego do nabycia calego jego udzialu w wysokosci Y2 czeéci w prawie wlasnoSci
nieruchomo$ci gruntowej polozonej w miejscowosci L. ( (...)).

Treéc testamentu zawiera o$wiadczenie woli spadkodawcy o pozbawieniu zachowku (wydziedziczenie) syna F. R.
i corki W. R., z uwagi na to, ze syn i corka od kilku lat nie utrzymywali ze spadkodawca zadnych kontaktéw
rodzinnych, uporczywie nie dopehiali wobec spadkodawcy obowiazkdw rodzinnych, nie troszezyli sie o los i potrzeby
spadkodawcy, nie interesowali sie stanem jego zdrowia w czasie ciezkiej, dlugotrwalej choroby, ani nie pomagali mu
w chorobie, wskutek powyzszego zachowania doprowadzili do faktycznego zerwania kontaktéw rodzinnych i ustania
wiezi uczuciowych, normalnych w stosunkach rodzinnych.

Testator z uwagi na zly stan zdrowia- niedowlad reki, nie byl w stanie nakresli¢ podpisu pod trescia testamentu. Z tego
wzgledu zlozy} tuszowy odcisk palca, pod ktorym M. C. nakreslil imie i nazwisko spadkodawcy.

Testament otwarto i ogloszono w dniu 14 listopada 2018 r.

(dow 6d: testament- akt notarialny Rep. A nr (...)- k. 16-17 akt I Ns 315/18, k. 132-133, protokdl otwarcia i ogloszenia
testamentu- k. 62a-62av akt I Ns 315/18, zeznania §wiadka M. K. z dnia 24 maja 2019 r.- k. 125-125v przedzial czasowy
00:02:04- 00:17:10, zeznania S§wiadka M. L. (2) z dnia 24 maja 2019 r.- k. 128v -129v przedzial czasowy 01:34:25-
01:55:21, zeznania $wiadka M. C. z dnia 24 maja 2019 r.- k. 129v przedzial czasowy 01:55:21- 01:58:45)

W dacie sporzadzania testamentu, spadkodawca byl w peli $wiadomy, wyrazajac ostatnia wole dzialal w
pelni swobodnie, nie ulegajac zadnym wplywom. Testator wyrazil wole wydziedziczenia zstepnych, jednocze$nie
uzasadniajac powyzsze brakiem opieki i kontaktu z ich strony. Wezeéniej E. R. (1) wyrazit ostatnia wole w formie
ustnej w obecnosci M. D., J. Z. (1) i adw. M. L., ktéry dokonal nagrania oswiadczenia spadkodawcy. Mecenas M. L.
(2) zajmowat sie obsluga prawng spraw spadkodawcy od daty rozwodu E. R. (1).

E. R. (1) zmarl w dniu 2 stycznia 2018 r. w T.. Spadkodawca w dacie zgonu byl rozwiedziony, pozostawil pelnoletnich
zstepnych: syna F. R. i W. M. R.. Spadkodawca nie posiadal innych dzieci biologicznych i przysposobionych.
Wnioskodawcy nie skladali o§wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po E. R. (1).

(dow 6d: odpis skrocony aktu urodzenia- k. 12,11, odpis skrocony aktu zgonu- k. 10, zapis oéwiadczenia spadkodawcy
na plycie DVD- k. 249, zeznania T. Z. z dnia 15 marca 2019 r.- k. 87- 87v, zeznania J. K. z dnia 15 marca 2019 r.-
k. 87v, zeznania §wiadka M. D. z dnia 24 maja 2019 r.- k. 126v-127 przedzial czasowy 00:43:56- 01:03:19, zeznania
$wiadka M. L. (2) z dnia 24 maja 2019 r.- k. 128v -129v przedzial czasowy 01:34:25- 01:55:21, zeznania Swiadka M.



C. z dnia 24 maja 2019 r.- k. 129v przedzial czasowy 01:55:21- 01:58:45, zeznania §wiadka J. Z. (2) z dnia 25 lutego
2020 r.- k. 252v-253)

W dniu 9 maja 2018 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 90/18 Sad Rejonowy w Tczewie wydal postanowienie o
stwierdzeniu nabycia spadku po E. R. (1) na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza w rownych czesciach
przez dzieci spadkodawcy: W. M. R. i F. R.. Na podstawie powyzszego orzeczenia spadkobiercy zostali wpisani jako
wspolwlasciciele nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w Tezewie IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...).

Whnioskodawcy J. K. i T. Z. nie byli uczestnikami powyzszego postepowania.

(dow 6d: postanowienie z dnia 9 maja 2018 r. sygn. akt I Ns 90/18- k. 62 akt I Ns 315/18, odpis zwykly ksiegi wieczystej
nr (...)- k. 242-243v, 734-735V)

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2018 r. wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 315/18 orzeczono o odrzuceniu
wniosku J. K. iT. Z. o stwierdzenie nabycia spadku.

(dow 6d: postanowienie z dnia 14 listopada 2018 r.- k. 65 akt I Ns 315/18)

W dniu 20 listopada 2018 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 693/18 wydano postanowienie o zabezpieczeniu spadku po E.
R. (1) w ten sposoéb, ze nakazano wpisanie w ksiedze wieczystej nr (...) ostrzezenia o niezgodno$ci pomiedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ww. ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym nieruchomosci,
do czasu prawomocnego rozstrzygniecia postepowania w przedmiocie zmiany postanowienia o stwierdzeniu nabycia
spadku po E. R. (1), zainicjowanego przez wnioskodawcow J. K. i T. Z. przy udziale uczestnikow F. R.i W. R. (2).

(dow 6d: postanowienie z dnia 20 listopada 2018 r. sygn. akt I Ns 693/18- k. 12-13)

Whnioskodawcy zgodnie z tre$cig udzielonego na ich rzecz zabezpieczenia, sprawowali dozér nad nieruchomo$ciami
oznaczonymi nr ksiegi wieczystej (...) oraz regulowali nalezno$ci zwigzane z utrzymaniem nieruchomoéci. R. R. (2)
nie uiszczala oplat zwigzanych z utrzymaniem lokalu mieszkalnego polozonego w T. przy ul. (...).

(dow 6d: sprawozdanie z czynnoS$ci dozoru- k. 48-78, potwierdzenie wykonania przelewu- k. 190- 197)

Spadkodawca w (...) w T. przebywal w okresie od 4 grudnia 2017 r. do daty zgonu, ktory nastapil w dniu 2 stycznia
2018 r. Przeprowadzona wzgledem E. R. (1) diagnoza wskazywala na raka jelita grubego, meta do pluc, otrzewnej,
OUN, niedowlad polowiczny prawostronny, przewlekla bialaczke limfatyczna.

W dokumentacji pielegniarskiej opisywano: kontakt zachowany, spokojny, pogodny, komunikatywny, samodzielny w
obrebie 16zka, wymaga pomocy przy czynnoSciach pielegnacyjno- higienicznych z powodu niedowladu. W okresie od
28 grudnia 2017 r. opisywano kontakt slowny jako mozliwy, a nastepnie utrudniony, w nocy z 30 grudnia 2017 r. na
31 grudnia 2017 r. wskazano, ze pacjent byl okresowo niespokojny, nie potrafil sprecyzowaé swoich potrzeb. W nocy
z 2 stycznia na 3 stycznia 2018 r. juz nie bylo kontaktu z pacjentem.

Spadkodawca podczas pobytu w Hospicjum Stacjonarnym nie wymagal konsultacji psychiatrycznej, diagnostyki
psychologicznej, wlaczenie leczenia farmakologicznego z powodu zaburzen lub choréb psychicznych. Mimo
opisywanych przerzutdbw nowotworu w obrebie OUN nie opisywano objawéw ze strony stanu psychicznego
przekladajacych sie na zaburzenia funkcjonowania poznawczego. Przy przyjeciu oraz w kolejnych tygodniach pobytu
w hospicjum kontakt stowny z pacjentem opisywano jako logiczny, zachowanie jako spokojne. Konieczno$¢ opieki
nad opiniowanym w czynnoSciach zwigzanych z samoobstuga wynikala przede wszystkim ze stanu somatycznego,
w tym niedowladu. Dopiero na trzy dni przed zgonem opisywano trudno$ci w nawigzaniu kontaktu wynikajace
prawdopodobnie z obecnoéci zaburzen swiadomoéci. Zaburzenia §wiadomosci towarzysza chorobom zaburzajacym
funkcje moézgu, uszkodzeniu mozgu, stanom intoksykacji, pozostaja odpowiedzig na zly stan somatyczny.



Brak wsréd danych zgromadzonych w aktach informacji dotyczacych wczesniejszych zaburzen funkcjonowania,
objawow pozwalajacych na rozpoznanie choréb lub zaburzeh psychicznych, informacji dotyczacych leczenia
psychiatrycznego w trybie ambulatoryjnym lub stacjonarnym. Z informacji udzielanych przez osoby postronne, a
takze z materialu audiowizualnego dotyczacego ustnego rozporzadzenia majatkiem przejawdw chorob lub zaburzen
psychicznych u spadkodawcy nie znaleziono. Nie znaleziono danych wskazujacych na to, by wobec testora byla
stosowana forma przemocy, nacisku badz manipulacji. Dokonujac analizy motywacyjnych przestanek sporzadzenia
testamentu przez E. R. (1), nalezy uzna¢, iz sg one psychologicznie zrozumiale.

Nie zdiagnozowano u spadkodawcy chorob i zaburzen psychicznych, upo$ledzenia umyslowego. W chwili
sporzadzenia testamentu w dniu 22 stycznia 2017 r. E. R. (1) nie znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Nie byl on obciazony schorzeniami przed i po sporzadzeniu testamentu,
ktore takie swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli by utrudnialy lub znosily.

Pojedynczy objaw nie uprawnia do rozpoznania choroby lub zaburzenia psychicznego. Bledne jest przyjecie, ze
sam fakt obecno$ci choroby nowotworowej (nawet jezeli towarzysza jej przerzuty do OUN) znosi zdolno$¢ do
Swiadomego albo swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli. Owym przerzutom muszg towarzyszy¢ konkretne
objawy skladajace sie na obraz zaburzen psychicznych (speliajace kryteria rozpoznania zaburzen psychicznych wg
obowiazujacej klasyfikacji ICD-10).

Zgodnie z obowiazujaca wiedza podstawa do oceny istnienia stanu wylaczajacego §wiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli stanowia: bardzo glebokie zespoly otepienne, niezaleznie od ich przyczyny, otepienie z
towarzyszacymi im objawami psychosomatycznymi (omamy i urojenia), organiczne stany zaburzen swiadomosci
(pozostajace w Scistym zwiazku czasowym z czynnoécig sporzadzania i podpisania testamentu), psychozy organiczne
bez otepienia.

W przypadku zaburzen §wiadomos$ci pamietac nalezy, ze maja one charakter falujacy (remitujacy), musza pozostawaé
w Scistym zwiazku czasowym z czynno$cig sporzadzania lub podpisywania testamentu, ich obraz kliniczny nie
pozostanie niezauwazony przez otoczenie (w tym przez np. notariusza). ObecnoSci zadnego z powyzszych zaburzen
nie stwierdzono w momencie testowania. W dostepnych materialach nie znaleziono zadnych danych o podawaniu
lekdw, ktorych stosowanie mogloby wplynac na §wiadomo$¢ opiniowanego.

(dow 6d: dokumentacja medyczna- k. 152, 162, opinia sadowo- psychiatryczna bieglego sadowego D. M.- k. 611-646,
opinia uzupelniajaca bieglej sadowej D. M.- k. 691-692)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit w oparciu o material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie, w
szczegolno$ci na podstawie zlozonych przez strony dokumentéw. Sad mial na uwadze, ze zaden z wymienionych
dokumentow nie byl przez strony kwestionowany, a ich autentyczno$c¢ nie byla podwazana, orzekajacy rowniez nie
powzial zadnych watpliwoSci w tym zakresie. W tej sytuacji uznal, ze mogly one stanowi¢ podstawe wiarygodnych
ustalen w sprawie.

Stan faktyczny oparto takze o zeznania §wiadkéw: M. K., M. L. (1), J. S., M. D., H. R. (2), P. N., J. Z. (1), M. L. (2), M.
C,K. K.(1),D.R.(1),D.R.(2),H.S.,G.W., H.R. (1).

Zeznania M. K., M. L. (1), J. S., M. D., H. R. (2), P. N., J. Z. (1), M. L. (2), M. C., K. K. (1), D. R. (1), D. R. (2), H. S.
Sad uznal za w pelni wiarygodne i zgodne z prawda, bowiem byly one logiczne, spontaniczne, spojne i znajdowaly
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie.

Zeznania G. W. uznano za zgodne z prawda jedynie w zakresie upowaznienia go przez spadkodawce do pozyskania
informacji o stanie jego zdrowia, wreczenia kartek in blanco z nakreSlonym podpisem oraz zobowigzania do
przyniesienia schowanych w mieszkaniu oszczednos$ci. W pozostalym zakresie zeznania $wiadka uznano za
niewiarygodne oraz sprzeczne z prawda i pozostalym materialem dowodowym zebranym w sprawie. G. W. w
przeciwienstwie do pozostalych os6b bedacych w ciaglym kontakcie ze spadkodawcg, wskazywatl na trudny charakter



E. R. (2), brak swiadomosSci w ostatnim okresie przed Smiercig, czestotliwoé¢ odwiedzin zstepnych spadkodawcy,
przeprowadzonego remontu nieruchomo$ci w L. i zamiarze zapisania majatku dzieciom. Powyzsze twierdzenia
$wiadka stanowig zupelie odmienny opis poszczegblnych faktow, ktore Sad w sposodb wiarygodny i nie budzacy
watpliwo$ci ustalil w oparciu o zeznania licznych §wiadkéw przestuchanych w przedmiotowym postepowaniu. Nadto
dokonujac oceny zlozonych przez Swiadka zeznan Sad mial na uwadze podnoszone przez swiadkow okolicznos$ci
namawiania ich przez G. W. do skladnia falszywych zeznan. Nadto zauwazenia wymaga fakt, iz $wiadek podczas
skladanych zeznan oraz w treSci przestanego pisma, wskazujgc na niedyspozycje zwigzane z jego stanem zdrowia w
sposéb roznoraki opisywal poszczegblne sytuacje. Powyzsze powoduje, iz zlozone przez niego zeznania nie posiadaja
cech pelnej wiarygodnoSci.

Zeznania Swiadka H. R. (1) uznano za zgodne z prawda jedynie w zakresie okoliczno$ci dotyczacych zaciagniecia
kredytu i jego splaty przez spadkodawce, nieobecno$ci na pogrzebie E. R. (1), wejécia do mieszkania spadkodawcy
w dniu jego $mierci celem zabrania stamtad rzeczy i dokumentéw oraz faktu, iz E. R. (1) by} przychylny w stosunku
do zstepnych. W pozostalym zakresie zeznania §wiadka byly sprzeczne z prawda i nie odzwierciedlaly rzeczywistego
przebiegu poszczegdlnych zdarzen. Swiadek starala sie przedstawi¢ relacje spadkodawcy z dzie¢mi w taki sposéb, by
brak bylo podstaw do uznania zasadno$ci ich wydziedziczenia.

Sad nie dokonywal ustalen w oparciu o zeznania §wiadka S. S. uznajac, iz sa niezgodne z prawda i nie maja
znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowego postepowania. Swiadek w gldwnej mierze powolywala sie na zdarzenia
niezauwazone przez nia osobiscie, a zrelacjonowane jej przez H. R. (1). Zaobserwowane przez $wiadka przebywanie
T. Z. w mieszkaniu w ocenie Sadu nie stanowi skutecznego podwazenia nieprawidlowo$ci w zakresie prowadzonego
przez niego dozoru nad nieruchomoécia, a co za tym idzie nie powinno stanowi¢ przedmiotu ustalen w przedmiotowej
sprawie.

Nadto ustalenia stanu faktycznego oparto o zeznania zlozone przez uczestnikéw postepowania W. R.i F. R..

Dokonujac oceny zeznan zlozonych przez F. R. Sad przyjal, iz sa one zgodne z prawda jedynie w zakresie
okoliczno$ci dotyczacych braku uczestnictwa dzieci E. R. (1) w jego pogrzebie oraz powstalego konfliktu pomiedzy
wnioskodawcg a matka F. R. dotyczacego prawa dostepu do lokalu mieszkalnego spadkodawcy. W pozostalym zakresie
zeznania uczestnika postepowania stoja w razgcej sprzecznoéci z okoliczno$ciami wynikajacymi zaréwno z tresci
sporzadzonego przez testatora testamentu jak i zeznaniami zlozonymi przez wiekszo$¢ Swiadkéw pozostajacych w
stalym i codziennym kontakcie z E. R. (1). W ocenie Sadu podnoszone przez uczestnika postepowania twierdzenia
mialy na celu wylacznie wywarcie skutku stwierdzenia niewazno$ci testamentu sporzadzonego przez E. R. (1), co w
rezultacie mogloby stanowié¢ podstawe do utrzymania w mocy orzeczenia o stwierdzeniu nabycia spadku z dnia 9 maja
2018 r. Nalezy zauwazy¢, iz negatywne i nieprawidlowe zachowanie F. R. wzgledem spadkodawcy, dostrzegane bylo
przez wiele postronnych - obcych osob, nie majacych interesu w zakresie kwestii nabycia spadku po E. R. (1).

Zlozone przez uczestniczke postepowania W. R. zeznania Sad ocenil za zgodne z prawda jedynie w zakresie
okoliczno$ci dotyczacych wypadku, ktéoremu ulegt E. R. (1), faktu zaciagniecia przez spadkodawce kredytu, z
ktorego $rodki pieniezne uzyskala uczestniczka postepowania, orzeczonego w 2014 r. rozwodu rodzicoéw, udzielenia
upowaznienia do informowania o stanie zdrowia ojca, uzyskania informacji o zgodnie spadkodawcy oraz wtargniecia
H. R. (1) do mieszkania spadkodawcy w dniu jego Smierci. W pozostalym zakresie zeznania uczestniczki postepowania
nie zaslugiwaly na uznanie za zgodne z prawda. Opisane przez uczestniczke postepowania jej relacje z ojcem byly
sprzeczne z rzeczywistym przebiegiem zdarzen, na ktére wskazywali znajomi i przyjaciele spadkodawcy. Nadto
pozbawione byly racjonalno$ci, bowiem gdyby rzeczywiscie W. R. (1) utrzymywala z ojcem dobre relacje, to
oczywistym byloby to, Ze chcialaby uczestniczy¢ w jego pogrzebie, co nie mialo miejsca.

Wobec kwestionowania przez uczestnikow postepowania zdolno$ci E. R. (1) do skutecznego sporzadzenia
testamentu w dniu 22 grudnia 2017 r., Sad dopuscil dowdd z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii
celem przeprowadzenia oceny stanu zdrowia testatora w dacie sporzadzania testamentu, posiadanej przez niego
$wiadomoSci i stanu psychicznego.



Biegla sporzadzila w sprawie pisemna opinie oraz odpowiadajac na podniesione zarzuty i dodatkowe pytania, zlozyla
w formie pisemnej wyja$nienia do opinii. Sad opinie zloZone przez biegla uznal za w pelni profesjonalne i rzetelne,
majac na uwadze, ze sporzadzil je specjalista w dziedzinie psychiatrii o duzym do$wiadczeniu zawodowym, wysokim
wyksztalceniu, zgodnie z obowigzujacymi standardami i aktualnym stanem wiedzy. Biegla przy ich wydawaniu
uwzglednila calo$¢ informacji uzyskanych z akt i dokonala pelnej oceny stanu zdrowia E. R. (1) w zakresie
wystepowania u niego zaburzen natury psychicznej i braku §wiadomo$ci, jak rowniez kompleksowo odpowiedziala
na pytania zadane przez Sad i strony postepowania. Biegla w sposoéb bardzo przystepny dla os6b nie posiadajacych
wiedzy z zakresu medycyny, wyja$niala rowniez wplyw postepujacej choroby nowotworowej na stan psychiczny i
posiadang §wiadomo$¢ na okre§lonym etapie prowadzonego leczenia i opieki hospicyjnej, a swoje wnioski odniosta
do okolicznosci niniejszej sprawy i zebranej w niej dokumentacji medyczne;j.

Sad nie uwzglednil wniosku o dopuszczenie dowodu z opinii neurologa wobec uznania, iz specjalista w zakresie
ustalenia posiadania pelnej Swiadomosci spadkodawcy w dacie sporzadzenia testamentu i swobodnego podjecia
decyzji, byl biegly z zakresu psychiatrii, ktéry na potrzeby przedmiotowego postepowania sporzadzil opinie, ktore
ostatecznie - po przedstawieniu dodatkowych wyjaénien, nie byly kwestionowane przez strony postepowania.

S ad zwazyl co nastepuje:

TreScia wniosku wszczynajacego niniejsze postepowanie wnioskodawcy wnosili o zmiane postanowienia Sadu
Rejonowego Tczewie z dnia 9 maja 2018 r. wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 90/18 o stwierdzeniu nabycia
spadku. Na mocy powyzszego orzeczenia spadek po E. R. (1) na podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza w
rownych czeSciach nabyly dzieci spadkodawcy: W. R. (1) i F. R.. Wnioskodawcy podnosili, iz wobec sporzadzonego
przez spadkodawce testamentu, zstepni E. R. (1) nie sa uprawnieni do dziedziczenia po nim.

Zgodnie z trescia art. 679 kpc dowdd, ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca
lub ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze byé¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie
lub zmiane stwierdzenia nabycia spadku. Jednakze ten, kto byt uczestnikiem postepowania o stwierdzenie nabycia
spadku, moze tylko wéwczas zada¢ zmiany postanowienia stwierdzajacego nabycie spadku, gdy zadanie opiera na
podstawie, ktorej nie mogt powolaé w tym postepowaniu, a wniosek o zmiane sklada przed uptywem roku od dnia,
w ktérym uzyskal te moznoé¢.

W pierwszej kolejnosci Sad zobowiazany byl do ustalenia czy wnioskodawcy J. K. i T. Z. byli uczestnikami
przeprowadzonego postepowania spadkowego, na mocy ktoérego uczestnicy postepowania W. R. (1) i F. R. uzyskali
postanowienie o stwierdzeniu nabycia przez nich spadku po E. R. (1). W wyniku przeprowadzonego dowodu z
dokumentow zawartych w aktach sprawy I Ns 90/18 ustalono, iz wnioskodawcy nie brali udzialu w powyzszym
postepowaniu i nie byli o nim zawiadomieni.

Zgodnie z trescia 679 § 3 kpc w sytuacji przeprowadzenia dowodu z ktérego wynika, ze spadek w caloSci lub w
czesci nabyla inna osoba niz wskazana w prawomocnym postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku,
zmieniajac to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Wniosek o wszczecie
postepowania o zmiane postanowienia spadkowego moze zglosi¢ kazdy zainteresowany, a wiec osoba, ktorej praw
dotyczy wynik postepowania.

Z}ozenie wniosku wszczynajacego postepowanie na podstawie art. 679 kpc nie jest ograniczone w czasie tylko dla
tych zainteresowanych, ktorzy nie byli uczestnikami postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem o
stwierdzeniu nabycia spadku. Natomiast ten, kto byt uczestnikiem, moze to uczyni¢ w terminie roku od dnia, w ktérym
uzyskal mozno$é¢ wskazania podstawy uzasadniajgcej dokonanie zmiany postanowienia, jezeli nie mog} jej powolaé
w trakcie postepowania spadkowego (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 27 kwietnia 1982 roku, III
CZP 15/82, OSNCP 1982 rok, nr 8—9, poz. 118 z ombéwieniem W. S., Przeglad orzecznictwa, PiP 1983, z. 10, s. 99).
Whnioskodawcy J. K. i T. Z. nie byli uczestnikami uprzednio zainicjowanego przez F. R. i W. R. postepowania, zatem
powyzsze ograniczenie czasowe nie ma w stosunku do nich zastosowania.



Zgodnie z przepisem art. 670 kpc Sad spadku bada z urzedu, kto jest spadkobierca, w szczegblnosci bada, czy
spadkodawca pozostawil testament. Zas, w przypadku pozostawienia przez spadkodawce testamentu, w razie
koniecznoSci w oparciu o przepisu art. 961 k.c. ustala czy w testamencie nastapilo powolanie spadkobiercy czy
ustanowienie zapisu.

W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku sad bada tylko, kto jest spadkobierca, w tym takze testamentowym
(art. 670 kpc). Poza kognicja sadu pozostaja w szczeg6lno$ci kwestie zwigzane z zachowkiem. (por. Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2019 r., sygn. akt. I CSK 79/18). W postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku nie
bada sie, czy zachodzily podstawy do pozbawienia zachowku. Jednoczesnie wylaczenie od dziedziczenia - testament
negatywny - jest skuteczne nawet bez podania przyczyn. (por. Postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia
12 wrze$nia 2019 r., sygn. akt III Ca 1615/18). Prawdziwo$¢ przyczyn wydziedziczenia rozumianego jako pozbawienie
prawa do zachowku nie podlega badaniu w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku. Jezeli uczestnicy
kwestionuja zasadno$¢ wydziedziczenia, uznajac je za dokonane z naruszeniem przepisow art. 1008 k.c. to swoich
praw moga dochodzi¢ w trybie procesu wytaczajac powodztwo o zachowek z powolaniem sie na bezpodstawnos$é
wydziedziczenia i dopiero w takim postepowaniu Sad dokonuje oceny skuteczno$ci przyczyn wydziedziczenia
wskazanych przez spadkodawce w treSci testamentu. (por. Postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 24
maja 2016 r., sygn. akt IT Ca 1458/15).

Strony nie kwestionowaly faktu, iz w toku postepowania spadkowego prowadzonego pod sygn. akt I Ns 90/18 nie
wskazano na fakt sporzadzenia przez spadkodawce w dniu 22 grudnia 2017 r. testamentu notarialnego. W zwiazku z
powyzszym w oparciu o obowiazujace przepisy prawa Sad spadku orzekl o stwierdzeniu nabycia spadku po E. R. (1)
przez zstepnych na postawie ustawy.

Sad dokonujac ustalen w przedmiotowym postepowaniu uznal, iz spadek po E. R. (1) na postawie testamentu
notarialnego z dnia 22 grudnia 2017 r. nabyl w calo$ci z dobrodziejstwem inwentarza T. Z.. Uczestnicy postepowania
W. R. (1) i F. R. wskazujac na- w ich ocenie brak $wiadomos$ci spadkodawcy w dacie sporzadzenia testamentu,
kwestionowali jego skuteczno$¢. W zwiazku z powyzszym Sad zobligowany byl do przeprowadzenia postepowania
dowodowego w tym zakresie. Szeroko zakrojone postepowanie dowodowe obejmujace zeznania licznie powotanych w
sprawie Swiadkow oraz sporzadzona na zlecenie Sadu opinia bieglego psychiatry, w sposob nie budzacy watpliwo$ci
wykazalo, iz testator w dacie sporzadzenia testamentu byt osoba w pelni §wiadoma i zdolng do skutecznego wyrazenia
ostatniej woli odnoszacej sie do rozrzadzenia majatkiem oraz wylaczenia z dziedziczenia zstepnych poprzez ich
wydziedziczenie.

Podkreélenia wymagaja ustalenia oparte o zeznania $§wiadkow- 0séb z otoczenia spadkodawcy, niespokrewnionych
z nim i nie majacych interesu prawnego, szczegbélowo i w sposéb wiarygodny opisujacych istniejace pomiedzy
spadkodawca, a jego zstepnymi relacje. Osoby te wyraznie relacjonowaly, iz E. R. (1) byl osoba opuszczona przez
najblizszych czlonkéw rodziny i nieszanowana przez nich. Powyzsze stalo u podstaw wydziedziczenia W. R. i F.
R.. W treéci sporzadzonego testamentu notarialnego wyraznie wskazano na przyczyny wydziedziczenia zstepnych
E. R. (1). Okoliczno$ci te znajdujg potwierdzenie w zlozonych przez wiekszo$¢ $wiadkéw zeznaniach. Nadto
negatywne nastawienie zstepnych do ojca oraz brak jakichkolwiek pozytywnych relacji, zostato niejako potwierdzone
w nieobecno$ci W. R. i F. R. na pogrzebie ojca. Nieobecno$¢ ta nie zostala wytlumaczona istotnymi przyczynami
uniemozliwiajacymi zstepnym udzial w pochéwku spadkodawcy. Nalezy zauwazy¢, iz wszelkimi kwestiami pochéwku
spadkodawcy oraz umiejscowienia nowego nagrobku w miejscu spoczynku E. R. (1) zajmowali sie wylgcznie
wnioskodawcey J. K. iT. Z.. Z reguly w sytuacji prawidlowych relacji dorostych dzieci z ojcem, nie zachodzi koniecznosé
wykonywania powyzszych czynno$ci przez osoby obce zmarlemu. Wnioskodawcy takze w sposob skuteczny i nie
budzacy watpliwosci orzekajacego wykazali fakt udzielanej przez nich spadkodawcy pomocy i opieki, w szczegdlnoSci
w okresie przebywania w hospicjum, kiedy to E. R. (1) wobec postepujacej choroby nowotworowej nie byl juz w stanie
wykonywac wielu czynnoéci samodzielnie. Powyzsze z cala pewnos$cia wplywalo na podjeta przez spadkodawce decyzje
o przekazaniu spadku, w tym jego poszczegoblnych czeéci wnioskodawcom. Uczestnicy postepowania zar6wno podczas
przedmiotowego postepowania jak i na etapie postepowania prowadzonego pod sygn. akt I Ns 90/18 kierowali sie



wylacznie checia przejecia majatku po spadkodawcy. W. R. (1) i F. R. pomimo posiadanej wiedzy o sporzadzonym przez
spadkodawce testamencie, o czym zostali poinformowani w dacie wtargniecia H. R. (1) do mieszkania spadkodawcy,
tj. w dacie jego $mierci, nie wskazali na powyzsze podczas postepowania spadkowego prowadzonego pod sygn. akt
I Ns 90/18.

Spadkodawca do calo$ci spadku powotal T. Z..

Zgodnie z treécia art. 9811 8§11 2 ke (obowiazujacego w dacie otwarcia spadku)w testamencie sporzadzonym w formie
aktu notarialnego spadkodawca moze postanowié, ze oznaczona osoba nabywa przedmiot zapisu z chwila otwarcia
spadku, jest to tzw. zapis windykacyjny.

Przedmiotem zapisu windykacyjnego moze by¢:

- rzecz oznaczona co do tozsamosci;

- zbywalne prawo majatkowe;

- przedsiebiorstwo lub gospodarstwo rolne;

- ustanowienie na rzecz zapisobiercy uzytkowania lub sluzebnoéci.

W oparciu o powyzsze uregulowanie prawne, Sad stwierdzil, iz na podstawie testamentu przedmiot zapisu
windykacyjnego w postaci udzialu w wysokosci V2 cze$ci w prawie wlasnosci nieruchomo$ci gruntowej, polozonej w
miejscowosci L., powiat S. ( (...)), nabyl w calo$ci z dobrodziejstwem inwentarza J. K..

Zgodnie z art. 948 § 1 k.c. testament nalezy thumaczy¢ tak, aby zapewni¢ mozliwie najpekliejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy. W $wietle za$ art. 948 § 2 k.c. i art. 65 k.c. nalezy przyjmowa¢ taka wykladnie, ktéra pozwala utrzymac
rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadaé¢ im rozsadng tresc.

Spadkodawca sporzadzil testament notarialny. Niewatpliwie jest to forma testamentu trudna do podwazenia i
wykazania naruszenia przepisow prawa. W ocenie Sadu uczestnicy postepowania nie zdolali zakwestionowaé
skuteczno$ci dokonanego przez spadkodawce rozrzadzenia majatkiem. Podnoszona przez niech okoliczno$é braku
Swiadomosci spadkodawcy w dacie sporzadzenia testamentu byla chybiona i nie zaslugiwala na uwzglednienie.
Zaréwno powolani w sprawie Swiadkowie jak i sporzadzona przez biegla psychiatre opinia nie pozostawia w tym
zakresie zadnych watpliwosci. E. R. (1) sporzadzil testament w sposob w pelni swobodny i §wiadomy.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, wniosek o zmiane postanowienia podlegal uwzglednieniu, o czym orzeczono
w tresci pkt I. postanowienia.

W pkt II. postanowienia orzeczono w zakresie wniosku H. R. (1) i W. R. o zmiane zabezpieczenia spadku orzeczonego
postanowieniem z dnia 3 stycznia 2019 r wydanym w sprawie o sygn. akt I Ns 694/18. Treécia powyzszego
orzeczenia udzielono zabezpieczenia spadku po E. R. (1) poprzez ustanowienie zakazu zbywania lub obcigzania
nieruchomoéci polozonej w T. przy ul. (...) ((...)) oraz nieruchomosci potozonej w miejscowosci E. ( (...)), ustanowienie
dozoru nieruchomosci polozonej w T. przy (...) ( (...)) i oddanie nieruchomoéci pod dozér wnioskodawcy T. Z.
oraz ustanowienie dozoru nieruchomosci polozonej w miejscowosci L. ( (...)) i oddanie nieruchomosci pod dozoér
wnioskodawcy J. K. do czasu prawomocnego rozstrzygniecia postepowania w przedmiocie zmiany postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku po E. R. (1) zainicjowanego przez wnioskodawcéw J. K. i T. Z. przy udziale uczestnikéw
F.R.iW.R. (2).

Whnioskodawczynie podnosily, iz T. Z. w spos6b bezprawny zajmuje lokal mieszkalny, w polowie stanowigcy wlasno§é
H. R. (1). Wnioskodawczyni wskazywala, iz jest pozbawiona dostepu do stanowiacych jej wlasnosé ruchomodci i
dokumentow. Sad majac na uwadze dotychczasowy przebieg postepowania oraz jego wyniki, uznal, iz wlaSciwym jest
oddanie nieruchomoéci pod dozér wnioskodawcéw J. K. i T. Z.. W ocenie Sadu wnioskodawczynie nie zdolaly w sposéb



skuteczny podwazy¢ zasadno$ci udzielonego zabezpieczenia spadku. Podnoszone kwestie dostepu do stanowiacych
wlasnoéé H. R. (1) ruchomosci i dokumentéw oraz wspoélposiadania lokalu mieszkalnego, w ocenie Sadu moga by¢
dochodzone przez wnioskodawczynie w drodze innych §rodkéw prawnych uregulowanych przez przepisy prawa.

Zasada rozliczenia kosztow postepowania prowadzonego w trybie nieprocesowym wynika z art. 520 § 1 kpe. Zgodnie
z jego brzmieniem kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie. W oparciu o
powyzszy przepis Sad orzekl o kosztach postepowania w pkt II1. orzeczenia. Wyjatki od tej zasady zostaly ustanowione
w dalszych paragrafach art. 520 k.p.c., stanowiac, iz jezeli jednak uczestnicy sa w ré6znym stopniu zainteresowani
w wyniku postepowania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow
lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w caloSci. To samo dotyczy zwrotu kosztéw postepowania wylozonych przez
uczestnikow (§ 2). Za$, paragraf 3 art.520 k.p.c. stanowi, iz jezeli interesy uczestnikow sg sprzeczne, sad moze
wlozy¢ na uczestnika, ktérego wnioski zostaly oddalone lub odrzucone, obowigzek zwrotu kosztéw postepowania
poniesionych przez innego uczestnika. Przepis powyzszy stosuje sie odpowiednio, jezeli uczestnik postepowal
niesumiennie lub oczywiscie niewlasciwie.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie zaistnialy podstawy do odstapienia od ogoélnej zasady orzekania o kosztach
postepowania nieprocesowego w zakresie obowiazku poniesienia kosztow tymczasowo pokrytych ze Skarbu Panstwa
tytulem wydatkow poniesionych na pokrycie wynagrodzenia bieglego sadowego. Niewatpliwie strony postepowania
dazyly do odmiennego rezultatu przedmiotowego postepowania. Dowdd z opinii bieglego sadowego psychiatry na
okoliczno$é ustalenia stanu psychicznego i posiadanej swiadomosSci testatora w dniu sporzadzenia testamentu,
przeprowadzono wylacznie z uwagi na podnoszone przez uczestnikéw postepowania watpliwos$ci i zastrzezenia w
tym zakresie. W zwigzku z powyzszym Sad stangl na stanowisku, iz uczestnicy postepowania winni ponie$¢ koszt
dowodu, ktorego przeprowadzenie zainicjowali. Z tych wzgleddw, Sad orzekt o nakazaniu $ciagniecia od uczestnikow
postepowania solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa- Sadu Rejonowego w Tczewie kwote 3.585,07 zl stanowiaca
wynagrodzenie bieglego sadowego, tymczasowo pokryte ze $rodkéw Skarbu Panstwa.



