Sygn. akt I Co 390/17

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2017 r.

Sad Rejonowy w Tezewie I Wydziat Cywilny

Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Andrzej Lubowiecki

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2017 r.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy skargi dtuznika J. J.

na czynno$ci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tczewie A. Z.

w sprawie egzekucyjnej z nieruchomosci wszczetej z wniosku wierzycieli H. B., J. K., B. M., A. M., (...) Spo6iki Akcyjnej
w (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w K.

zudzialem Krajowego O$rodka (...) w W., Banku (...) Sp6tki AkeyjnejwW., 0. R.,M.B.,B.K.,K.J., W.J.,R.P.iD.P..
postanawia

odrzucic skarge.

UZASADNIENIE

Dtuznik J. J. zlozyl skarge na czynnosci Komornika Sqdowego przy Sadzie Rejonowym w Tczewie
A. Z. na czynnosci Komornika Sqgqdowego przy Sadzie Rejonowym w Tczewie A. Z. w sprawie
egzekucyjnej z nieruchomosci wszczetej z wniosku wierzycieli H. B., J. K., B. M., A. M., (...)
Spoétki Akcyjnej w (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq, z udzialem Agencji Nieruchomosci
Rolnych w W., Banku (...) Spolki Akcyjnej w W., O. R. i M. P.. Przedmiotem skargi jest czynnosé
opisu i oszacowania nieruchomosci z 24 marca 2017 r. W skardze zarzucono bezprawnosé dzialan
Komornika, wobec okolicznosci, iz dluznik dokonal potrqgcenia przystugujgcej mu wierzytelnosci
z naleznosciq wierzycielki H. B..

W dniu 4 maja 2017 r. dluznik zostal zobowiazany do wskazania danych wierzycieli ztozenia odpiséw skargi w iloSci
odpowiadajacej ilosci wierzycieli oraz uiszczenia oplaty. W zakreSlonym terminie dluznik uiscilt oplate, jednakze nie
wykonat pozostalych zobowiazan.

Zgodnie z art. 767 88 1 - 4 k.p.c., na czynno$ci komornika przystuguje skarga do sadu rejonowego, jezeli ustawa
nie stanowi inaczej. Dotyczy to takze zaniechania przez komornika dokonania czynnoSci. Do rozpoznania skargi na
czynnoéci komornika wlaéciwy jest sad, przy ktérym dziala komornik. Jezeli do prowadzenia egzekucji zostal wybrany
komornik poza wlasciwo$cia ogoélng, skarge rozpoznaje sad, ktory bylby wlasciwy wedlug ogblnych zasad. Skarga
nie przysluguje na zarzadzenie komornika o wezwaniu do usuniecia brakéw pisma, na zawiadomienie o terminie
czynnoéci oraz na uiszczenie przez komornika podatku od towardéw i ustug. Skarge moze zlozy¢ strona lub inna osoba,
ktorej prawa zostaly przez czynno$ci lub zaniechanie komornika naruszone badz zagrozone. Skarga na czynno$c
komornika powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom pisma procesowego oraz okresla¢ zaskarzong czynno$é lub czynno$é,
ktobrej zaniechano, jak rowniez wniosek o zmiane, uchylenie lub dokonanie czynno$ci wraz z uzasadnieniem. Skarge
wnosi sie w terminie tygodniowym od dnia dokonania czynnosci, gdy strona lub osoba, ktorej prawo zostalo przez
czynno$¢ komornika naruszone badz zagrozone, byla przy czynno$ci obecna lub byla o jej terminie zawiadomiona;
w innych przypadkach - od dnia zawiadomienia o dokonaniu czynno$ci strony lub osoby, ktérej prawo zostalo przez



czynno$¢ komornika naruszone badz zagrozone, a w braku zawiadomienia - od dnia powziecia wiadomo$ci przez
skarzacego o dokonanej czynno$ci. Skarge na zaniechanie przez komornika dokonania czynno$ci wnosi sie w terminie
tygodniowym od dnia, w ktérym skarzacy dowiedzial sie, ze czynno$¢ miala by¢ dokonana.

Art. 7673 k.p.c. stwierdza, ze sad odrzuca skarge wniesiong po uplywie przepisanego terminu, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalna, jak rowniez skarge, ktorej brakow nie uzupelniono w terminie, chyba ze uzna, iz zachodza
podstawy do podjecia czynno$ci na podstawie art. 759 § 2. Na postanowienie sagdu o odrzuceniu skargi shuzy zazalenie.

Mimo, iz dluznik nie wskazal danych wierzycieli prowadzacych egzekucje, Sadowi z urzedu s3 oni znani, z racji
prowadzenia nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci. Mozliwo$¢ nadania biegu skardze ze wzgledu na wiedze Sadu o
danych wierzycieli nie sanuje jednak niedomagania, jakim jest brak odpowiedniej iloéci odpiséw skargi, ktore nalezy
doreczy¢ tym wierzycielom, uczestnikom oraz komornikowi.

Z tego wzgledu, na podstawie przytoczonych przepisow, Sad postanowil jak w sentencji.

Majac na wzgledzie zarzuty podniesione w skardze, Sad uznal, ze brak jest podstaw do wszczecia postepowania na
podstawie art. 759 § 2 k.p.c. Zarzuty skargi sa ogblne, a jedyny skonkretyzowany dotyczy potracenia wierzytelnosci
przystugujacej dtuznikowi z wierzytelnoscia H. B..

Dhuznik nie wskazuje, by dysponowal orzeczeniem pozbawiajacym wykonalnosci tytuléw wykonawczych wydanych
wierzycielce. Zgodnie z art. 804 k.p.c. organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalnoSci
obowiagzku objetego tytulem wykonawczym. Z tego wzgledu organ egzekucyjny jest zobowigzany do prowadzenia
egzekucji. Zarzut dluznika Sad uznal zatem za bezskuteczny.



