Sygn. akt I Ns 35/19
POSTANOWIENIE
Dnia 09 lutego 2022 roku
S ad Rejonowy w S., Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Anna Olszewska-Kowalska
Protokolant: stazysta Anna Elwertowska
po rozpoznaniu w dniu 09 lutego 2022 w Sopocie
na rozprawie
sprawy z wniosku K. K.
z udzialem (...) Spotki Akcyjnej z siedzibq w G., S. P. - P. M. S.
o ustanowienie s luzebnosci przesylu
postanawia
1. oddali¢ wniosek o odrzucenie wniosku o ustanowienie stuzebnoéci przesytu
2. oddali¢ wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesytu
3. ustalié, iz kazda ze stron ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie;

4. zasadzi¢ od wnioskodawczyni K. K. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Sopocie kwote 2.641,91 zl
(dwa tysiace szeScset czterdziedci jeden zlotych dziewiecdziesiat jeden groszy) tytulem kosztéw sadowych tymczasowo
poniesionych przez Skarb Panistwa.

Sygn. akt I Ns 35/19

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni K. K., wskazujac jako uczestnika (...) Spotke Akcyjna w G. zlozyla w Sadzie Rejonowy w Sopocie

na podstawie art. 305> § 2 k.c. wniosek o ustanowienie na przystlugujacym wnioskodawczyni prawie wlasnosci
nieruchomoéci polozonej w S. przy ul. (...), w ktorej sktad wchodzi dzialka o numerze ewidencyjnym (...) dla ktoérej
Sad Rejonowy w Sopocie, IV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...) na rzecz (...) S.A.
stuzebnosci przesylu polegajacej na:

a) prowadzeniu przez dzialke o numerze ewidencyjnym (...) sieci elektroenergetycznej $redniego napiecia i przesyle
o parametrach 15kv;

b) dostepie (...) S.A., do urzadzen przesylowych, o ktérych mowa w pkt a) w celu przeprowadzenia inspekcji ich stanu,
usuniecia usterek i awarii, a takze konserwacji i remontow;

c) prawie przejazdu i przejScia przez przedmiotowa nieruchomosé, wraz z niezbednym sprzetem, celem dostepu do
urzadzen;



d) ograniczeniu uprawnien wiasciciela w pasie eksploatacyjnym o szerokosci 5 metréw w obie strony od osi
przedmiotowej sieci elektroenergetycznej $redniego napiecia — poprzez zakazanie wznoszenia w tym obszarze
budynkow i budowli, prowadzenia prac ziemnych, jak i dokonywanie nasadzen — z zachowaniem obecnie istniejacych
budynkéw, budowli i nasadzen

— na czas nieokreslony z jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 150.000 z}

a takze o zasgdzenie od uczestnika na rzecz wnioskodawcy kosztéw postepowania w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, iz wnioskodawczyni K. K. jest wlascicielem nieruchomosci polozonej w S. o
numerze (...). Przez przedmiotowa nieruchomos$é przebiega odcinek sieci elektroenergetycznej — napowietrznej
linii elektroenergetycznej $redniego napiecia stuzacej do przesylu pradu o parametrach 15 kV. Pismem z dnia
18 stycznia 2019 r. wnioskodawczyni wezwala uczestnika postepowania do umownego ustanowienia stluzebno$ci
przesylu. Powyzsze pismo pozostalo bez odpowiedzi. W zwiazku z faktem, iz uczestnik postepowania, nie posiada
tytulu prawnego do korzystania z nieruchomosci stanowiacej wlasno§¢ wnioskodawcy oraz majac na uwadze
odmowe uczestnika postepowania, co do dobrowolnego ustanowienia w drodze umowy sluzebno$ci przesylu za
wynagrodzeniem, w ocenie wnioskodawczyni niezbedne jest ustanowienie tej shuzebnos$ci na podstawie postanowienia
Sadu. Wysoko$¢ naleznego wnioskodawczyni wynagrodzenia za ustanowienie stuzebno$ci przesylu zostala ustalona
szacunkowo (jako iloczyn powierzchni zajmowanych przez przedmiotowe linie energetyczne oraz $rednia cene gruntu

500 zl/m?®) albowiem wnioskodawczyni nie jest w stanie samodzielnie, precyzyjnie oszacowaé sumy odszkodowania
za ustanowienie sluzebnosci przesylu, gdyz wymaga to wiadomo$ci specjalnych. (wniosek k. 3-6)

W odpowiedzi na wniosek — (...) S.A. z siedziba w G. wniosla o oddalenie wniosku w caloSci i zasadzenie od
wnioskodawcy na rzecz uczestnika postepowania kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska uczestnik potwierdzil, iz przez czes¢ dzialki o nr (...) przebiega linia
elektroenergetyczna. Jednakze nie jest to linia 15 kV, lecz dwutorowa linia energetyczna 110 kV biegnaca z G. do S.. L.
od czasu jej budowy byla oznaczona jako tor A i B o jednym nr 1410. L. te zostaly ostatecznie oddane do eksploatacji
w dniu 09 wrze$nia 1960 r. Od w/w dnia urzadzenie permanentnie pracuje i posadowione jest w tym samym
miejscu. W okresie posadowienia linii, jej budowy wlasciciel nie sprzeciwial sie temu, nikt nie zglosil sprzeciwu,
ani odwolania. Przedmiotowe urzadzenia po ich wybudowaniu byly permanentnie dogladane, konserwowane i
eksploatowane przez poprzednika prawnego uczestnika i przez uczestnika. Uczestnik wskazal, wiec iz wniosek jest
nieuzasadniony co wynika z faktu, iz w odniesieniu do w/w urzadzen i dzialek poprzednik prawny uczestnika
nabyl tytul prawny tj. shuzebno$é odpowiadajaca w swej tresci shuzebnoSci przesytu przez zasiedzenie. Z ostroznosci
uczestnik zakwestionowal rowniez wskazang przez wnioskodawczynie wysoko$§¢é wynagrodzenia. (odpowiedz na
wniosek k.28-36 )

Postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2019 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnika postepowania
Prezydenta Miasta S. (postanowienie z dnia 18 wrze$nia 2019 r. k. 163)

W odpowiedzi na wniosek uczestnik S. P. — P. M. S. wniésl o oddalenie wniosku ewentualnie stwierdzenie zasiedzenia
shuzebnosci przesytu na rzecz uczestnika S. P. lub (...) S.A. wG..

W uzasadnieniu wskazano, ze przedmiotowe urzadzenia elektroenergetyczne moga wchodzi¢ w sklad
przedsiebiorstwa uczestnika (...) S.A. w G.. Rozwazenia w przedmiotowej sprawie wymaga, wobec ustalenia, ze
doszlo do korzystania przez przedsiebiorce z trwalego i widocznego urzadzenia czy korzystanie to trwalo przez
czas umozliwiajacy zasiedzenie. Nabycia prawa wlasnoSci przez zasiedzenie nastepuje ex lege i jego skutkiem
jest wygasniecie prawa dotychczasowego wlasciciela, a w wypadku zasiedzenia stuzebnosci odpowiadajacej trescia
shuzebnoSci przesytu, ograniczenie prawa wlasnoéci wlasciciela w granicach objetych stuzebno$cia. W ocenie S. P.



przedmiotowa napowietrzna linia wysokiego napiecia jest w posiadaniu przedsiebiorstwa energetycznego. L. ta zostala
posadowiona nad nieruchomoscia wnioskodawezyni i przekazana do eksploatacji przez Zaklad (...), w tej sytuacji
nalezy ustali¢ kiedy doszlo do rozpoczecia jej eksploatacji. (odpowiedz na wniosek k. 177-181)

W piémie z dnia 18 sierpnia 2020 r. uczestnik (...) S.A. z siedziba w G. wnidst o odrzucenie wniosku
o ustanowienie sluzebno$ci przesylu wobec niedopuszczalnoéci drogi sadowej wzglednie o oddalenie wniosku
o ustanowienie stuzebno$ci przesylu wobec posiadania przez uczestnika tytulu prawnego do korzystania z
nieruchomosci wnioskodawczyni oraz zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu uczestnik postepowania wskazal, iz posiada on tytul prawny do korzystania z nieruchomosci
wnioskodawcy w zakresie posadowienia i eksploatowania tejze linii, przyznany mu na podstawie zezwolenia,
wydanego w oparciu o ustawe z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomo$ci. /pismo z
dnia 18 sierpnia 2020 r. k. 203-208v/

S ad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Whioskodawczyni K. K. jest wlascicielem nieruchomoéci polozonej w S. przy ul. (...), w ktorej sklad wchodzi dziatka
o numerze ewidencyjnym (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Sopocie, IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta o numerze (...).

Dzialka jest w rodzinie wnioskodawczyni od 1945 r. Wlascicielem gruntu, w sklad ktérego wchodzita dziatka nr (...)
byl poczatkowo dziadek wnioskodawczyni. Dziadek wnioskodawczyni dokonal podzialu dzialki na cztery czeSci, w tym
jedna z czeSci po Smierci dziadka otrzymat ojciec wnioskodawczyni. Po 2000 r. zmar} wujek wnioskodawezyni J. B. i
w posiadanie jego czeéci wszedl jego syn B. B.. Ojciec wnioskodawezyni odkupit jednak od B. B. jego cze$¢, a nastepnie
obdarowal posiadanym gruntem swoje dzieci. W ten sposéb wnioskodawczyni weszla w posiadanie dziatki nr (...).

(dow 6d: odpis KW nr (...) k. 9-9v, mapa geodezyjna do celow informacyjnych k. 137-138, zeznania wnioskodawczyni
sluchanej w charakterze strony k. 139-141)

Przez powyzsza nieruchomo$¢ przebiega napowietrzna dwutorowa linia elektroenergetyczna 110 kV biegnaca z G. do
S. (relacja G. I -S.). L. od czasu jej budowy byla oznaczona jako tor A i B o jednym nr 1410. Obecnie torom nadano
poszczegdlne nr (...) i (...). Wladcicielem i uzytkownikiem tej linii jest uczestnik postepowania (...) Spétka Akcyjna
z siedziba w G..

(okoliczno $ci niesporne, nadto dowdd: mapa geodezyjna do celéw informacyjnych k. 137-138, zeznania $wiadka A. S.)

L. energetyczna biegnaca nad dziatkg wnioskodawczyni zostala posadowiona na podstawie zaswiadczenia lokalizacji
szczegOlowej nr 165/58 z dnia 03 lipca 1958 r. Ponadto podstawa posadowienia byto takze zezwolenie z dnia 31 marca
1959 r. wydane w oparciu o ustawe z dnia 02 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomoéci oraz w
oparciu o w/w zaswiadczenie. W treSci tego zaswiadczenia wskazano m.in., iz:

5. zezwala sie Zakladowi (...) w G. na przeprowadzenie linii energetycznej 110 kW wysokiego napiecia od G. I do
rozdzielni przy ul. (...) w S. na nieruchomosciach polozonych na trasie linii uwidocznionej na planie sytuacyjnym
zalaczonym do lokalizacji szczegblowe;j;

6. Zezwolenie dotyczy jedynie nieruchomo$ci lezacych na trasie od granicy miasta S. do rozdzielni przy ul. (...) w S.;

7. Osoby upowaznione przez Zaklad (...) maja prawo dostepu do pobudowanej linii wysokiego napiecia w celu
wykonania jej konserwacji;

8. O terminie rozpoczecia prac na poszczegblnych nieruchomos$ciach wnioskodawca powiadomi wlascicieli,
uzytkownikow nieruchomoséci oraz tut.. Prezydium w celu dokonania spisu stanu faktycznego istniejacego na gruncie;



9. Wlascicielom — uzytkownikom przystuguje prawo zgloszenia powstalych szkdd z chwilg ich dokonania przy
budowie wspomnianej linii wysokiego napiecia jak i w zwiazku z p6Zniejszym dostepem dla celow konserwacji.
Roszczenie swoje w tym wzgledzie nalezy kierowaé do Zakladu (...) w G.

(D. 6d: zaswiadczenia lokalizacji szczegolowej 165/58 z 03 lipca 1958 1. k. 59, zezwolenie z 31 marca 1959 r. Prezydium
Miejskiej Rady Narodowej na przeprowadzenie linii 110 KV z G. do S. k. 60, k. 209)

W dniu 25 listopada 1959 r. dokonano odbioru konicowego i przekazania inwestycji do eksploatacji linii G. I — S..
Nastepnie w dniu 01 marca 1960 r. protokolem nr (...) stwierdzono podlaczenie linii pod napiecie. Jednakze w
protokole stwierdzono, iz konieczne jest malowanie. Ostatecznie przedmiotowa linia zostala przyjeta do eksploatacji
po jej pomalowaniu na calym odcinku od G. do S. w dniu 09 wrze$nia 1960 r. Urzadzenie zostalo podlaczone do
Gléwnego Punktu Zasilania w S..

W okresie budowy linii jak rowniez po jej oddaniu do uzytkowania wlasciciel dzialki nr (...) nie sprzeciwial sie temu. Do
dnia dzisiejszego linia ta jest caly czas uzytkowana, jest dogladana i poddawana okresowym konserwacjom. W dniu 09
czerwca 1971 r. dokonano odbioru linii po kolejnym malowaniu a w dniu 04 paZzdziernika 1991 r. dokonano odbioru po
malowaniu, wymianie izolatoréw i tabliczek. W 2007 r. doszlo do naprawy linii 110 kv z uwagi na wystapienie awarii.
Corocznie pracownicy uczestnika dokonujg ogledzin oraz co pieé¢ lat pomiar opornoS$ci uziemien stupow.

D. 6d: Protokél z dnia 25 listopada 1959 r. odbioru i przekazania do eksploatacji linii 110 kV biegnacej z G. do S. k.
61-64 Protokol odbioru technicznego linii biegnacej z G. do S. stwierdzajacego zalgczenie linii pod napiecie linii w
dniu 01 marca 1960 r. k. 65-66, protokoél zdawczo — odbiorcezy z przyjecia do eksploatacji linii biegnacej z G. do S. w
dniu 09 wrze$nia 1960 r. k. 67, k. 212-212v protokét odbioru po remoncie z 09 czerwca 1971 r. linii biegnacej z G. do
S. k. 68, k. 211, protokot odbioru po remoncie z 04 pazdziernika 1991 r. linii biegnacej z G. do S. k. 70, k. 210-210v,
protokol zdawezo — odbiorczy z dnia 18 stycznia 2007 r. k. 157-159, zeznania $§wiadka A. S. k. 161-163

Decyzja z dnia 02 czerwca 1992 r. uczestnik nabyt uzytkowanie wieczyste gruntu potozonego w S. polozonego przy ul.

(...) oznaczonego jako dzialka nr (...), obreb S. mapa 39, nr rej. Gruntu (...) o powierzchni 4305 m” zapisany w KW
nr 666 w Sadzie Rejonowym w Sopocie oraz nabyt na wlasno$¢ Glowny Punkt Zasilania w S., z ktérym polaczone byly
przedmiotowe urzadzenia przebiegajace przez grunt wnioskodawcy.

D. 6d: decyzja z dnia 02 czerwca 1992 k. 71-73

Na mocy Zarzadzenia nr 233 Ministra Gornictwa i Energetyki z 25 listopada 1958 r. w wyniku polaczenia 15
przedsiebiorstw panstwowych, w tym rowniez Zaktadow (...), powstalo nowe przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa
Zaklady (...). W sklad tego przedsiebiorstwa wchodzil m. in. Zaklad (...).

Nastepnie na podstawie Zarzadzenia nr 45/0ORG/89 Ministra Przemystu z 16 stycznia 1989 r. utworzono z dniem
01 stycznia 1989 r. przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad (...), ktére powstalo w wyniku podzialu
przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Polnocy O. Energetyczny na bazie zakladu Zaklad (...) (§ 1). W
Zarzadzeniu tym wskazano, ze przedsiebiorstwu przydziela sie skladniki mienia powstalego z podzialu P6lnocnego O.
Energetycznego w B., zgodnie z ustaleniami komisji powolanej w trybie przepisow rozporzadzenia Rady Ministréw
z dnia 30 maja 1989 r. w sprawie wykonania niektorych przepiséw ustawy o nadzwyczajnych uprawnieniach i
upowaznieniach dla Rady Ministrow.

W Zarzadzeniu nr 183/0./93 Ministra Przemyshu i Handlu z dnia 09 lipca 1993 r. wskazano:
w § 1 ust. 1, Ze z dniem 12 lipca 1993 r. dokonuje sie:

1) podzialu przedsiebiorstwa panstwowego Zaklad (...) w G. w celu wniesienia przez Skarb Panstwa zorganizowanej
czeSci mienia przedsiebiorstwa do spélki akeyjnej (...) S.A. wW.,



2) przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaktad (...) w G. w jednoosobowa spolke S. P. pod nazwa
Zaklad (...) Spotka Akcyjna w G..

(dow 6d: okélnik nr 1 — k. 74, zarzadzenie nr 233 k. 75- 79, zarzadzenie nr 45/ (...)/89 k. 83-85, zarzadzenie nr
183/0./93 k. 86-88

Na mocy aktu notarialnego z 12 lipca 1993 r. rep. A nr 2415/93 notariusz T. J., przedsiebiorstwo panstwowe Zaklad
(...) przeksztalcone zostalo w (...) Spotke Akcyjna S. P. pod nazwa Zaklad (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G..

Aktem notarialnym rep. A nr (...) notariusza P. B., zmieniono nazwe spétki na (...) G. (...) Energetyczna — Spdtka
Akcyjna.

(...) G. (...) Energetyczna — Spotka Akcyjna zmienila nastepnie nazwe na (...) Spolka Akcyjna, a ta z kolei na (...)
Spotka Akeyjna.

(dowod: akt notarialny rep. A nr (...) — k. 98-111, akt notarialny rep. A nr (...) — k. 89-91,0dpis z KRS — k. 39-58)

Pismem z dnia 18 stycznia 2019 r. wnioskodawczyni wezwala uczestnika postepowania do ustanowienia na
przystugujacym wnioskodawczyni prawie wlasnoéci nieruchomosci potozonej w S. przy ul. (...), w ktérej sktad wchodzi
dzialka o numerze ewidencyjnym (...), dla ktorej Sad Rejonowy w Sopocie, IV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta o numerze (...) na rzecz (...) S.A. shuzebnosci przesylu polegajacej na:

10. Prowadzeniu przez dzialke o numerze ewidencyjnym (...) wchodzacej w sklad przedmiotowej nieruchomosci
odcinka sieci elektroenergetycznej;

11.  (...) S.A., do urzadzen przesylowych, o ktérych mowa w pkt a) w celu przeprowadzenia inspekcji ich stanu,
usuniecia usterek i awarii, a takze konserwacji i remontow;

12. Prawie przejazdu i przejécia przez przedmiotowa nieruchomosé, wraz z niezbednym sprzetem, celem dostepu do
urzadzen;

13. Ograniczeniu uprawnien wlasciciela w pasie eksploatacyjnym o szeroko$ci 5 metréw w obie strony od osi
przedmiotowe] sieci elektroenergetycznej $redniego napiecia — poprzez zakazanie wznoszenia w tym obszarze
budynkéw i budowli, prowadzenia prac ziemnych, jak i dokonywanie nasadzen — z zachowaniem obecnie istniejacych
budynkoéw, budowli i nasadzen — na czas nieokreslony z jednorazowym wynagrodzeniem w kwocie 200.000 zi

Powyzsze pismo pozostalo bez odpowiedzi.

(dow 6d: wezwanie do umownego ustanowienia shuzebnosci przesytu z dnia 18 stycznia 2019 r. wraz z potwierdzeniem
odbioru k. 10-12)

Nieruchomo$¢ bedaca wlasnoécia wnioskodawcey, polozona w S. przy ul. (...), w ktorej sklad wchodzi dziatka o nr
ewidencyjnym 12/1 dla ktoérej Sad Rejonowy w Sopocie, IV Wydzial ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
nr (...) krzyzuje fragment przesla nr 71-72 dwutorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej wysokiego napiecia
WN-110 kV relacji (...) -S.. Dlugoéc toru nr (...) na w/w nieruchomosci wynosi ok. 36 m, natomiast dlugo$¢ toru nr
(...) wynosi ok. 61,5 m

(dow 6d: Opinia bieglego z zakresu budowy i eksploatacji sieci elektroenergetycznych k. 220-368, pisemna opinia
uzupekiajgca bieglego z zakresu budowy i eksploatacji sieci elektroenergetycznych k. 414-433)

S ad zwazyl, co nastepuje:

Ustalajac stan faktyczny, Sad dokonal oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w postaci zlozonych
dokumentéw urzedowych i prywatnych. Ustalajgc stan faktyczny Sad oparl sie ponadto na zeznaniach S§wiadka



A. S. oraz zeznaniach wnioskodawczyni, jak réwniez na opinii bieglego z zakresu budowy i eksploatacji sieci
energetycznych. Sad uznal za autentyczne wszystkie dokumenty zgromadzone w toku niniejszego postepowania, nie
znajdujgc podstaw do zakwestionowania ich warto$ci dowodowej.

Zeznania $wiadka A. S. byly spdjne, logiczne i odznaczaly sie duzym stopniem szczegélowosci. Sad zwazyl, iz Swiadek
ten mial okazje naocznie zapozna¢ sie z terenem dzialki, ktéra jest przedmiotem niniejszego postepowania. Ponadto
Swiadek ten jest pracownikiem uczestnika, posiadajacym wiedze istotna z punktu widzenia niniejszego postepowania,
a jego zeznania znalazly odzwierciedlenie w materiale dowodowym zgromadzonym w przedmiotowym postepowaniu.
Z uwagi na powyzsze Sad nie widzial podstaw, aby zeznaniom tego Swiadka odmoéwi¢ wiarygodnoSci.

Za w peli wiarygodne Sad uznal réwniez, zeznania wnioskodawczyni K. K.. Zeznania wnioskodawczyni byly przede
wszystkim istotne dla ustalenia okoliczno$ci nabycia przedmiotowej dzialki przez wnioskodawczynie. W tym zakresie
zeznania wnioskodawczyni byly szczere i logiczne, znalazly takze potwierdzenie w zebranym w sprawie materiale
dowodowym, takze Sad uznal je za wiarygodne w pelnym zakresie.

Odnoénie przedlozonych przez obie strony dokumentéw urzedowych Sad mial na uwadze, ze zgodnie z art. 244 § 1
k.p.c. dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powotane do tego organy wladzy publicznejiinne
organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowiag dowdd tego co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone. Przy czym
z punktu widzenia niniejszego postepowania istotne znaczenie miat dokument w postaci zezwolenia 31 marca 1959 r,
wydanego w oparciu o ustawe z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci, na podstawie,
ktorego Sad mogl ustali¢ okoliczno$é posiadania przez uczestnika tytulu prawnego do korzystania z przedmiotowej
nieruchomoéci wnioskodawczyni. Sad za wiarygodne uznal réwniez dokumenty prywatne przedlozone przez strony.

Sad oparl swoje ustalenia faktyczne na opinii bieglego sadowego z zakresu budowy i eksploatacji sieci energetycznych
i energetyki M. H. i na jej podstawie ustalil rodzaj linii znajdujacych sie na dzialce wnioskodawczyni, ich dokladny
przebieg na dzialce, a takze zakres korzystania przez wlasciciela linii z przedmiotowej nieruchomogci. Biegly ponadto
W swojej opinii potwierdzil takze date posadowienia na dzialce linii $redniego napiecia WN-110 kv ktéra to data
wynikala z protokotu z dnia 25 listopada 1959 r. Sad zwazyl, iz opinia zostaly sporzadzone przez bieglego sadowego
dysponujgcego odpowiednia wiedzg specjalistyczng z zakresu energetyki. Biegly wydal opinie na podstawie akt
sprawy, w sposob przekonujacy argumentujac przy tym iz wizja lokalna przedmiotowej nieruchomoéci nie byta
konieczna. Wszystkie obserwacje bieglego zostaly przez niego odnotowane w tre$ci opinii. Podstawy wydania
opinii oraz wnioski zostaly sformulowane w sposéb jasny, precyzyjny i stanowczy. Wnioski opinii zostaly w
sposéb wyczerpujacy uzasadnione. Opinia byla zupelna. Sad zwazyl wprawdzie, iz pismem z dnia 17 grudnia
2020 1. (k. 393-394) wnioskodawczyni zarzucila bieglemu, iz w dokumentach stanowigcych podstawe wydania
opinii nie wyszczeg6lniono miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktéry obejmowalby przedmiotowg
nieruchomoé¢ a takze nie ustalono na podstawie ewidencji gruntéw charakteru tych nieruchomoéci. W konsekwencji
biegly nieprawidlowo ustalil, iz wskazana nieruchomosé jest nieruchomoscia rolg co mialo fundamentalne znaczenie
dla wnioskéw koncowych zawartych w przedmiotowej opinii. Biegly w opinii wskazal bowiem, iz w przypadku gruntéow
0 przeznaczeniu rolnym nie zachodzi konieczno$¢ ustanawiania paséw ochronnych. Zatem a contrario w przypadku
gruntéw o przeznaczeniu budowlanym konieczne byloby ustanowienie paséw ochronnych. Tym samym wskazane
pominiecia w przedmiotowej opinii istotnych faktow, takich jak ustalenie przeznaczenia nieruchomosci wskazuja na
konieczno$é dopuszczenia dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego. Biegly jednak do powyzszych zarzutow odniost sie
w swojej pisemnej opinii uzupehniajacej w ktorej wskazal, iz w celu ustalenia szerokoSci (powierzchni) pasa stuzebnosci
przesytu nie moga mieé zastosowania przepisy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jak rowniez w
studium uwarunkowan i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego gminy, poniewaz ustalenia wynikajgce z tych
dokumentow maja charakter administracyjny, a wiec zgola inny niz cywilnoprawny stosunek prawno-rzeczowy, jakim
jest shuzebno$¢ przesytu. Opinia, po uzupekieniu jej o opinie uzupeliajaca byla zatem kompletna i pozbawiona luk,
tym samym Sad nie widzial podstaw do odmowy jej wiarygodno$ci.

Sad uznal, iz wniosek o ustanowienie stuzebnosci przesylu oraz zasadzenie wynagrodzenia od uczestnika na rzecz
wnioskodawczyni zastluguje na oddalenie.



W pierwszej kolejnosSci Sad odniost sie do zgloszonego przez uczestnika (...) S.A. w G. zgdania odrzucenia wniosku z
uwagi na to, iz uczestnik posiadal tytul prawny do przedmiotowej nieruchomosci i wskazujac na niedopuszczalnoéc
drogi sagdowej, co stanowi przestanke do odrzucenia wniosku zgodnie z treScig art. 199 § 1 pkt 1) k.p.c.

W ocenie Sadu stanowisko uczestnika nie jest prawidlowe poniewaz sprawa o ustanowienie stuzebnoéci przesylu
jest sprawa rozstrzygana na gruncie prawa cywilnego. Dopiero w toku postepowania przed sadem cywilnym badana
jest kwestia posiadania tytulu prawnego do korzystania ze spornej nieruchomosci, co moze skutkowa¢ ewentualnym
oddaleniem powodztwa (wniosku wszczynajgcego postepowanie). Tym samym w punkcie 1 postanowienia z dnia 09
lutego 2022 r. na podstawie art. 199 § 1 pkt 1) k.p.c. a contrario w zw. z art., 13 § 2 k.p.c. Sad oddalil wniosek o
odrzucenie wniosku o ustanowienie stuzebnosci przesytu.

Mozliwo$¢ ustanowienia stuzebno$ci przesytu wprowadzil Kodeks cywilny z dniem 3 sierpnia 2008r. dodajac przepisy
art. 3051 - 305 4 k.c. (Ustawa z dnia 30 maja 2008r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw -
Dz.U.Nr 116. poz. 731).Zgodnie art. 305 1 k.c. nieruchomo$¢ mozna obciazy¢ na rzecz przedsiebiorcy, ktorego wlasnosé
stanowig urzadzenia, o ktorych mowa w art. 49 § 1 k.c. (stuzace do doprowadzania lub odprowadzania plynow,
pary, gazu, energii elektrycznej oraz inne urzadzenia podobne) prawem polegajacym na tym, ze przedsiebiorca
moze korzysta¢ w oznaczonym zakresie z nieruchomosci obcigzonej, zgodnie z przeznaczeniem tych urzadzen
(stuzebno$c¢ przesytu). Ustanowienie powyzszego prawa nastepuje na rzecz przedsiebiorcy przesytowego, ktory jest
wlascicielem urzadzen przesylowych lub ktory takie urzadzenia zamierza wybudowaé. Ustanowienie nastepuje na
podstawie umowy miedzy wtascicielem nieruchomosci a przedsiebiorca na warunkach odptatnych lub nieodplatnie.
W braku mozliwosci uregulowania stosunkéw pomiedzy wiascicielem nieruchomo$ci a przedsiebiorcg w drodze
umowy, istnieje mozliwo$¢ ustanowienia stuzebnosci przesytu w drodze sagdowej. W takim przypadku Sad rozstrzyga
o zasadnoéci ustanowienia stuzebnosci przesylu, o jej zakresie, jak rowniez o wynagrodzeniu za ustalenie tego prawa
przystugujacego wilascicielowi. Reasumujac zatem powyzsze nalezy wskazaé, ze wlasciciel nieruchomoéci, ktéra ma
zostac obcigzona, moze zadac ustanowienia shuzebnosci przesytu, jesli jest ona konieczna do korzystania z urzadzen,
o ktéorych mowa w art. 49 § 1 KC, a przedsiebiorca przesylowy odmawia zawarcia umowy o ustanowienie takiej
stuzebnosci. Wlasciciel nieruchomosci, ktéry zada, aby jego nieruchomo$c¢ zostala obciazona stuzebnoScia przesytu,
musi wykazac, ze shuzebnos$¢ taka jest konieczna do korzystania przez przedsiebiorce z urzadzen przesytowych. W
zwiazku z tym, ze ustawodawca w zaden sposob nie doprecyzowuje przeslanki "korzystania" z urzadzen przesylowych,
wydaje sie, Ze roszczenie wlasciciela nieruchomosci dochodzone na podstawie art. 3052 § 2 KC jest uzasadnione, jesli
shuzebno$é przesytu jest konieczna do korzystania w jakikolwiek sposdb z urzadzen przesylowych.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz wnioskodawczyni jest wladcicielem nieruchomosci polozonej w S. przy ul.
(...), wktorej sktad wchodzi dziatka o numerze ewidencyjnym (...) dla ktérej Sad Rejonowy w Sopocie, IV Wydzial Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...). Bezspornym bylo, iz przez powyzsza nieruchomos¢ przebiega
napowietrzna dwutorowa linia elektroenergetyczna 110 kV biegnaca z G. do S. (relacja G.I-S.). L. od czasu jej budowy
byla oznaczona jako tor A i B o jednym nr 1410. Obecnie torom nadano poszczegblne nr (...) i (...). Wlascicielem i
uzytkownikiem tej linii jest uczestnik postepowania (...) Spotka Akcyjna z siedziba w G..

Whnioskodawczyni jednak w toku postepowania przed Sadem nie wykazala jakby na jej rzecz winna zosta¢ ustanowiona
shuzebnos¢ przesytu, nie przejawiajac odpowiedniej inicjatywy dowodowej i juz tylko z tego powodu wniosek inicjujacy
niniejsze postepowanie nalezalo oddalic.

Dla ustalenia stuzebnosci przesytu istotne znaczenie ma opinia bieglego z zakresu geodezji ktéry ustala posadowienie
urzadzen przesylowych i przebieg stuzebnosci przesylu w tym sporzadza mape geodezyjng, stanowiaca integralng
cze$¢ postanowienia Sadu. Sad uwzglednil wniosek wnioskodawczyni i dopuécil dowod z opinii bieglego geodety,
jednoczeénie zobowiazujgc pelnomocnika wnioskodawezyni do uiszczenia zaliczki na poczet opinii biegltego w kwocie
3.000 zI w terminie 7 dni pod rygorem uchylenia postanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego geodety i
pominiecia dowodu (k. 461). Wezwanie do uiszczenia zaliczki zostalo doreczone pelnomocnikowi wnioskodawczyni w
dniu 11 pazdziernika 2021 roku (k. 465). W zakre§lonym terminie pelnomocnik wnioskodawczyni nie uiécil zaliczki.



Zgodnie z art. 130 4 § 1 k.p.c., strona, ktéra wnosi o podjecie czynnoéci polaczonej z wydatkami, obowigzana jest
uiSci¢ zaliczke na ich pokrycie w wysokosci i terminie oznaczonym przez sad. Zgodnie za$ z § 5 tego przepisu w razie
nieuiszczenia zaliczki sad pominie czynno$é polaczona z wydatkami. Tym samym brak uiszczenia zaliczki skutkowat
pominieciem zawnioskowanego dowodu, w zwigzku z powyzszym, postanowieniem z dnia 20 grudnia 2021 roku Sad
uchylil postanowienie dowodowe i wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego geodety pominal. Brak bylo w
tym zakresie podstaw do dzialania przez Sad z urzedu.

Nalezy podkresli¢, iz to na wnioskodawczyni zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu spoczywal obowiazek wykazania
wszelkich okolicznosci, ktore sg istotne dla ustanowienia stuzebnosci przesytu, w tym co do posadowienia urzadzen
przesylowych i przebiegu sluzebno$ci przesylu Skoro wnioskodawczyni domagala sie ustanowienia stuzebnoéci
odplatnie, to powinna wszystkie istotne dla oceny jej wniosku okolicznoSci wykazaé. Obowigzkowi powyzszemu
zdaniem Sadu wnioskodawczyni nie sprostala ograniczajac sie ostatecznie do wniosku o powolanie bieglego z
dziedziny energetyki, swoich zeznan, odpisu z ksiegi wieczystej i mapki geodezyjnej do celow informacyjnych.
Whnioskodawczyni zaniechala dalszej inicjatywy dowodowej, co uniemozliwilo wyczerpujaca merytoryczna ocene
wniosku o ustanowienie stuzebnoéci. Skutkowalo to konieczno$cia oddalenia wniosku wszczynajacego postepowanie
w sprawie.

Niezaleznie od powyzszego, za oddaleniem wniosku przemawialy rowniez fakty, ustalone przez Sad w toku
postepowania, na podstawie materialu dowodowego przedlozonego przez uczestnika postepowania.

Uczestnik postepowania (...) Spbétka Akcyjna w G. w toku postepowania zglosil dwa zarzuty, pierwszy zasiedzenia
przedmiotowej stuzebnosci przesytu oraz drugi posiadania tytulu prawnego do nieruchomosci.

W ocenie Sadu drugi z powyzszych zarzutéw, okazat sie zarzutem skutecznym. Uczestnik w toku postepowania
przedlozyl zezwolenie z 31 marca 1959 r. Prezydium Miejskiej Rady Narodowej na przeprowadzenie linii 110 KV z G.
do S. w ktorego treSci na podstawie ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomosci
Zakladowi (...) w G. zezwolono na przeprowadzenie linii energetycznej 110 kV wysokiego napiecia od G. I do rozdzielni
przy ul. (...) w S. na nieruchomosciach potozonych na trasie linii uwidocznionej na planie sytuacyjnym zalgczonym
do lokalizacji szczegolowej. W ocenie Sadu ten dokument nie budzi zastrzezen pod wzgledem autentycznosci i
prawdziwosci. Jego tre$¢ wskazuje, ze dokument dotyczy nieruchomosci i linii energetycznej objetych wnioskiem o
ustanowienie stuzebnosci. Powyzsze wynika chociazby z dolaczonych map geodezyjnych czy opinii biegtego M. H. jak
roOwniez zeznan Swiadka A. S.. Przedmiotowe zezwolenie - jak wskazuje jego tresé - wydano w oparciu o artykul 35
ustawy z dnia 02 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczenia nieruchomosci. Zezwolenie to dawalo Zakladowi (...)
w G. przede wszystkim prawo na przeprowadzenie linii energetycznej 110 kW wysokiego napiecia od G. I do rozdzielni
przy ul. (...) w S. na nieruchomo$ciach polozonych na trasie linii uwidocznionej na planie sytuacyjnym zalgczonym do
lokalizacji szczegdltowej. Wskazane w tresci zezwolenia uprawnienia poprzednika prawnego uczestnika niewatpliwie
mieszcza sie w pojeciu ustawowym zakladania, przeprowadzenia na nieruchomos$ciach wskazanych w ustepie 1
artykulu 35 urzadzen oraz dostepu do tych urzadzen w celu wykonywania czynno$ci zwigzanych z ich konserwacja
okreS§lonego w ustepie 2 artykulu 35 ustawy. W konsekwencji zgodnie z utrwalonym orzecznictwie pogladem,
wniosek o ustanowienie sluzebnosci przesylu nie mogl by¢ uwzgledniony. Wskazane powyzej zaswiadczenie z
dnia 31 marca 1959 r. doprowadzilo bowiem do trwalego ograniczenia prawa wlasnosci poprzednika prawnego
wnioskodawczyni, a w konsekwencji wnioskodawczyni, nakladajac na wlasciciela nieruchomosci obowigzek znoszenia
stanu faktycznego uksztaltowanego przebiegiem urzadzen przez strefe, w ktorej byto i moglo byé¢ wykonywane jego
prawo. Ograniczenie prawa wlasnosci w celu wykonywania na niej uprawnien o treéci zblizonej do tych, ktore
sa wlasciwe dla sluzebnosci przesylowej, dokonane decyzja administracyjna, ma charakter publicznoprawny, jako
szczegblny rodzaj wywlaszczenia — (uchwala Sadu Najwyzszego w skladzie Siedmiu Sedzidéw z 8 kwietnia 2014 roku
III CZP 87/13 i postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 marca 2016 roku II CSK 283/15).

Decyzja administracyjna wydana na podstawie art. 35 ustawy stanowi tytul prawny do korzystania z cudzej
nieruchomoéci w zakresie wynikajacym z jej treSci oraz kreuje obowiazek znoszenia przez wlasciciela tej
nieruchomo$ci ograniczen wynikajacych z uprawnienia przyznanego ta decyzja. Nalezy przy tym réwniez dodac,



iz uchylenie ustawy z dnia 12 marca 1958 r. nie pozbawia mocy wiazacej decyzji wydanej na podstawie objetej
nig regulacji, gdyz norma prawna zindywidualizowana i skonkretyzowana w decyzji wiaze tak dlugo, jak dlugo
istnieje stan faktyczny odpowiadajacy stanowi opisanemu w abstrakcyjnej normie prawnej, ktéra byla podstawa
stosunku prawnego objetego decyzja. Decyzja jako akt wywlaszczeniowy powoduje trwale ograniczenie prawa
wlasno$ci w celu wykonywania na niej uprawnien o tresci zblizonej do tych, ktére sa wlasciwe dla stluzebnosci
zwanej w literaturze przesylowa. Decyzja administracyjna wywlaszczeniowa wynikala z publicznoprawnej dzialalno$ci
panstwa, a wywlaszczenie uznaje sie za instytucje prawa publicznego. Z decyzji tej wynikaja uprawnienia o
charakterze administracyjnym, czasami nazwane szczegdlna stuzebnoScia ustawowa. Decyzja wywlaszczeniowa jest
skuteczna erga omnes tzn. przeciwko kazdemu kolejnemu wlaécicielowi i chroni prawa kazdego kolejnego nabywcy
stuzebnosci przesyhu, ktory uzyskal do tych urzadzen tytul i w zwiazku z tym jest odpowiedzialny za ich utrzymanie i
eksploatacje. Uczestnik postepowania w dalszym ciggu posiada uprawnienie wynikajace z decyzji administracyjnej co
do korzystania z nieruchomo$ci wnioskodawcéw w zakresie niezbednym do eksploatacji linii. W ocenie Sadu majac
na uwadze powyzsze okolicznoSci wniosek o ustanowienie stuzebnoéci przesylu nie mogt zostaé¢ uwzgledniony.

Jednocze$nie w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2014 r., sygn. III CZP 87/13 wyja$niono, ze wykonywanie
uprawnien w zakresie wynikajacym z decyzji wydanej na podstawie art. 35 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 12 marca 1958
r. o zasadach i trybie wywlaszczania nieruchomosci (jedn. tekst: Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64 ze zm.), stanowiacej
tytul prawny do ich wykonywania, nie prowadzi do nabycia przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej
treéci stluzebno$ci przesylu. Taka decyzje uznaje sie bowiem za istniejacy trwale i wystarczajacy tytul prawny do
wladania nieruchomos$cig przez przedsiebiorstwo przesylowe w zakresie potrzebnym mu do zrealizowania jego zadan
na tej nieruchomosci, stanowigc postaé stuzebnoéci publicznej. Prawa wlasciciela sa trwale ograniczone w zwigzku z
konieczno$cig znoszenia jej wykorzystania dla okre$lonych celow publicznych. Sad uznat wiec, ze przywolana uchwala
w peli dotyczy stanu faktycznego analogicznego w niniejszej sprawie.

Majac na uwadze przywolane wyzej motywy — zgodnie z art. 305 1 k.c. i art. 305 2 § 1 k.c. a contrario Sad orzekt jak
w punkcie 2 sentencji postanowienia.

O kosztach Sad orzekl w punktach 3 i 4 postanowienia. Sad zwazyl wprawdzie, ze interesy wnioskodawcow i
uczestnikéw byly sprzeczne, jednak w ostatecznos$ci wniosek zostat oddalony. O kosztach postepowania orzeczono na
podstawie podstawowej normy wynikajacej z treéci art. 520 § 1 k.p.c. ustalajgc, ze wnioskodawca i uczestnicy ponosza
koszty postepowania stosownie do swojego udzialu w sprawie. Niemniej w punkcie 4 Sad majac na uwadze, iz wniosek
zostal w caloéci oddalony, w zakresie opinii bieglego kosztami jej sporzadzenia Sad na zasadzie art. 520 § 2 k.p.c.
obcigzyt wnioskodawczynie, zasgdzajac od niej na rzecz S. P. Sagdu Rejonowego w Sopocie kwote 2.641,91 zl, tytutem
kosztow sadowych tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa.



