Sygn. akt VI GC 134/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 03 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni VI Wydzial Gospodarczy, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Justyna Supinska

Protokolant: sekr. sad. Dorota Moszyk

po rozpoznaniu w dniu 03 lipca 2017 roku w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa Centrum (...) spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W.

przeciwko  (...) Spoélce Akcyjnej z siedzibg w G. (poprzednio (...) spolce z ograniczonag
odpowiedzialnosciq z siedzibq w G.)

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w G. na rzecz powoda Centrum (...) spdlki z ograniczona

odpowiedzialno$cig z siedziba w W. kwote 12 673,58 zlotych (dwanascie tysiecy sze$éset siedemdziesiat trzy zlote

piecdziesiat osiem groszy) wraz z odsetkami:

ustawowymi liczonymi od kwoty 958 zlotych za okres od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 958 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 189 zlotych za okres od dnia 25 wrze$nia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 189 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 1 531 zlotych za okres od dnia 28 pazdziernika 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku,

ustawowymi za opo6Znienie liczonymi od kwoty 1 531 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 1 339 zlotych za okres od dnia 28 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku,

ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 1 339 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 1 130 zlotych liczonymi za okres od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku,



ustawowymi za opdZnienie liczonymi od kwoty 1 130 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 410 zlotych za okres od dnia 30 stycznia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 410 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 586 zlotych za okres od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 586 ztotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 730 zlotych za okres od dnia 27 marca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 730 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 801 ztotych za okres od dnia 29 kwietnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 801 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 1 005 zlotych za okres od dnia 27 maja 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,

ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 1 005 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 233 zlotych za okres od dnia 26 czerwca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 233 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaptlaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 228 zlotych za okres od dnia 28 lipca 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 228 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaptlaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 1 443 zlotych za okres od dnia 21 sierpnia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku,

ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 1 443 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 1 214 zlotych za okres od dnia 30 wrzeénia 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku,

ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 1 214 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 120 zlotych za okres od dnia 24 paZzdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku,

ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 120 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,

ustawowymi liczonymi od kwoty 756,58 zlotych za okres od dnia 20 listopada 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku,

ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 756,58 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty;



II. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej z siedziba w G. na rzecz powoda Centrum (...) sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedzibg w W. kwote 3 051 zlotych (trzy tysiace pietdziesiat jeden zlotych) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Sygn. akt VI GC 134/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 20 listopada 2015 roku powod Centrum (...) spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w
W. domagal sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G. (poprzednio (...) spotka
z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w G.) kwoty 12 673,58 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od kwot:
958 zlotych liczonymi za okres od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia zaplaty, 189 zlotych liczonymi za okres od dnia
25 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty, 1 531 zlotych liczonymi za okres od dnia 28 paZzdziernika 2014 roku do dnia
zaplaty, 1 339 zlotych liczonymi za okres od dnia 28 listopada 2014 roku do dnia zaptlaty, 1 130 zlotych liczonymi za
okres od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty, 410 zlotych liczonymi za okres od dnia 30 stycznia 2015 roku
do dnia zaplaty, 586 zlotych liczonymi za okres od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia zaplaty, 730 zlotych liczonymi
za okres od dnia 27 marca 2015 roku do dnia zaplaty, 801 zlotych liczonymi za okres od dnia 29 kwietnia 2015 roku
do dnia zaplaty, 1 005 zlotych liczonymi za okres od dnia 27 maja 2015 roku do dnia zaplaty, 233 zlotych liczonymi
za okres od dnia 26 czerwca 2015 roku do dnia zaplaty, 228 zlotych liczonymi za okres od dnia 28 lipca 2015 roku do
dnia zaptlaty, 1 443 zlotych liczonymi za okres od dnia 21 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty, 1 214 zlotych liczonymi
za okres od dnia 30 wrzeénia 2015 roku do dnia zaplaty, 120 zlotych liczonymi za okres od dnia 24 pazdziernika 2015
roku do dnia zaplaty, 756,58 zlotych liczonymi za okres od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a takze zwrotu
kosztow procesu.

W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze w dniu 29 stycznia 2007 roku zawarl z pozwanym umowe o wspdlpracy numer
(...), ktorej przedmiotem byto wykonywanie ustug medycznych okreslonych w umowie na rzecz os6b uprawnionych
do otrzymania §wiadczen zdrowotnych. Zgodnie z umowa wynagrodzenie za $§wiadczenie powyzszych ustug nalezne
powodowi stanowilo iloczyn iloSci faktycznie wykonanych ustug medycznych i cen okre$lonych w zalgczniku numer 1
do umowy i miato by¢ przez pozwanego platne w terminie 14 dni od otrzymania faktury VAT.

Powdd podniosl, ze pozwany nie zaplacil czesci faktur VAT w ogole, za$ w odniesieniu do pozostalych uiscil wprawdzie
nalezno$¢ gléwna, jednakze po wyznaczonym terminie platnosci.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 14 grudnia 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt VI
GNc 5579/15 referendarz sadowy Sadu Rejonowego w Gdyni uwzglednil zadanie pozwu w caloéci.

W sprzeciwie od powyzszego orzeczenia pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w G. (poprzednio (...) spélka z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w G.) wniost o oddalenie powoddztwa w calosci nie kwestionujac jednakze
istnienia roszczenia powoda ani jego wysokoSci.

Pozwany wskazal jedynie, ze strony negocjowaly ratalna splate zadluzenia oraz terminy i warunki zaplaty, a takze, ze
nie uchyla sie od spelnienia Swiadczenia, jednakze nie dal podstaw do wytoczenia powodztwa, gdyz dotychczasowa
wspolpraca stron wskazuje na to, ze powod uzyskalaby zaspokojenie roszczenia.

Pismem z data w nagléwku ,dnia 19 lutego 2016 roku” (data prezentaty: 2016-02-23, k. 158-161 akt) powod
Centrum (...) spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wskazal, ze strony nie zawarly zadnej
umowy w przedmiocie odroczenia terminu platno$ci wymagalnych wierzytelnoéci, czy roztozenia splaty naleznoéci
na raty. Co wiecej, powdd podnidsl, ze wbhrew twierdzeniom pozwanego, strony nie podjely nawet negocjacji w
przedmiocie ratalnej splaty zadluzenia, a pozwany nigdy nie przedstawil powodowi zadnego harmonogramu splat,
poza oéwiadczeniem zawartym w wiadomosci e-mail z dnia 06 listopada 2014 roku, w ktérym wskazal, ze bedzie
dokonywal cotygodniowych sptat w wysoko$ci odpowiadajacej jednej fakturze, do pigtku kazdego tygodnia, zaczynajac
od dnia 07 listopada 2014 roku. Poza wplatami z dnia 10 listopada 2014 roku w kwocie 1 017 zlotych, z dnia 14 listopada



2014 roku w kwocie 792 zlotych, z dnia 18 listopada 2014 roku w kwocie 792 zlotych, z dnia 21 listopada 2014 roku w
kwocie 1 771 zlotych, z dnia 01 grudnia 2014 roku w kwocie 1 985 zlotych i z dnia 05 grudnia 2015 2014 roku w kwocie
1 017 zlotych oraz wplatami z dnia 16 marca 2015 roku w kwocie 1 256 zlotych, z dnia 05 czerwca 2015 roku w kwocie
1 022 zlotych, pozwany nie dokonal zadnych innych platnoéci ani nie podjal kontaktu z powodem.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 29 stycznia 2007 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G. (obecnie (...) Spotka
Akcyjna z siedziba w G.) zawarl z Centrum (...) — Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej z siedziba w W.
(obecnie Centrum (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedziba w W.) — partnerem medycznym umowe
o wspdlpracy numer (...), ktérej przedmiotem bylo wykonywanie przez partnera medycznego ustug medycznych
okre$lonych w zalgczniku numer 1 do umowy, na rzecz os6b uprawnionych do otrzymania $§wiadczen zdrowotnych,
tj. pacjentow.

Zgodnie z zapisem § 7 umowy, partnerowi medycznemu za wykonane ushugi przystuguje wynagrodzenie obliczone jako
iloczyn iloéci faktycznie wykonanych ustug medycznych i cen okre§lonych w zalgczniku numer 1 do umowy. Platnosci
za wykonane ustlugi medyczne rozliczane beda w okresach miesiecznych, w terminie 14 dni od daty otrzymania przez
(...) Spolke Akeyjna z siedzibg w G. prawidlowo wystawionej faktury VAT za okre§lony miesigc.

niesporne, nadto: umowa o wspolpracy — k. 16-21 akt, aneks do umowy o wspdlpracy — k. 22, zalgcznik numer 1 do
umowy — k. 23-28 akt

Centrum (...) — Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej z siedziba w W. (obecnie Centrum (...) spdtka
z ograniczong odpowiedzialnoScig z siedzibg w W.) z tytulu wykonanych uslug medycznych wystawil nastepujace
faktury VAT: numer (...) na kwote 637 zlotych z terminem platnoéci do dnia 21 czerwca 2013 roku, numer (...) na
kwote 637 zlotych z terminem platnoSci do dnia 21 czerwca 2013 roku, numer (...) na kwote 315 zlotych z terminem
platnosci do dnia 21 sierpnia 2013 roku, numer (...) na kwote 476 zlotych z terminem platnosci do dnia 14 wrze$nia
2013 roku, numer (...) na kwote 317 zlotych z terminem platnosci do dnia 21 pazdziernika 2013 roku, numer (...) na
kwote 420 zlotych z terminem platnoéci do dnia 21 listopada 2013 roku, numer (...) na kwote 1 017 zlotych z terminem
platnosci do dnia 19 grudnia 2013 roku, numer (...)na kwote 792 zlotych z terminem platnosci do dnia 21 stycznia
2014 roku, numer (...) na kwote 1744 zlotych z terminem platno$ci do dnia 21 lutego 2014 roku, numer (...) na kwote
1 944 zlotych z terminem platnoéci do dnia 24 marca 2014 roku.

Naleznosci powyzsze zostaly zaptacone, jednakze z przekroczeniem terminu platnosci.

Oéwiadczeniem zawartym w wiadomoéci e-mail z dnia 06 listopada 2014 roku (...) spélka z ograniczong
odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w G. (obecnie (...) Spdtka Akcyjna z siedziba w G.) wskazal, ze bedzie dokonywal
cotygodniowych splat w wysokoéci odpowiadajacej jednej fakturze, do pigtku kazdego tygodnia, zaczynajac od dnia
07 listopada 2014 roku.

niesporne, a nadto: faktury VAT — k. 30, 33, 36-37, 40, 43, 45, 50-51, 54-55, 60-61 akt, zeznania §wiadka U. S.
— protokol rozprawy z dnia 24 kwietnia 2017 roku — k. 301-302 akt, wydruk korespondencji e-mail — k. 164 akt,
potwierdzenie wplat — k. 165-172 akt

Centrum (...) — Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej z siedziba w W. (obecnie Centrum (...) spotka
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.) z tytulu wykonanych ustug medycznych wystawil nastepujace
faktury VAT: numer (...) na kwote 958 zlotych z terminem platnoéci do dnia 19 sierpnia 2014 roku, numer (...) na
kwote 189 zlotych z terminem platnosci do dnia 24 wrze$nia 2014 roku, (...) na kwote 1 531 zlotych z terminem
platnosci do dnia 27 pazdziernika 2014 roku, (...) na kwote 1 339 zlotych z terminem platnosci do dnia 27 listopada
2014 roku, (...) na kwote 1 130 zlotych z terminem platnosci do dnia 22 grudnia 2014 roku, (...) na kwote 410 zlotych
z terminem platnos$ci do dnia 29 stycznia 2015 roku, (...) na kwote 586 zlotych z terminem platnos$ci do dnia 27 lutego
2015 roku, (...) na kwote 730 zlotych z terminem platnos$ci do dnia 26 marca 2015 roku, (...) na kwote 810 zlotych z



terminem platnos$ci do dnia 28 kwietnia 2015 roku, (...) na kwote 1 005 zlotych z terminem platnoéci do dnia 26 maja
2015 roku, (...) na kwote 233 zlotych z terminem platnosci do dnia 25 czerwca 2015 roku, (...) na kwote 228 zlotych z
terminem platnosci do dnia 27 lipca 2015 roku, (...) na kwote 1 443 zlotych z terminem platnos$ci do dnia 20 sierpnia
2015 roku, (...) na kwote 1 214 zlotych z terminem platno$ci do dnia 29 wrzeénia 2015 roku oraz (...) na kwote 120
zlotych z terminem platnosci do dnia 23 pazdziernika 2015 roku.

Powyzsze naleznoSci nie zostaly zaplacone.

niesporne, a nadto: faktury VAT — k. 76-77, 80, 83-84, 89-90, 94-95, 99, 102-103, 106, 109, 112-113, 116, 119, 121,
123-124, 127 akt, zeznania §wiadka U. S. — protokél rozprawy z dnia 24 kwietnia 2017 roku — k. 301-302 akt, wydruk
korespondencji e-mail — k. 173 akt

Pismami z dnia 09 wrzeénia 2015 roku i z dnia 06 pazdziernika 2015 roku Centrum (...) sp6lka z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. wezwal (...) spolke z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w G. do zaplaty
nalezno$ci wynikajacych ze wskazanych wyzej faktur VAT.

niesporne, nadto: wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania i potwierdzenia odbioru — k. 1259-130, 130-133 akt
Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny w niniejszej sprawie w czeSci, w jakiej pozostawal bezsporny pomiedzy stronami, Sad ustalil na
podstawie o$wiadczen stron w zakresie, w jakim nie byly one kwestionowane przez strone przeciwna.

Sad uwzglednit takze wyzej wymienione dowody z dokumentéw przedlozonych przez powoda w toku postepowania,
ktérych zaréwno autentycznoéé, jak i prawdziwos$¢ w zakresie twierdzenn w nich zawartych, nie budzila watpliwosci
Sadu, a zatem brak bylo podstaw do odmowy dania im wiary, tym bardziej, ze ich moc dowodowa nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron. Pozostale dokumenty nie miaty znaczenia dla rozstrzygniecia, gdyz nie wnosity
do sprawy nowych i istotnych okolicznosci.

Ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad oparl sie rowniez na zeznaniach $§wiadka U. S. uznajac je za
wiarygodne w caloéci i opierajac sie na nich w szczeg6lno$ci w zakresie, w jakim $wiadek zaprzeczyla, azeby
strony zawarly ugode zmieniajaca warunki i terminy zaplaty. Jak bowiem wynikalo z jej zeznan, zajmowala sie ona
windykacja nalezno$ci od pozwanego, kontaktowala sie z pozwanym naciskajac go o zaplate, a takze w zakresie, w
jakim potwierdzila, ze pozwany zobowigzal sie uiszczaé platnoé¢ po jednej fakturze VAT tygodniowo, co znajduje
potwierdzenie w korespondencji e-mail.

Postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 03 lipca 2017 roku Sad pomingl dowéd z przestuchania stron,
albowiem osoby uprawnione do ich reprezentowania nie stawily sie, mimo prawidlowego wezwania.

Powodztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Zgodnie z treScig art. 750 k.c. do umdéw o $wiadczenie ustlug — a taki charakter miala laczaca strony umowa o
wspolpracy — ktére nie sg uregulowane innymi przepisami, stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Stosownie za$
do tresci art. 734 k.c. przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania okre$lonej czynnos$ci
prawnej dla dajacego zlecenie, natomiast jezeli ani z umowy, ani z okolicznoS$ci nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie
zobowiazal sie wykonac¢ je bez wynagrodzenia, za wykonane zlecenie nalezy sie wynagrodzenie (art. 735 k.c.).

Poza sporem pozostawalo, ze strony procesu laczyla umowa o wspélpracy z dnia 29 stycznia 2007 roku, jak rowniez
to, ze na podstawie tej umowy, powdd jako partner medyczny pozwanej spolki, wykonal okre§lone w umowie ustugi
medyczne na rzecz 0s6b uprawnionych do otrzymania $wiadczen zdrowotnych bedacych pacjentami pozwanego.
Bezsporne bylo takze to, ze w zwigzku z wykonanymi uslugami medycznymi, ktérych prawidlowosé wykonania, rodzaj
iilos¢ nie byly kwestionowane, pozwany zobowiazany byl do zaplaty naleznego powodowi wynagrodzenia, zgodnie z
wystawionymi fakturami VAT (ktorych wysokoéc¢ takze nie byla sporna).



Jedynym zarzutem podnoszonym przez pozwanego (...) Spotke Akcyjng z siedziba w G. byta okoliczno$é¢ prowadzenia
przez strony procesu negocjacji dotyczacych ratalnej splaty zadluzenia oraz terminéw i warunkéw zaplaty, wobec
czego, zdaniem pozwanego, nie dat on podstaw do wytoczenia powddztwa, tym bardziej, ze wlasnie dotychczasowa
wspolpraca stron wskazywaé miala na to, ze powod uzyskalaby zaspokojenie roszczenia.

W ocenie Sadu zarzut ten nie zostal podniesiony przez pozwanego skutecznie, gdyz pozwany na okolicznoé¢ wykazania,
iz takie porozumienie mialo miejsce miedzy stronami, nie zaoferowal zadnych dowodéw $wiadczacych zaré6wno o
istnieniu, jak i treSci aczacych strony uzgodnien.

Niewatpliwie ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywal na stronie pozwanej, stosownie bowiem do tresci art.
art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ponadto zgodnie
z obowigzujaca w postepowaniu cywilnym zasada kontradyktoryjnosci, to strony maja dazy¢ do wyjasnienia istotnych
okolicznoSci sprawy, za$§ w razie nieuzasadnionej bierno$ci narazaja sie one na sankcje w postaci przegrania procesu.

Skoro wiec pozwany nie wykazat sie inicjatywa dowodowa i nie przedstawil zadnego dokumentu ani innego dowodu
Swiadczacego o tym, ze strony zawarly porozumienie modyfikujace obowiazek zaplaty przez pozwanego naleznosci w
kwotach i terminach wynikajgcych z wystawionych przez powoda faktur VAT, a nadto z dokumentéw zgromadzonych
w niniejszej sprawie nie wynikalo w zaden sposob, aby powod wyrazil zgode na platnosé zadluzenia w ratach, nalezalo
przyjacé, iz strony nie porozumialy sie, co do ratalnego sposobu splaty zadluzenia, tym bardziej, ze okolicznosci tej
wyraznie zaprzeczal $wiadek U. S., ktéra zajmowala sie windykacja naleznoéci od pozwanego. Swiadek ten bowiem
wskazala, ze nie bylo ugody miedzy stronami, a jedynie pozwany zobowigzal sie wobec powoda do placenia co miesigc
jednej faktury VAT, jednakze po kilku wplatach zaprzestal dokonywania dalszych splat.

Skoro wiec pozwany nie kwestionowal, ze strony laczyla umowa o $wiadczenie ustlug medycznych dla pacjentow
pozwanego, ze powdd swoje obowiazki wynikajace z tej umowy wykonat prawidlowo, ze byl uprawniony do
wystawienia faktur VAT, ktérych wysoko$¢ takze nie byla sporna, to majac na uwadze réowniez i to, ze pozwany
bezsprzecznie naleznosci tych nie uiscil, a ponadto nie udowodnil, aby za zgoda obu stron doszlo do jakiejkolwiek
prolongaty terminu zaplaty tych naleznoéci, to uzna¢ nalezalo, ze powodowi przyslugiwalo roszczenie o zaplate
nalezno$ci dochodzonej niniejszym pozwem wraz z odsetkami, zwlaszcza, ze pozwany nie tylko nie wywigzal sie z
przyjetych na siebie zobowigzan zgodnie z tre$cia umowy i nie zaplacil naleznego powodowi wynagrodzenia, ale
nie uczynit tego nawet w zaproponowanej przez siebie czestotliwoSci, wobec czego nalezalo uzna¢, iz powod byt
uprawniony do zadania ochrony swoich praw na drodze postepowania sadowego, za$ zgloszone przez niego zadanie
— w Swietle caloksztaltu okolicznoéci niniejszej sprawy — w calo$ci Sad uznat za zasadne.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w punkcie I wyroku, na podstawie art. 750 k.c. w zw. z art. 734 k.c. w zw. z art. 735 k.c.
w zw. z art. 481 k.c. w zw. z art. 482 k.c., zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w G. na rzecz powoda
Centrum (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. kwote 12 673,58 zlotych wraz z odsetkami:
ustawowymi liczonymi od kwoty 958 zlotych za okres od dnia 20 sierpnia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 958 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 189 zlotych za okres od dnia 25 wrze$nia 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,
ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 189 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia zaplaty,
ustawowymi liczonymi od kwoty 1 531 zlotych za okres od dnia 28 pazdziernika 2014 roku do dnia 31 grudnia 2015
roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 1 531 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do dnia
zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 1 339 zlotych za okres od dnia 28 listopada 2014 roku do dnia 31 grudnia
2015 roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 1 339 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku do
dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 1 130 zlotych liczonymi za okres od dnia 23 grudnia 2014 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 1 130 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 410 zlotych za okres od dnia 30 stycznia 2015 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za opoznienie liczonymi od kwoty 410 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 586 zlotych za okres od dnia 28 lutego 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 586 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016



roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 730 zlotych za okres od dnia 27 marca 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 730 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 801 zlotych za okres od dnia 29 kwietnia 2015 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za opdZnienie liczonymi od kwoty 801 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 1 005 zlotych za okres od dnia 27 maja 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 1 005 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 233 zlotych za okres od dnia 26 czerwca 2015 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 233 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 228 zlotych za okres od dnia 28 lipca 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 228 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016 roku
do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 1 443 zlotych za okres od dnia 21 sierpnia 2015 roku do dnia 31
grudnia 2015 roku, ustawowymi za opdznienie liczonymi od kwoty 1 443 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 1 214 zlotych za okres od dnia 30 wrze$nia 2015 roku do dnia
31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 1 214 zlotych za okres od dnia 01 stycznia 2016
roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 120 zlotych za okres od dnia 24 pazdziernika 2015 roku do
dnia 31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 120 zlotych za okres od dnia 01 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty, ustawowymi liczonymi od kwoty 756,58 zlotych za okres od dnia 20 listopada 2015 roku do
dnia 31 grudnia 2015 roku, ustawowymi za op6znienie liczonymi od kwoty 756,58 zlotych za okres od dnia 01 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o tresé art. 98 § 1k.p.c. wzw. z art. 108 § k.p.c. zasadzajac od pozwanego jako
strony przegrywajacej niniejsze postepowanie na rzecz powoda kwote 3 051 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw procesu.
Koszty poniesione przez powoda w niniejszym postepowaniu obejmowaly: 634 zlotych tytulem oplaty sadowej od
pozwu, 17 zlotych tytulem oplaty skarbowej od pozwu oraz 2 400 zlotych tytulem kosztow zastepstwa procesowego.
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Gdynia, dnia 17 lipca 2017 roku



