Sygn. akt. I C 421/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Gdyni - I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: asesor sagdowy Mateusz Berent

Protokolant: starszy sekretarz sadowy Malgorzata Swist

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2023 r. w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powodztwa N. S.

przeciwko Towarzystwu Budownictwa (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w G.
o ustalenie wstapienia w stosunek najmu

I. ustala, ze powodka N. S. wstgpila w stosunek najmu lokalu mieszkalnego o nr (...) polozonego w G. przy ulicy (...)
z 'T. 12B w miejsce dotychczasowego najemcy M. S. (1) z chwila jego $mierci w dniu 11 listopada 2022 roku;

II. zasgdza od pozwanej Towarzystwa Budownictwa (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w G.
na rzecz powodki N. S. kwote 1117 zl (tysigc sto siedemnascie zlotych) tytulem kosztow procesu wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 421/23

UZASADNIENIE

I.
(zqdanie i podstawa faktyczna pozwuw)

1. Powddka N. S. wystgpita przeciwko Towarzystwu Budownictwa (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoécia z
siedziba w G. z pow6dztwem o ustalenie, ze pow6dka wstapila w stosunek najmu lokalu mieszkalnego polozonego w
G.przyul. (...) zT. 12B/17 w miejsce dotychczasowego najemcy M. S. (1) zmartego dnia 11 listopada 2022 roku, a takze
wniosta zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

2. W uzasadnieniu powo6dka podala, ze jej zmarlemu ojcu M. S. (1) przyslugiwalo opisane wyzej prawo najmu.
Powodka mieszkala ze swoim ojcem od 2007 roku. Dnia 2 czerwca 2018 roku powddka zawarla zwigzek malzenski z
M. S. (2), z ktorym zamieszkala w R. zaraz po §lubie. W koncu 2021 roku powodka definitywnie wrocita do mieszkania
najmowanego przez swego ojca i od tego czasu pozostawala ze swoim mezem w faktycznej separacji. Od 2022 roku
centrum zyciowe powo6dki ulokowane jest w ww. lokalu. Powodka zamieszkiwala w tym lokalu do czasu émierci
swojego ojca. Powodka zamieszkala z ojcem takze z uwagi na potrzebe sprawowania nad nim opieki. Powddka nie jest
ani nie byla najemczynia innego lokalu mieszkalnego.

3. Pozwany nie uwzglednil wniosku powddki o wstgpienie w najem po zmarlym ojcu.

(pozew — k. 3-6)



II.
(stanowisko pozwanej Gminy M. G.)

4. Pozwana w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie na jej rzecz kosztow procesu wedlug
norm przepisanych.

5. W uzasadnieniu wskazano, ze twierdzenia powddki o pozostawaniu we wspdlnocie domowej z ojcem do czasu
jego $mierci stoja w sprzecznoSci ze stanem cywilnym powddki, faktem pozostawania w zwigzku malzenskim
oraz posiadaniem przez rodzine powddki odrebnego lokalu mieszkalnego polozonego w R., w ktérym powddka
zamieszkiwala wraz z mezem. Z notatek stuzbowych wynika, ze powddka nie zamieszkuje w lokalu, a w roku 2023
roku lokal byl uzyczony lub wynajmowany osobie trzeciej.

(odpowiedz na pozew — k. 48-50)
I11.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

6. Dnia 16 stycznia 2007 roku pozwana Towarzystwo Budownictwa (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w G. (jako wynajmujaca) zawarla z M. S. (1) (jako najemca) umowe najmu lokalu mieszkalnego numer (...)
polozonego przy ul. (...) z (...) wG..

(dowdd: umowa najmu, k. 13-20)
7. Powoddka jest corka M. S. (1).
(fakt bezsporny)

8. Powodka stale zamieszkiwala w tym lokalu wraz z ojcem od czasu zawarcia umowy najmu. W lokalu tym znajdowaly
sie wszystkie rzeczy powodki.

9. Matka powddki mieszkala ze swoim drugim mezem w innym lokalu.

10. W zwiazku z wstapieniem w zwigzek malzenski powddka w 2018 roku wyprowadzila sie z lokalu potozonego przy
ul. (...) zT. i zamieszkala ze swoim mezem w R..

11. W 2019 roku powodka zaszla w ciaze. Relacje miedzy powddka i jej mezem ulegly woéwczas pogorszeniu, w zwigzku
z czym powoddka w 2019 roku ponownie wprowadzila sie do mieszkania przy ul. (...) z T..

12. Po urodzeniu dziecka w kwietniu 2020 roku powddka ponownie zamieszkata ze swoim mezem w R..
(dowdd: zeznania $wiadka A. Z., k. 120-121, plyta, k. 127, przestuchanie powodki, k. 127v.-129, plyta ,k. 130)

13. W 2015 r. M. S. (1) zwr6cil sie o zamiane lokalu najmowanego na lokal mniejszy z uwagi na swoja sytuacje
finansowa. W 2019 r. M. S. (1) ponownie zwr6cil sie o zmiane lokalu najmowanego na lokal mniejszy z uwagi
na trudnoéci w oplacaniu czynszu. Wskazywal, ze malzenstwo corki przechodzi kryzys, dlatego powodka chcialaby
utrzymac¢ meldunek w lokalu zamieszkiwanym przez niego. Nastepnie o§wiadczyl, ze rezygnuje z zamiany lokalu.

(dowdd: akta Urzedu Miasta w G. o sygn. MS.7145.7.2.2015)

14. W dniu 28 listopada 2019 r. M. S. (1) zwrdcil sie z podaniem o przyznanie dodatku mieszkaniowego, o§wiadczajac,
ze mieszka sam w lokalu przy ul. (...) z (...)/17. Decyzja z dnia 16 grudnia 2019 r. uwzgledniono wniosek ojca powddki.

(dowdod: akta Urzedu Miasta G., sygn. RSD.824. (...).2019)



15. W dniu 1 lutego 2021 r. M. S. (1) zwrdcil sie z podaniem o przyznanie dodatku mieszkaniowego, os§wiadczajac, ze
mieszka sam w lokalu przy ul. (...) z (...)/17. Decyzja z dnia 15 lutego 2021 r. uwzgledniono wniosek ojca powodki.

(dowdd: akta Urzedu Miasta G., sygn. RSD.824. (...).2021)

16. W dniu 1 czerwca 2021 r. M. S. (1) zwrdcil sie z podaniem o przyznanie dodatku mieszkaniowego, o§wiadczajac, ze
mieszka sam w lokalu przy ul. (...) z (...)/17. Decyzja z dnia 21 wrze$nia 2021 r. uwzgledniono wniosek ojca powddki.

(dowod: akta Urzedu Miasta G., sygn. RSD.824. (...).2021)

17. W 2020 roku, kiedy powodka dowiedziala sie, ze jej ojciec choruje na nowotwoér phuc, ustalila z mezem, ze
wprowadzi sie do swojego ojca, aby sie nim opiekowac.

18. Powodka zamieszkala na stale u ojca na poczatku 2022 roku. Powddka przebywala w tym lokalu, nocowala w
nim oraz przechowywata tam wszystkie swoje rzeczy osobiste. W stosunku do podmiotéw trzecich powodka podawala
adres mieszkania przy ul. (...) z T. jako swoj adres zamieszkania.

19. Od tamtej pory powddka pozostawala w separacji faktycznej ze swoim mezem. Jej dziecko mieszkalo z mezem
powodki w R.. Powddka przyjezdzala do R. w celu sprawowania pieczy nad dzieckiem. Gdy maz powodki pracowal w
nocy, wowczas nocowala ona w R., aby sprawowa¢é piecze nad corka.

(dowdd: zeznania $wiadka A. Z., k. 120-121, plyta, k. 127, zeznania $§wiadka K. K., k. 126-126v., plyta, k. 130, zeznania
$wiadka P. S., k. 126v.-127v., plyta, k. 130, przestuchanie powodki, k. 127v.-129, plyta, k. 130, zadwiadczenie z rejestru
PESEL, k. 21-22, karta obstugi zgloszenia, k. 26)

20. Dnia 11 listopada 2022 roku M. S. (1) zmar}.
(fakt bezsporny)

21. Powodka zamieszkuje w dalszym ciggu w lokalu potozonym w G. przy ul. (...) z (...)/17, przy czym dzieli sie ze
swoim mezem obowiazkami zwigzanymi ze sprawowaniem pieczy nad corka.

(dowdd: zeznania §wiadka A. Z., k. 120-121, plyta, k. 127, przestuchanie powo6dki, k. 127v.-129, plyta, k. 130)

22. M. S. (1) za swojego zycia urzadzal libacje w lokalu przy ul. (...) z T., na ktére zapraszal swoich znajomych.
Jakkolwiek M. S. (1) nie zachowywal sie w spos6b niewla$ciwy, tak uczestnicy tych spotkan halasowali i naruszali
porzadek domowy, co spotykalo sie z negatywna reakcja sasiadow.

(dowdd: zeznania $wiadka J. B., k. 121-121, plyta, k. 124, zeznania A. F., k. 122-123, plyta, k. 124)

23. Powddka w reakcji na te zachowania wypraszala uczestnikow imprez z lokalu. Gdy okazywalo sie to niemozliwe,
spedzala noc u swojej matki.

24. M. S. (1) przestal zapraszaé¢ znajomych do swojego mieszkania przed zachorowaniem na nowotwor.
(dowdd: przestuchanie powddki, k. 127v.-129, plyta, k. 130)

25. Po $mierci M. S. (1) w lokalu przy ulicy (...) z T. okazjonalnie przebywali znajomi powddki. Powddka nie
udostepniata jednak lokalu osobom trzecim do stalego korzystania.

(dowod: zeznania Swiadka J. B., k. 121-121, plyta, k. 124, zeznania A. F., k. 122-123, plyta, k. 124, przestuchanie
powodki, k. 127v.-129, plyta, k. 130)

26. Powoddka zwroécila sie o ustanowienie jej najemczynia ww. lokalu. Jej wniosek nie zostal uwzgledniony.



(dowod: pisma, k. 28-35)
Sad zwazyl co nastepuje:
1V.

27. Powyzszy stan faktyczny w spornym zakresie Sad ustalil w oparciu o dokumenty zlozone przez strony, zeznania
Swiadkéw oraz dowdd z przestuchania stron z ograniczeniem do powoda.

(ocena dowodow)

28. Oceniajac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, Zze dowody z dokumentéw sa wiarygodne,
albowiem zZadna ze stron nie kwestionowala autentycznosci tych dokumentow, w tym zgodnoSci przedstawionych
kopii dokumentoéw z oryginatami, ani tez zadna ze stron nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod tymi dokumentami
nie zlozyly oéwiadczen w nich zawartych. Odmiennie rzecz miala sie do faktéw wywodzonych na podstawie tych
dokumentow.

29. Zeznania $wiadkow A. Z., K. K., P. S. oraz dowdd z przestuchania samej powddki - w zakresie gtownej okolicznoSci,
tj. faktu stalego zamieszkiwania przez powddke w lokalu do chwili $mierci ojca — byly spdjne i zastlugiwaly na wiare.
Kazda z tych os6b miala inng perspektywe i przedstawiala swoje obserwacje indywidualnie. Zeznania te pozwalaly
jednak Sadowi na ustalenie, ze w chwili Smierci M. S. (1) powddka stale mieszkata w lokalu przy ul. (...) z (...)/17.

30. Sad dal wiare zeznaniom $wiadkow J. B.i A. F. w zakresie dotyczacym sposobu korzystania z lokalu przez M. S. (1)
izaklocania porzadku domowego przez uczestnikow spotkan organizowanych przez ojca powddki. Sad odmowit wiary
zeznaniom $wiadkoéw w pozostalym zakresie. Podkresli¢ nalezy, ze kwestie sposobu korzystania z przedmiotowego
lokalu za zycia M. S. (1) i os6b aktualnie zamieszkujacych lokal mialy znaczenie drugorzedne dla rozstrzygniecia,
pozwalaly one jednak na ocene pozostalego zgromadzonego materialu dowodowego.

31. W ocenie Sadu nie ma podstaw do zakwestionowania zeznan §wiadkow w zakresie, w jakim zeznaly one, ze
nie widywaly one powddki w okolicach budynku, jednakze nie mozna wywies¢ z tych zeznan faktu, ze powodka nie
zamieszkiwala w przedmiotowym lokalu.

32. Swiadkowie J. B.iA. F. nie mialy bliskich relacji ze zmarlym M. S. (1). Jednakze nalezy zauwazyé, ze kategoryczne
zaprzeczenie przez Swiadkow temu, aby powddka zamieszkiwala wskazany lokal nie ma pokrycia w rzeczywistosci,
skoro powddka jako dziecko zamieszkiwala w przedmiotowym lokalu. Oczywistym jest, ze J. B. i A. F. mogly nie
widywaé powodki regularnie w okresie ostatnich lat, zwlaszcza ze powddka przyznala, ze zamieszkiwala w pewnych
okresach ze swoim mezem, a nastepnie powracala do lokalu przy ul. (...) z T.. Jednakze powodka zamieszkiwala
we wskazanym lokalu jako dziecko, stad zeznania Swiadkéw wskazujgce na to, ze powodka nigdy nie zamieszkiwala
w przedmiotowym lokalu sa nie tylko sprzeczne z zeznaniami pozostalych $§wiadkéw, ale réwniez z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Przy ocenie zeznan J. B. Sad mial na wzgledzie, ze $§wiadek podala, ze zamieszkiwala
w bloku, w ktéorym znajduje sie lokal objety pozwem od 17 lat, a wiec od 2006 roku. Z kolei pézniej podala, ze
zamieszkiwala w nim od 1976 roku. Nadto, Swiadek nie znala nazwiska ojca powodki. Wyrazila ona pewnosé, ze ojciec
powodki nazywal sie S., stad byt on nazywany (...). W czasie rozprawy §wiadek wyjatkowo negatywnie odnosila sie
do przebiegu spotkan towarzyskich w lokalu przy ul. (...) z (...)/171izdaniem Sadu negatywna ocena tego stanu rzeczy
rzutowala na tres$é zeznan Swiadka i sktonila ja do wyrazania swoich ocen z pelnym przekonaniem.

33. Brak jest podstaw do kwestionowania zeznan A. F. w zakresie, w jakim wskazala ona, ze kilkukrotnie widywala
powoddke i ze nie zastawala jej w domu, gdy jako gospodarz domu probowala doreczy¢ dokumenty z saldem zadluzenia.
W ocenie Sadu nie moze to jednak przesadzac o tym, ze powodka nie zamieszkiwala stale w przedmiotowym lokalu w
chwili §mierci M. S. (1), zwlaszcza w kontek$cie zeznan pozostalych §wiadkéow i dowodu z przestuchania powdédki.



34. Sad obdarzyl przymiotem wiarygodnoéci dowdd z przestuchania powodki, albowiem jego tre$¢ znajdowala
odzwierciedlenie w pozostalym materiale dowodowym. Dowo6d ten pozwolilt na wyjasnienie okoliczno$ci
wskazywanych przez pozostalych $wiadkow. Powddka szczegolowo opisala okresy, w ktorych zamieszkiwala w lokalu
przy ul. (...) z (...)/17, przyczyny wyprowadzenia sie i ponownego wprowadzenia sie do przedmiotowego lokalu oraz
sposéb sprawowania pieczy nad jej maloletnia corka. Relacja powddki o jej zyciu osobistym dotyczaca zwlaszcza
pieczy nad dzieckiem i faktycznej separacji z mezem pozwolila Sadowi na wyjaénienie ewentualnych watpliwosci
zwigzanych z tym, ze powodka zamieszkuje w G., podczas gdy jej kilkuletnie dziecko mieszka w R. wraz z ojcem.
Powodka wskazala, ze z uwagi na chorobe ojca na stale wprowadzila sie do jego lokalu, co mialo réwniez zwiazek
z pogorszeniem stosunkéw laczacych powddke z jej mezem. Podkreslila réwniez, ze przyjety model funkcjonowania
wymaga od niej czestego przebywania w R., gdzie sprawuje piecze nad maloletnia corka. W ocenie Sadu przedmiotowy
dowdd w swojej tre$ci byl wewnetrznie spdjny i w pelni pozwolil na ustalenie faktow istotnych dla rozstrzygniecia.

35. Dokumenty w postaci notatek nie mialy znaczenia, w niniejszej sprawie albowiem jak wskazano, nie dotycza
stanu z chwili $émierci M. S. (1) lub okresu poprzedzajacego jego $mieré. Notatki z wywiadoéw przeprowadzanych
przez pracownikéw pozwanej nie stanowig wprawdzie dowodu niedopuszczalnego na gruncie kodeksu postepowania
cywilnego, jednakze ich moc dowodowa jest nizsza w poréwnaniu z dowodem z zeznan Swiadkéw, albowiem w istocie
dokument tego typu zmierza do zastgpienia tego ostatniego dowodu. Notatka moze stanowi¢ dowdd tego, ze osoba,
ktobra ja sporzadzila zlozyla o§wiadczenie danej tresci. Taka moc dowodowa notatki skutkuje tym, ze nie moze ona
podwazy¢ dowodu z zeznah $wiadka. Notatka moze jednak stuzy¢ potwierdzeniu wiarygodnosci zeznan $wiadka lub
wskazywa¢é na zasadno$¢ przeprowadzenia tego dowodu.

V.

(rozstrzygniecie i podstawa prawna orzeczenia)

36. Powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie.

37. Podstawe zadania powodki stanowit art. 189 k.p.c. w zw. z art. 691 §11i §2 k.c.

38. Stosownie do brzmienia art. 189 k.p.c. powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny stanowi przeslanke merytoryczna powodztwa o
ustalenie, warunkujaca okres$lony skutek tego powodztwa, w sposob niezalezny od innych wymaganych przez prawo
materialne lub procesowe okolicznosci.

39. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, ze interes prawny w ustaleniu prawa lub stosunku prawnego zachodzi
wowczas, gdy spelnione sa nastepujace przeslanki, tj. wystepuje obiektywnie istniejaca niepewno$c co do prawa
lub stosunku prawnego, ustalenie prawa lub stosunku prawnego usunie definitywnie niepewnos¢ miedzy stronami,
co zapewni stronie wlasciwa ochrone prawna polegajaca na rozwigzaniu sporu cywilnoprawnego istniejacego lub
mogacego powstaé w przyszloSci, za$ stronie nie przysluguje dalej idace roszczenie procesowe, w szczegolnosci
roszczenie o Swiadczenie lub o uksztaltowanie prawa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1987 r. sygn.
akt ITI CRN 57/87, LEX nr 1402796; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 5 kwietnia 2007 r. sygn. akt ITI AUa
1518/05, LEX nr 257445, OSA 2008/9/30).

40. Roszczenie powodki obejmowalo ustalenie wstapienia w stosunek najmu na podstawie art. 691 §1 i §2 k.c.
Stosownie do treéci tych przepiséw w razie $mierci najemcy lokalu mieszkalnego w stosunek najmu lokalu wstepuja:
malzonek niebedacy wspdéinajemca lokalu, dzieci najemcy i jego wspoimalzonka, inne osoby, wobec ktérych najemca
byl obowiazany do $§wiadczen alimentacyjnych, oraz osoba, ktéra pozostawala faktycznie we wspolnym pozyciu z
najemca. Osoby te wstepuja w stosunek najmu lokalu mieszkalnego, jezeli stale zamieszkiwaly z najemca w tym lokalu
do chwili jego $émierci.

41. Przepisy te statuuja kumulatywne przeslanki, od ktoérych uzalezniona jest sukcesja prawa najmu lokali
mieszkalnych. Wstapi¢ z mocy prawa w stosunek najmu moze osoba, ktéra nie jest wspolnajemea lokalu; nalezy do



kregu os6b uprawnionych do nawigzania najmu po $§mierci najemcy (art. 691 § 1 k.c.), gdzie w szczegdlnoSci wymienia
sie dzieci najemcy; stale zamieszkiwala z poprzednim najemcg az do chwili jego $§mierci (art. 691 § 2 k.c.).

42. Nalezy podkresli¢, iz zgodnie z pogladem uksztaltowanym w judykaturze Sadu Najwyzszego stale zamieszkiwanie
w lokalu mieszkalnym oznacza, ze lokal ten stanowi centrum zyciowe okre$lonej osoby, ktéra zamieszkuje w nim
z wolg stalego pobytu. Przez stale zamieszkanie, stanowiace przeslanke nabycia praw najmu na podstawie art. 691
81 k.c., nalezy rozumie¢ zamieszkiwanie w konkretnym mieszkaniu, w okres§lonej miejscowosci z zamiarem stalego
pobytu, wyrazonym przez to, ze w tym mieszkaniu i tej miejscowoSci skupia sie zycie osobiste i dzialalno$¢ osoby
bliskiej najemcy. Oznacza to zeSrodkowanie przez te osobe calej swej dzialalnoSci zyciowej w lokalu najemcy (vide:
wyroki Sadu Najwyzszego z 6 maja 1980 r., sygn. akt III CRN 61/80, Legalis 22015, z 17 pazdziernika 1997 r., sygn. akt
I CKN 90/97 oraz z 3 lutego 2000 r., sygn. akt I CKN 40/99, Legalis 503384). Co rowniez istotne, przestanka co do
stalego zamieszkania z najemca zawiera w sobie wymaganie, zeby osoba bliska najemcy nie miala innego mieszkania
(vide: wyroki Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 1981 r., sygn. akt III CRN 314/80, Legalis 22440 oraz z 2 marca 1999
r., sygn. akt I CKN 1031/97, Legalis 312968), w tym sensie, ze nie realizuje swych potrzeb mieszkaniowych w innym
lokalu mieszkalnym.

43. Bezsporne bylo, ze powodka byla corka zmarlego najemcy i nie byla strong umowy najmu. Spor dotyczyl tego, czy
powodka stale zamieszkiwala ze swoim ojcem w dacie jego $mierci. Zgromadzony material dowodowy pozwolil Sagdowi
na ustalenie, ze w chwili $§mierci M. S. (1) powddka stale z nim zamieszkiwala, a zatem spelnione byly przestanki
wstapienia w stosunek najmu.

44. Swiadcza o tym przede wszystkim zeznania §wiadkéw oraz samej powodki, o ktérych mowa powyzej. Wynikalo z
nich, ze o ile powddka zamieszkala z ojcem w spornym lokalu kilkana$cie lat wezeéniej, to nie bylo to zamieszkiwanie
ciggle. Po zawarciu zwiazku malzenskiego zamieszkala ze swoim mezem w R.. Tre$¢ korespondencji w sprawie
zamiany lokalu sugeruje rowniez, ze powodka przed Slubem nie zawsze przebywala w spornym lokalu, ale ostatecznie
nie ma to znaczenia dla rozstrzygniecia. Istotne bylo bowiem jedynie to, ze powddka zamieszkala z ojcem w 2020 roku,
a wprowadzila sie do niego na stale na poczatku 2022 roku. Wéwczas przedmiotowy lokal stanowil centrum intereséw
zyciowych powodki. O problemach malzeniskich swojej corki wspominal zmarly najemca w pismach kierowanych
do Urzedu Miasta G. w 2019 roku. Juz wowczas podal, ze corka zamierza z nim zamieszkaé. Ponadto to powodka
dnia 8 listopada 2022 roku wezwala zesp6l ratownictwa medycznego do swojego ojca, co potwierdza, ze przebywata
wowcezas w lokalu. Zaswiadczenie z rejestru PESEL jedynie wspomaga twierdzenia w tym zakresie, ale samodzielnie
stanowi dowod, do ktorego podchodzi¢ nalezy z ostroznos$cia, tym bardziej, ze powddka nie aktualizowala spraw
meldunkowych na biezaco.

45. W konsekwencji, zgromadzony w sprawie material dowodowy, w szczeg6lnosci w postaci osobowych Zrodel
dowodowych, nie pozostawil Sadowi watpliwosci, ze powoddka zamieszkiwata ze swoim ojcem w przedmiotowym
lokalu az do czasu jego $mierci.

46. Oczywistym bylo, ze powddka miala interes prawny w ustaleniu wstapienia w stosunek najmu. Powddztwo
zmierzato do usuniecia obiektywnie istniejgcej niepewnos$¢ co do istnienia stosunku prawnego, albowiem pozwana
kwestionowala, jakoby powddka wstgpila w stosunek najmu po swoim ojcu. Ustalenie stosunku prawnego
rozstrzygnelo istniejacy spor miedzy stronami oraz zapewnilo powodce stosowna ochrone prawng, zwlaszcza ze
powddce nie shuzy dalej idace roszczenie, ktorego moglaby dochodzi¢ w celu urzeczywistnienia swoich praw.

47. Z uwagi na powyzsze, Sad na podstawie art. 189 k.p.c. przy zastosowaniu art. 691 §1 i §2 k.c. ustalil, ze powddka
N. S. wstgpita w stosunek najmu lokalu mieszkalnego o nr (...) polozonego w G. przy ulicy (...) z T. 12B w miejsce
dotychczasowego najemcy M. S. (1) z chwila jego $émierci w dniu 11 listopada 2022 roku, o czym orzekt w pkt I wyroku.

VI.

(koszty procesu)



48. O kosztach procesu Sad orzekl w punkcie II. wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. obciazajac przegrywajaca pozwana
calocia poniesionych przez powddke kosztow procesu na co skladaly sie: oplata od pozwu (200 z1), oplata skarbowa
od dokumentu pelnomocnictwa (17 zl) oraz wynagrodzenie pelnomocnika w osobie adwokata (900 zl) wedlug stawki
minimalnej wskazanej w §2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie.

49. Na podstawie art. 98 §1' k.p.c. Sad orzekl o odsetkach ustawowych za opdZnienie naleznych od zasadzonych kwot.



