Sygn. akt: I C 116/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2021 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Tadeusz Kotuk
Protokolant: Anna Szymanska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 czerwca 2021 1. w G.

sprawy z powodztwa (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. przeciwko B. S. (1)
o bezpodstawne wzbogacenie

I. Oddala powodztwo;

II. Zasadza od powoda (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz pozwanego B. S. (1) kwote 3.617 zl (trzy
tysigce szeécset siedemnascie zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego wyroku do dnia zaplaty - tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt I C 116/21

UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 czerwca 2021

Stan faktyczny

W dniu 10 czerwca 2019 r. doszlo do kolizji B. nr rej. (...) z B. o nr rej. (...). Sprawca wylacznie winnym spowodowania
kolizji byt kierujacy pojazdem GA 937AR, ktdry porzucil pojazd i oddalil sie z miejsca kolizji. W pdZniejszym czasie
ustalono, ze sprawca byl L. G..

Dowdd: notatki policyjne, k. 24, 25, 48

Pojazd B. (...) mial zawarta umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych
na okres od 4 kwietnia 2019 r. do 3 kwietnia 2020 r. w (...) Towarzystwo (...) S.A. w W..

Dowod: wydruk z informacji Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego, k. 9-11

W/w ubezpieczyciel wyplacil poszkodowanemu B. S. (1) odszkodowanie za uszkodzenie jego pojazdu (B. nr rej. (...))
w lacznej kwocie 22.068 zl z tytulu szkody z dnia 10 czerwca 2019 r. (ustalono tzw. szkode calkowita decyzja z 23
lipca 2019 1.).

Okoliczno$é bezsporna



Powyzsze odszkodowanie w calo$ci zostalo zuzyte przez B. S. na koszty wyposazenia najmowanego lokalu (oddane
w stanie deweloperskim), zaplate kaucji mieszkaniowej, a jego niewielka cze$¢ (5.000 zl) zostala przekazana
w darowiznie na rzecz matki (na splacenie jej dlugdéw mieszkaniowych wobec grozby eksmisji). B. S. nie mial
Swiadomosci, ze odszkodowanie mu sie nie nalezy, bo byl slusznie przekonany, ze jest poszkodowanym w danym
wypadku.

Dowdd: zeznania pozwanego B. S., k. 108
zeznania Swiadka B. S. (3), k. 107-108

W dniu 30 stycznia 2020 r. ubezpieczyciel zazadal od B. S. (1) zwrotu odszkodowania w zwigzku z brakiem umowy
ubezpieczenia OC na pojazd (...).

Okoliczno$é bezsporna
Ocena dowodow

Strona powodowa przedstawila wylacznie niepotwierdzone za zgodno$é druki generowane przez jej pracownikow —
najpierw na okoliczno$¢é potwierdzenia, ze zdarzenie bylo objete ubezpieczeniem OC (k. 17-18, 49-50), a nastepnie w
tej samej formie — Ze jednak ochrony nie bylo (k. 51-52). Wydruki od instytucji zewnetrznej potwierdzaja istnienie
ubezpieczenia oraz numer polisy (vide k. 9-11) i maja znacznie wieksza warto§¢ dowodowa (cho¢ sa to informacje na
podstawie danych od ubezpieczycieli, to nalezy przyjaé, ze zakres informacji w danym wypadku wyklucza pomylke,
co wazne dane o istnieniu i szczegélowych danych ubezpieczenia dalej widnialy juz po zakonczeniu postepowania
likwidacyjnego). Z powyzszego zdaniem Sadu jasno wynika, ze w dacie szkody umowa ubezpieczenia OC dotyczaca
pojazdu B. nrrej. (...) obowiazywala, a w kazdym razie nie udowodniono, ze zostala zgodnie obowigzujacym z prawem
rozwigzana, a skutek ex tunc (,anulowanie”) musialby zostal udowodniony w odpowiedni, jednoznaczny dowodowo
sposoéb, tym bardziej, ze godziloby to powaznie w sytuacje poszkodowanych.

Jedynym potwierdzeniem jej nieobowigzywania jest niepodpisany wydruk autorstwa powoda (k. 51-52), ktoéry nie
ma zadnej warto$ci dowodowej, a nawet w ogoble nie jest dowodem w rozumieniu przepiséw procedury cywilnej.
Nie wiadomo nawet, co autor dokumentu rozumie pod pojeciem ,anulowania” umowy — jest to pozaprawna forma
zupekie niezrozumiala na potrzeby wyrokowania w sprawie cywilnej. Mozna ogdlnie powiedzieé, ze wywody powoda
0 yanulowaniu” spornej umowy ubezpieczenia sa calkowicie niejasne i nieudowodnione. Co charakterystyczne,
powdd musial dysponowaé oryginalami umowy ubezpieczenia objetej polisa (...) i ewentualnie dalszg oryginalng
dokumentacje dotyczaca tej umowy, a jednak ich nie przedlozyl. Co wiecej prowadzil postepowanie likwidacyjne, ktore
zawsze rozpoczyna sie od sprawdzenia istnienia ochrony ubezpieczeniowe;j.

Powdd (profesjonalnie reprezentowany) w ogole nie wykonatl zobowiazania przewodniczacego z dnia 15 kwietnia 2021
r. (k. 86), co oznacza, ze Swiadomie nie podat istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci (i dowodéw), a wykluczonym
jest ich przyjecie przez sad na zasadzie wiary.

Zeznania pozwanego i §wiadka B. S. wiarygodnie potwierdzaja zuzycie odszkodowania na zwyczajne cele i w taki
sposob, sposdb, ze nie jest juz wzbogacony w chwili wyrokowania.

Kwalifikacja prawna
Powodztwo jest bezzasadne.
Po pierwsze powdd nie udowodnil braku ochrony ubezpieczeniowej, co wyczerpujaco oméwiono wyzej.

Po drugie — nawet przy teoretycznym zaloZeniu, ze ochrony nie bylo — pozwany zuzyt odszkodowanie w taki
sposoéb, Ze nie jest wzbogacony. Pozwany niewatpliwie byt poszkodowanym w danym wypadku, a jednocze$nie od



poczatku ubezpieczyciel potwierdzal swoja odpowiedzialno$¢ i nawet wyplacil odszkodowanie; w tej sytuacji nie da
sie pozwanemu przypisa¢ Swiadomosci tego, ze otrzymal odszkodowanie bezzasadnie (art. 409 k.c. a contrario).

Majac powyzsze na uwadze powodztwo oddalono na mocy art. 405 k.c. a contrario, art. 410 k.c. a contrario (punkt
L. sentencji).

Koszty

Powdd jako w caloSci przegrywajacy proces obowigzany jest zwrocié koszty pozwanemu na zasadzie art. 98 k.p.c.
Na zasadzone koszty sklada sie: oplata za czynnoéci radcy prawnego w stawce minimalnej (3.600 zl, § 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych, ze zm.), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z1) oraz nalezne odsetki od kosztéw — punkt II. sentencji.



