Sygn. akt: I 1 C 2904/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2019 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Piotr Jedrzejewski
Protokolant: starszy sekretarz sadowy Izabela Pisarska

po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2019 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W.
przeciwko W. K.

o zaplate

I. Oddala powo6dztwo.

II. Kosztami procesu obcigza powoda uznajac je za uiszczone w calosci.

III. Zasadza od powoda (...) Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz pozwanego W. K. kwote 917 zl (dziewiecset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Zarzadzenia:
1. Odnotowa¢ i zakresli¢ w rep. C
2. Akta z wplywem lub za 21 dni

UZASADNIENIE

(Powod) (...) Bank Spotka Akceyjna z siedzibg w W. wniost o zasadzenie od W. K. (pozwanego) kwoty 3.898,73 zl oraz
odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 24 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty oraz kosztéw postepowania.

Pozwany w sprzeciwie od nakazu zaplaty wniost o oddalenie powddztwa wskazujac, iz dokumenty przedstawione
przez powoda nie udowadniaja wysoko$ci dochodzonego roszczenia. Wskazal tez ze umowa byla niewazna, osoba
reprezentujaca powoda w sprawie nie jest nalezycie reprezentowana, brak wskazania wysokoéci odsetek, brak
wypowiedzenia umowy i przedawnienie roszczenia.

USTALENIA FAKTYCZNE

1. Poprzednika prawnego powoda Bank (...) Spbtka Akcyjna i pozwanego taczy umowa o karte kredytowa z dnia 1
marca 2008 r. o numerze (...).



Okoliczno$¢ bezsporna

2. Pozwany w dniu 13 maja 2013 r. w Bank (...) Sp6tka Akcyjna zlozyl wniosek o obnizenie limitu na karcie kredytowe;j
do kwoty 3.000 zl

dowdd : kopia o§wiadczenia k. 19

3. Pow6d w dniu 9 kwietnia 2018 r. skierowal do pozwanego pismo ,,przesadowe wezwanie do zaplaty” powolujac sie
n ata umowe i wezwal go do zaplaty kwoty 3.886,13 zl.

dowdd : pismo k. 20, kopia kopert k. 21
OCENA DOWODOW

4. Sad dal wiare, ale nie uwzglednil w stanie faktycznym dokumentom ztozonym przez powoda, zwigzanym podzialem
banku (...) Spbétka Akcyjna oraz reprezentacja powoda, gdyz nie mialy one znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz spor dotyczyl istnienia umowy oraz istnienia i wysokos$ci dochodzonego roszczenia.

5. Sadowi mimo wymienienia w pozwie jako dowdd, nie dano mozliwo$ci zapoznania sie z umowa kredytowa czy
wyciagiem z ksiag banku.

ROZWAZANIA PRAWNE

1. Na powodzie spoczywal obowigzek udowadniania faktéw i twierdzen skoro wywodzil z tychze faktow skutki prawne,
okre$lona w dyspozycji art. 6 k.c., sad uznal, iz to rzecza powoda bylo dazy¢ do zgromadzenia i przedstawienia
Sadowi nalezytego rodzaju dowodow. Wszelkie zatem zaniechania podejmowania takich dzialan przez powoda, jego
ewentualne zaniedbania i przeoczenia, stanowig zarazem wyraz woli strony powodowej i pocigga¢ muszg za sobg
niekorzystne dla niej skutki procesowe.

2. Powbdztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

3. Kwestia sporna w niniejszej sprawie bylo to, czy istniala umowa miedzy stronami i czy istniala niesplacona
wierzytelno$¢ z tytulu tej umowy i korzystania przez pozwanego z karty kredytowej wydanej przez Bank (...) SA.

4. Co do zasadnosci roszczenia powoda, tj. zasadnoSci jego wysokoéci i wymagalnoéci, nalezy wskazaé, ze powdd
nie wykazal, na jakiej podstawie dokonal ustalen wysokoSci zadluzenia, jaka byla tre$¢ umowy, kiedy zostala
wypowiedzenia. Rowniez w zakresie wymagalno$ci roszczenia okre§lonego w pozwie powod wskazal date 9 stycznia
2018 r., jako postawienie naleznosci w stan pelnej wymagalnosci, jednak w zaden spos6b nie udowodnit z czego ten
termin wynik

5. Powod w trakcie procesu nie przedstawil zadnych dowodoéw wskazujacych jaka umowa laczyla strony, jaki i
kiedy zostala wypowiedziana, w jakim trybie i jakie naleznoSci z tego tytulu powstaly. Samo sformulowanie zadan w
ocenie Sadu to za malo by udowadnia swoje zagdanie, mimo Ze to na nim, zgodnie z rozkladem ciezaru dowodo6w taki
obowiazek spoczywal na powodzie.

6. Z tych wzgleddéw Sad oddalil powbddztwo na mocy art. 6 k.c.

7. O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik sporu na podstawie art. 98 k.p.c. i art.
108 k.p.c., obciazajac nimi powoda i uznajac je za uiszczone w catosci.



