Sygn. akt: I C 888/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2020 .

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Joanna Jank
Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Chachulska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 wrze$nia 2020 r. w G.
sprawy z powodztwa A. B. i M. B.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego na rzecz powodéw malzonkéw A. B. i M. B. kwoty po 36 470, 94 z1 (trzydzieSci sze$é tysiecy
czterysta siedemdziesiat zlotych i dziewiec¢dziesiat cztery grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia
15 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty,

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powoddéw malzonkéw M. B. i A. B. kwote 2195 zt (dwa tysiace sto dziewiecdziesiat
piec¢ zlotych) z tytulu zwrotu kosztéw postepowania,

III. Oddala powddztwo glowne.

Sygnatura akt: I C 888/18

UZASADNIENIE

Powodowie M. B. i A. B. wnieSli pozew przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. domagajac sie poczatkowo od pozwanego
na rzecz kazdego z nich zaplaty kwoty po 192,78 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 15 grudnia 2017r. do dnia

zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powodowie podniedli, Ze w dniu 19 grudnia 2007r. zawarli z pozwanym umowe kredytu
w oparciu o stosowany przez bank gotowy wzorzec w celu sfinansowania zakupu lokalu mieszkalnego. Kredyt
zostat udzielony w zlotych. Jak wskazuja powodowie do wzorca pozwany wprowadzil dodatkowy mechanizm zwany
waloryzacja, majacy positkowy, dodatkowy charakter wzgledem gléwnych $wiadczen stron. Zdaniem powodow
postanowienia umowy zawarte w § 1 ust. 3, § 7 ust. 1, § 11 ust. 4 stanowia niedozwolone postanowienia umowne i
tym samym powodowie nie sa zwiagzani tymi postanowieniami, ktére przewiduja waloryzacje kredytu kursem waluty
obcej. W zwiazku z tym powodowie wskazuja, ze po wyeliminowaniu kwestionowanych klauzul umowa pozostaje
wazna, jest umowa kredytu zlotowego z oprocentowaniem LIBOR. W zwigzku z tym powodowie domagaja sie zwrotu
nadplaconej czesci rat kapitatowo — odsetkowych uiszczonych w okresie od 26 lutego 2008r. do dnia 26 maja 2008r.
po wyeliminowaniu mechanizmu waloryzacji.



Niezaleznie od powyzszego, powodowie zglosili roszczenie ewentualne i wskazali, ze umowa jest dotknieta wadami,
ktore skutkuja jej niewazno$cia. Jak bowiem wskazano umowa pozostaje: sprzeczna z zasadami wspdlzycia
spolecznego, w tym z zasada lojalnoSci kontraktowej poprzez takie uksztaltowanie umowy przez silniejszego
kontrahenta, ktore zezwala jej na wiazace ustalenie zobowiagzan drugiej strony, a takze poprzez nier6wnomierny
rozklad ryzyka ekonomicznego; sprzeczna z natura zobowigzania poprzez przekroczenie granic swobody umoéw
i uksztaltowanie umowy w taki sposob, ze o treSci decyduje jedna strona; sprzeczna z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego w zakresie, w jakim dopuszcza zmiennoé¢ zadluzenia kapitalowego konsumenta i podwojna (pietrowa)
waloryzacje dlugu poprzez pobieranie odsetek, waloryzowanie §wiadczenia oraz waloryzowanie odsetek. W przypadku
stwierdzenia niewazno$ci umowy powodowie domagaja sie zwrotu czeSci zaplaconego §wiadczenia.

(pozew k. 2-29)

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci. Pozwany podniésl, ze powodom zostal przedstawiony w pierwszej
kolejnosci kredyt zlotowy bez mechanizmu waloryzacji, jednak po zapoznaniu sie z jego oferta dokonali wyboru
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem (...). Powodowie zostali poinformowani o ponoszeniu ryzyka zwiazanego
z niekorzystng zmiang kursu waluty powodujacym wzrost comiesiecznych rat kredytu oraz ryzyka zmiany stopy
procentowej. Ponadto, jak zauwazyl pozwany, w dacie ubiegania sie o kredyt powod byl aktywny zawodowo, pracowal
jako marynarz, kapitan uzyskiwal wynagrodzenie w walucie obcej, a wiec mial §wiadomo$¢ zmiennosSci kursow
walut obcych na rynku polskim. Nadto, oboje powodowie posiadali wyzsze wyksztalcenie. Jak wskazal pozwany
powodowie ubiegali sie o kredyt takze w innych bankach, a zatem oferta pozwanego zostala oceniona przez nich jako
najkorzystniejsza na rynku. Pozwany zwrdcil uwage, ze od 1 lipca 2009r. powodowie mieli mozliwo$é¢ bezposredniej
splaty w (...). Zdaniem pozwanego, powodowie nie wykazali, ze umowa zawiera niedozwolone klauzule umowne.
Przede wszystkim pozwany zaprzeczyl, aby ksztaltowal kursy walutowe w spos6b dowolny i w ogdle mial taka
mozliwo$¢, co znajduje odzwierciedlenie w § 2 ust. 4 Regulaminu. Jak argumentowal pozwany, kurs walutowy
wyznaczaja uwarunkowania rynkowe (popyt i podaz), a nie bank. Pozwany okresla jedynie aktualny kurs w oparciu
o wartoSci rynkowe tj. dostepne w danym momencie na rynku oferty kupna i sprzedazy walut. Postanowienia
Regulaminu wskazuja na katalog istniejacych obiektywnie czynnikéw, niezaleznych od woli banku, wplywajacych
na ustalenie kurso6w walutowych. Pozwany podkreslil, ze sporzadzane przezen tabele kursowe nie sa sporzadzane
specjalnie na potrzeby waloryzacji umoéow kredytowych waloryzowanych kursem waluty obcej i sa zamieszczane
bezplatnie na stronie internetowej banku. Terminy zapadalnosSci kolejnych rat sg roézne i bank nie moze sztucznie
manipulowaé kursami walut. Pozwany zaprzeczyl, aby postanowienia umowy byly sprzeczne z dobrymi obyczajami.
Zdaniem pozwanego, zwazywszy na wyksztalcenie kredytobiorcow oraz do$wiadczenie zyciowe i zawodowe, nalezalo
wymagac¢ od nich wyzszej miary staranno$ci niz od przecietnego konsumenta. Pozwany wskazal takze, ze z dniem
26 sierpnia 2011r. weszla w zycie tzw. ustawa antyspreadowa, umozliwiajaca kredytobiorcom splate bezposrednio
w walucie, jakiej kredyt zostal udzielony. Mimo tego, powodowie nie skorzystali z takiej mozliwo$ci. Tym samym
niedozwolony charakter postanowien umownych zostal wyeliminowany przez wprowadzenie ustawy antyspreadowe;j.
Pozwany podniost réwniez, ze — wbrew twierdzeniom zawartym w pozwie — mozliwe jest zastosowanie zabiegu
tzw. redukcji utrzymujacej skuteczno$é. Pozwany zaprzeczyt takze, aby umowa byla sprzeczna z przepisem art.
69 ust. 1 Prawa bankowego badZ natura stosunku prawnego, gdyz ustawa wprost przewiduje taki rodzaj kredytu.
Nadto, zdaniem pozwanego, nie zachodza podstawy do stwierdzenia niewazno$ci umowy z powodu jej sprzecznosci
z zasadami wspolzycia spolecznego, albowiem od zawarcia umowa byla korzystna dla powodéw. Pozwany podniost
rowniez, ze powodowie nie spelnili §wiadczenia pod przymusem, a tym samym nie mogg domagaé sie zwrotu
nienaleznego Swiadczenia. Nadto, podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

(odpowiedz na pozew k. 392-457)

W toku procesu powodowie rozszerzyli powbddztwo, domagajac sie ostatecznie zaplaty na rzecz kazdego z powodéw
kwot po 26.494,43 z} oraz 2.387,05 CHF wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 15 grudnia 2017r. do dnia zaplaty,
ewentualnie kwot po 36.470,94 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 15 grudnia 2017r. do dnia zaplaty.



(pismo procesowe powodéw z dnia 3 sierpnia 2020r. k. 1131-1136)
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 14 listopada 2007r. powodowie M. B. i A. B. zawarli przedwstepna umowe kupna lokalu mieszkalnego nr (...)
potozonego w G. przy ul. (...) i poszukiwali kredytu na sfinansowanie tego zakupu. Powodowie zgtosili sie po pomoc do
posrednika kredytowego (...) sp. z 0.0. PoSrednik przedstawit im oferty kilku bankéw i doradzil zaciagniecie kredytu
waloryzowanego (...), wskazujac, ze produkt ten bedzie dla powodéw najkorzystniejszy.

(dowdd: umowa przedwstepna sprzedazy mieszkania z dnia 14 listopada 2007r. k. 491-492, przestuchanie powodki
M. B. plyta CD k. 1121)

W dniu 16 listopada 2007r. powodowie zlozyli za poSrednictwem posrednika kredytowego (...) sp. z 0.0. wniosek o
udzielenie im przez (...) Bank S.A. kredytu w kwocie 600.000 zl na okres kredytowania 300 miesiecy. Jako walute
kredytu powodowie wskazali (...).

(dowdd: wniosek kredytowy k. 493-497)

Przy zlozeniu wniosku kredytowego powodowie podpisali o§wiadczenie, ze przedstawiciel (...) Banku S.A. w pierwszej
kolejnosci przedstawil im oferte kredytu w polskim zlotym i Ze po zapoznaniu sie z tg oferta zdecydowali, iz
dokonaja wyboru oferty kredytu denominowanego w walucie obcej majac pelng $§wiadomo$¢ ryzyka zwigzanego z
tym produktem, a w szczegblnoéci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych
rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia. Ponadto, powodowie o$§wiadczyli, ze zostali poinformowani przez
przedstawiciela (...) Banku S.A. o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej polegajacym na
tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu
oraz warto$c calego zaciagnietego zobowigzania, a takze wskazali, ze sa $wiadomi ponoszenia obu rodzajow ryzyk
zwigzanych z wybranym produktem kredytowym. Powodowie o$wiadczyli rowniez, ze przedstawiciel (...) Banku S.A.
poinformowal ich o kosztach obstugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy
procentowej tj. o mozliwoSci wzrostu raty kapitalowo — odsetkowej, a informacje te zostaly przedstawione w postaci
symulacji wysokosci rat kredytu.

(dowod: oswiadczenia z dnia 16 listopada 2016r. k. 502-503)

W dniu 30 listopada 2007r. bank podjat decyzje o udzieleniu powodom kredytu w kwocie 600.000 zl. Jako walute
waloryzacji kredytu wskazano (...). W decyzji kredytowej wskazano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji
na koniec dnia 28 listopada 2007r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosi 277.110,65
CHF. Jednocze$nie wskazano, ze podana kwota ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowigzania banku, a
warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna od podane;j.

(dowdd: decyzja kredytowa k. 505-506)

Przed zawarciem umowy kredytowej doradca banku zapewnial powodow, ze frank szwajcarski jest najbardziej stabilna
waluta i wskazywal na mozliwo$¢ tylko nieznacznych wahan kursu tej waluty na poziomie 10-20 %.

(dowod: przestuchanie powddki M. B. plyta CD k. 1121)

W dniu 19 grudnia 2007r. powodowie M. B. i A. B. zawarli z (...) Bankiem S.A. z siedziba w W. Oddzial Bankowosci
Detalicznej w E. umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...). Zgodnie z §
1 bank udzielit powodom kredytu w wysoko$ci 600.000 zt na zakup prawa odrebnej wlasnosci lokalu mieszkalnego
nr (...) polozonego w G. przy ul. (...) oraz

na refinansowanie poniesionych nakladéw zwiazanych z zakupem i pokrycie optat okolokredytowych (§ 1 ust. 11 2).
Jako walute waloryzacji kredytu wskazano (...) (§ 1 ust. 3). W § 1 ust. 3a wskazano, ze kwota kredytu wyrazona



w walucie waloryzacji na koniec 28 listopada 2007r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku
S.A. wynosi 277.110,65 CHF. Jednocze$nie wskazano, ze podana kwota ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania banku, a warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, moze by¢ rézna
od podanej. Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy od dnia 19 grudnia 2007r. do 26 grudnia 2037r. (§ 1 ust. 4).
Stosownie do treci § 7 ust. 1 mBank udzielil kredytodawcom, na ich wniosek, kredytu hipotecznego przeznaczonego
na cel okreSlony w § 1 ust. 1 w kwocie okreSlonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli
kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w (...) jest okre§lona na podstawie kursu kupna waluty (...)
z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu. Nadto, wedle umowy, powodowie byli
zobowigzani do splaty rownych rat kapitalowo — odsetkowych (§ 1 ust. 5). Kredytobiorca zobowigzal sie do splaty
kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo — odsetkowych w terminach i kwotach okreslonych w
harmonogramie splaty (§ 11 ust. 1). Harmonogram splaty byt sporzadzany w (...) (§ 11 ust. 2). Raty kapitalowo —
odsetkowe splacane sa w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...)
Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godz. 14:50 (§ 11 ust. 4). Kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej
stopy procentowej. Wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostata
jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 30 pazdziernika 2007r., powiekszona o stala w calym okresie kredytowania
marze w wysokoSci 1,00 %. Zmiana oprocentowania nastepowala w przypadku zmiany stawki bazowej LIBOR 3M
0 co najmniej 0,10 punktu procentowego (§ 9 ust. 1-3). Integralng cze$¢ umowy stanowil ,Regulamin udzielania
kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach mPlanéw”. Kredytobiorcy o$wiadezyli, ze przed
zawarciem umowy zapoznali sie z tym dokumentem i uznaja jego wigzacy charakter (§ 26 ust. 1). Podpisujac umowe
powodowie o$wiadczyli, ze zostali dokladnie zapoznani z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego
kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuja. Nadto, o§wiadczyli,
ze sa Swiadomi, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z
niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mieé¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu (§ 29
ust. 1).

(dowod: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem (...) k. 175-182)

W chwili zawarcia umowy kredytowej powdd byt zatrudniony na statku jako kapitan statku (staff captain) i osiggal
dochody w euro i dolarach amerykanskich.

(dowdd: zaswiadczenie k. 498, kontakt o prace k. 498v-501)
Powodka ma wyksztalcenie wyzsze ekonomiczne.
(dowdd: przestuchanie powodki M. B. plyta CD k. 1121)

Weczesniej, powodowie zaciaggali inne zobowiazania kredytowe w (...) tj. kredyt mieszkaniowy i kredyt na zakup
samochodu.

(dowdd: przestuchanie powoda A. B. plyta CD k. 1121)

W dniu 4 stycznia 2008r. powodowie zlozyli wniosek o uruchomienie kredytu z dniem 7 stycznia 2008r. i wplate kwoty
479.800 zl na rachunek zbywcy, a kwoty 80.200 zl na rzecz (...) tytulem splaty innego kredytu. Przedmiotowy kredyt
zostal uruchomiony w dniu 8 stycznia 2018r. W dacie uruchomienia kredytu kwota kredytu wynosita 279.655,09 CHF,
a pobrana prowizja 535,22 CHF (1200 z}).

(dowod: wniosek o wyplate kredytu k. 513, potwierdzenia uruchomienia kredytu k. 514)

W dniu 11 lutego 2013r. powodowie podpisali aneks do umowy kredytowej, przewidujacy mozliwosé splaty kredytu
bezposéredniow (...).

(dowdd: aneks z dnia 11 lutego 2013r. k. 529-530)



W okresie od 26 lutego 2008r. do 26 lipca 2017r. powodowie zaplacili na rzecz pozwanego raty w kwocie wyzszej niz
72.941,88 zl.

(dowdd: zaswiadczenie banku z dnia 18 sierpnia 2017r. k. 183-185)

Pismem z dnia 1 grudnia 2017r. powodowie wezwali pozwanego do zaplaty kwoty 48.128,20 zt i 21.786,80 CHF zt w
nieprzekraczalnym terminie 7 dni. Wezwanie zostalo pozwanemu doreczone w dniu 7 grudnia 2017r.

(dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 1 grudnia 2017r. k. 370-371 wraz z potwierdzeniem odbioru k. 373)

Whnioskiem z dnia 18 grudnia 2017r. powodowie wezwali pozwanego do préby ugodowej w sprawie o zaplate
kwoty 185.172,63 zl i 54.000 CHF. Posiedzenie pojednawcze odbylo sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy —
Srodmiescia w Warszawie w dniu 14 lutego 2008r. i nie doprowadzilo do zawarcia ugody.

(dowod: wniosek o zawezwanie do proby ugodowej z dnia 18 grudnia 2017r. k. 370-383, protokél posiedzenia
pojednawczego k. 384)

Roznica pomiedzy kwota rzeczywiScie zaplacona przez powodéw z tytulu pierwszych czterech rat (14.072,63 zl) a
kwota nalezna przy zalozeniu, iz kredyt opiewal na 600.000 zli przy pominieciu klauzul waloryzacyjnych i zachowaniu
pozostalych postanowien umowy (13.641,09 z1) wynosi 431,54 zl.

(dowod: pisemna opinia biegltego sadowego z zakresu bankowosci, finanséw i rachunkowosci (...) k. 890-896)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw prywatnych przedlozonych przez strony,
dowodu z przestuchania powodéw, a takze dowodu z opinii bieglego sadowego.

Oceniajac zebrany w niniejszej sprawie materiat dowodowy, Sad nie dopatrzyl sie zadnych podstaw do
kwestionowania wiarygodno$ci i mocy dowodowej dokumentéw prywatnych powolanych w ustaleniach stanu
faktycznego. Podkresli¢ bowiem nalezy, iz zadna ze stron nie kwestionowala autentycznosci tych dokumentéw, ani
tez nie zaprzeczyla, iz osoby podpisane pod tymi dokumentami nie zlozyly odwiadczen w nich zawartych. Sad takze
nie doszukal sie zadnych okoliczno$ci mogacych wzbudzaé watpliwosci co do autentyczno$ci wyzej wskazanych
dokumentéw. Po rozwazaniu calego zebranego materialu dowodowego, w ramach swobodnej oceny dowodow, Sad
uznal, ze przedmiotowe dokumenty przedstawiaja rzeczywista tre$¢ stosunku prawnego zawartego przez strony, a
takze okolicznoéci zwigzane z zawarciem umowy kredytowe;j.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 kpc natomiast poming} wnioski stron o przeprowadzenie dowodu z nastepujacych

dokumentéw: istotnego pogladu Prezesa UOKiIK dotyczacego projektu ustawy wprowadzajacej art. 385" ke, raportu
Rzecznika (...) zdnia 6 czerwca 2016r., stanowiska Rzecznika Praw Obywatelskich, Rekomendacji S Komisji Nadzoru
Finansowego, ekspertyz naukowych, opinii prawnych i publikacji wymienionych w pozwie, tabel kurséw kupna i
sprzedazy walut obcych NBP, zestawienia kupcéw (...) w bankach dzialajacych na rynku polskim, statystyk stop
procentowych, raportu UOKiK z wrze$nia 2009r., uchwaly NBP nr 51/2002, wydruku zestawienia zmian stawek
WIBOR i LIBOR obowiazujacych w pozwanym banku, wydruku rankingéw kredytowych, raportu Informacja o
cenach mieszkan i sytuacji na rynku nieruchomos$ci mieszkaniowych i komercyjnych w Polsce w IV. kwartale
2011r. Okoliczno$ci, na jakie mialy zosta¢ przeprowadzone ww. dowody nie mialy bowiem Zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz Sad nie jest w zadnym zakresie zwiazany stanowiskami
czy pogladami os6b trzecich, a wskazane materialy stanowily jedynie cze$¢ argumentacji stron. Wigzacego charakteru
nie maja takze stanowiska wymienionych powyzej instytucji.

Sad nie doszukal sie podstaw do kwestionowania zeznan powodéw dotyczacych okolicznosci zawarcia umowy
kredytowej, w tym zakresu informacji udzielonych im przed zawarciem umowy dotyczacych sposobu ksztaltowania



kursu (...). Zdaniem Sadu zeznania te sg szczere, spontaniczne, spojne, niesprzeczne z innymi dowodami, uznanymi
przez Sad za niewatpliwie wiarygodne. Nadto, zeznania powodéw nie budza zadnych watpliwosci w Swietle zasad
do$wiadczenia zyciowego oraz logicznego rozumowania.

Ostatecznie, zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej nie miala opinia bieglego sadowego z zakresu
bankowo$ci, finanséw i rachunkowosSci. Wobec uznania, ze zawarta przez strony umowa kredytowa jest niewazna
okoliczno$cig irrelewantng pozostawalo ile ewentualnie wynosi réznica pomiedzy kwota rzeczywiscie zaplacona
przez powodow a kwotg nalezng przy zalozeniu, iz kredyt opiewal na kwote 600.000 zl i przy pominieciu klauzul
waloryzacyjnych i zachowaniu pozostalych postanowien umowy. W przypadku niewazno$ci bowiem zwrotowi
podlegaja spelnione przez strony §wiadczenia. Natomiast, wysoko$¢ zaplaconych przez kredytobiorcow rat kapitalowo
— odsetkowych Sad byt w stanie ustali¢ samodzielnie na podstawie zlozonego do akt sprawy zaswiadczenia wydanego
przez pozwany bank.

Przechodzac do rozwazan merytorycznych wskazaé nalezy, iz w niniejszej sprawie powodowie zglosili roszczenie
gléwne oraz ewentualne. Jesli chodzi o pierwsze ze zgloszonych roszczen, to powodowie wskazywali, ze zawarte w
umowie postanowienia § 1 ust. 3, § 7 ust. 11 § 11 ust. 4 stanowig niedozwolone klauzule umowne, a tym samym
nie wigza one powoddw jako konsumentoéw, przy czym powodowie wywodzili, ze po wyeliminowaniu spornych
klauzul umownych umowa stanowi umowe kredytu zlotowego z oprocentowaniem LIBOR 3M i w zwiazku z tym
domagali sie zwrotu comiesiecznych nadplat w stosunku do rzeczywistych (nizszych) rat kredytu ustalonych po
wyeliminowaniu klauzul abuzywnych. Natomiast, uzasadniajac drugie z roszczen, powodowie powolywali sie na
bezwzgledna niewazno$¢ umowy i domagali sie zwrotu czeSci spelnionego na rzecz banku $wiadczenia. Dla obu
roszczen podstawe prawna stanowily przepisy art. 410 ke w zw. z art. 405 kc. Stosownie do art. 410 § 1 ke przepisy
dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia stosuje sie w szczegblnosci do $wiadczenia nienaleznego. Zgodnie z trescia
art. 410 § 2 ke $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byt zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia.

W ocenie Sadu na uwzglednienie nie zaslugiwalo roszczenie gléwne zakladajace, iz po wyeliminowaniu klauzul
abuzywnych umowa pozostaje wazna jako umowa kredytu zlotowego z oprocentowaniem ustalonym wedlug stawki
LIBOR 3M. Podkredli¢ nalezy, iz w polskim systemie prawnym wyksztalcil sie odrebny podtyp umowy kredytu tj.
umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska. Taki typ umowy kredytowej zostal
wprost przewidziany w art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U. z 2019 r. poz.
2357), gdzie wskazano, ze umowa o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska powinna
okresla¢ szczegbdlowe zasady okreSlania sposobow i terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego
w szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na
walute wyplaty albo splaty kredytu. Wprawdzie, powyzszy przepis zostal dodany dopiero ustawg z dnia 29 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984) — tzw. ustawa
antyspreadowa, jednak w art. 4 powolanej ustawy nowelizujgcej przesadzono, ze w przypadku kredytéw lub pozyczek
pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejsScia w zycie niniejszej ustawy ma
zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktorej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytow lub
pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do
splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Tym
samym ustawodawca potwierdzil, ze umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej — takze te
zawarte przed wejSciem w zycie ustawy antyspreadowej moga wystepowaé w obrocie i co do zasady nie pozostaja
w sprzecznoéci z obowiazujacym porzadkiem prawnym. W dalszej kolejnoSci nalezy ustali¢ swoiste cechy takiej

umowy kredytowej. Zgodnie z trescia art. 353" ke strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. W doktrynie wskazuje sie, ze natura stosunku prawnego obejmuje nie tylko swoista nature
poszczegdlnych typow, lecz rowniez nature nienazwanych stosunkéw prawnych okreslonego rodzaju. Obejmuje ona



zatem: nature ogo6lng, nature okre$lonej kategorii stosunkéw i nature okre$lonych typéw stosunkéw nazwanych i
rodzajow stosunkow nienazwanych (por. M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom I1. Komentarz. Art. 353—626. Wyd.
2, Warszawa 2019). W literaturze wskazuje sie takie cechy skladajace sie na nature stosunku, jak to, ze stosunek ten nie
moze unicestwiaé ani nadmiernie ogranicza¢ wolno$ci strony, powinien daé stronom pewno$é co do przystugujacych
im praw i ciazacych na nich obowiazkéw (nie stwarzaé sytuacji, w ktérej jeden podmiot jest uzalezniony od innego),
musi go cechowa¢ minimum racjonalno$ci i uzytecznoéci oraz musi on mie¢ wzgledny charakter (por. E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Wyd. 9, Warszawa 2019). Zgodnie z definicja zawarta w art.
69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust.
2 Prawa bankowego umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSémie i okre§la¢ w szczegolno$ci: kwote i walute
kredytu (pkt 2), wysokoé¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany (pkt 5), wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa
ja przewiduje (pkt 9). Jak wskazuje sie w doktrynie do istotnych cech umowy kredytu nalezy m.in. odplatnosé
(kredytobiorca zobowigzany jest do zaplaty odsetek i ewentualnej prowizji dla banku). Oprocentowany kredyt bedzie
umowa wzajemna jedynie wowczas, gdy odsetki oprocz elementu waloryzacyjnego zawierajg takze zysk, wymierna
ekonomiczng korzy$¢ dla dajacego kredyt. Dazenie do uzyskania tego $wiadczenia pienieznego stanowi podstawe i
przyczyne zobowigzania sie kredytodawcy do udostepnienia wlasnego kapitatu i przesadza o wzajemnym charakterze
kontraktu. Zaplata wynagrodzenia za $§wiadczenie banku musi by¢ uznana za element przedmiotowo istotny umowy
kredytu. Zaptata odsetek jako mozliwego elementu wynagrodzenia za Swiadczenie banku z umowy kredytu staje sie
zatem $wiadczeniem glownym, ktére nie moze by¢ kwalifikowane jako §wiadczenie uboczne. Odsetki od udzielonego
kredytu bankowego sa elementem skladowym Swiadczenia glownego stron umowy kredytu, z jednej strony stanowia
bowiem cene placona przez kredytobiorce za korzystanie z oddanych mu do dyspozycji $rodkéw finansowych banku,
z drugiej za$ strony - wynagrodzenie pobierane przez bank za udostepnienie kredytobiorcy tych $§rodkéw. Celem
umowy kredytu bankowego, podobnie jak umowy pozyczki bankowej, jest postawienie §rodkow pienieznych do
dyspozycji kredytobiorcy (pozyczkobiorcy), a czynigc to, bank, w zamian za okreSlony w umowie zysk z tytulu
oprocentowania i prowizji, zgadza sie réwniez na ponoszenie okre$lonego ryzyka. (...) Umowa kredytu bankowego
powinna by¢ analizowana w kontekscie wspolczesnych zasad funkcjonowania kredytu w ramach gospodarki rynkowej
(por. Z. Ofiarski, Prawo bankowe. Komentarz, LEX 2013). Jak wskazano powyzej sens zawarcia umowy kredytowej
dla banku polega na tym, ze w zamian za korzystanie przez kredytobiorce z oddanych mu dyspozycji §rodkow
pienieznych bank ma mozliwo$¢ uzyskania zysku. Jednoczesnie, cel ten powinien by¢ rozpatrywany w kontekscie
zasad funkcjonowania gospodarki wolnorynkowej. Zwazyé¢ nalezy, iz wysoko$¢é oprocentowania kredytu zalezy
m.in. od wysokoS$ci stawki referencyjnej okreslajacej wysoko$§é oprocentowania depozytéow i kredytow na rynku
miedzybankowym. W przypadku kredytu waloryzowanego (...) taka stawka jest LIBOR (ang. L. I. R.), ktory
wyznacza wysoko$¢ oprocentowania depozytéw i kredytéw na rynku miedzybankowym w L.. Ponadto, wysoko$é
oprocentowania kredytu pozostaje takze w zalezno$ci z oprocentowaniem depozytéw zgromadzonych w banku.
Zwazywszy, iz depozyty, obok pozyczek na rynku miedzybankowym, sa gldéwnymi zrédlami finansowania kredytow
przez banki, logicznym pozostaje, iz wysoko$¢ oprocentowania kredytu powinna byé wyzsza od oprocentowania
depozytow. W przeciwnym wypadku bank nie bylby w stanie osiaggnaé¢ zysku. W przypadku kredytéw waloryzowanych
czy denominowanych oprocentowanie kredytu oparte jest o stawke bazowa charakterystyczna dla waluty obcej. W
umowie, jaka zawarly strony, oprocentowanie oparte jest o stawke LIBOR 3M. Zwazy¢ nalezy, iz stawka bazowa
LIBOR wyznaczana jest dla nastepujacych walut: dolar amerykanski (USD), euro (EUR), frank szwajcarski ( (...)),
funt szterling brytyjski ( (...)), jen japonski ( (...)). Bez watpienia zatem stawka LIBOR nie ma zastosowania dla
zlotego polskiego. Nie budzi przy tym watpliwoéci, ze w obrocie gospodarczym nie funkcjonujg kredyty zlotowe z
oprocentowaniem wedlug stawki LIBOR, albowiem utrzymanie kredytéw zlotowych z oprocentowaniem nizszym
niz oprocentowanie depozytéw, byloby dla banku nieoplacalne i udzielajac takiego kredytu bank nie mialby szans
osiagniecia zysku. Zatem powodowie nie uzyskaliby takiego kredytu na wolnym rynku. Bank jako przedsiebiorca
kierujacy sie w swojej dzialalno$ci rachunkiem ekonomicznym nie zawarlby umowy, ktéra nie przyniesie mu zysku.
W przypadku uméw kredytu denominowanego czy indeksowanego do waluty obcej ceche odplatnoéci umowy
nalezalo zatem odnosi¢ do mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu w walucie obcej, a



nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke LIBOR. Jak wynika
z przytoczonych powyzej pogladow doktryny pojecie natury (wlasciwo$ci) stosunku prawnego obejmuje roéwniez
nature okre$lonych typéw stosunkéw prawnych, a wiec wigze sie z konieczno$cia przestrzegania, uwzgledniania
pewnych cech stosunku obligacyjnego, ktore stanowia o istocie tego stosunku prawnego i pozwalaja go odr6znic
od innych typéw stosunké$w prawnych. Niewatpliwie, w przypadku kredytow waloryzowanych kursem waluty obcej,
taka swoistg cecha tego stosunku prawnego bedzie wskazany powyzej mechanizm indeksacji oraz oprocentowanie
wedlug stawki LIBOR. W przypadku pominiecia tego mechanizmu przy jednoczesnym pozostawieniu stawki LIBOR
istota tego stosunku prawnego zostanie zupelnie wypaczona. Taka modyfikacja prowadzi¢ bedzie do znieksztalcenia
stosunku, na tyle istotnego, ze nie bedzie miescit sie on w granicach danego typu czy podtypu stosunku prawnego.
Wskazany powyzej mechanizm przesadzal bowiem o odplatnoéci kredytu i mozliwoSci osiagniecia zysku. W obrocie
prawnym nie istnieja umowy kredytu zlotowego oprocentowane wedlug stawki charakterystycznej dla walut obcych.
Po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji i utrzymaniu stawki LIBOR zastrzezone w umowie odsetki nie spelnialyby
roli wynagrodzenia banku, gdyz w umowie wysoko$¢ odsetek zostala skalkulowana w odniesieniu do kwoty kredytu
zwaloryzowanej do waluty obcej, a nie do kwoty wyrazonej w polskich zlotych. Wskaznik LIBOR jest calkowicie
nieadekwatny do ekonomicznej warto$ci waluty polskiej. W przypadku wyeliminowania mechanizmu indeksacji, przy
braku podstaw od zastgpienia go innym miernikiem wartoéci, umowa kredytu zostalaby pozbawiona dla pozwanego
sensu gospodarczego. Modyfikacja stosunku prawnego prowadzitaby niewatpliwie do zubozenia po stronie banku,
ktoéry nie uzyskalby wynagrodzenia za oddanie Srodkéw do dyspozycji kredytobiorcy. Przeksztalcenie kredytu na
kredyt zlotowy oprocentowany wedlug stawki LIBOR bedzie prowadzilo do zmiany charakteru umowy i spowoduje,
ze konstrukcja umowy bedzie bliska nieoprocentowanej pozyczce. W wyroku z dnia z dnia 14 maja 2015r., IT CSK
768/14, OSNC 2015/11/132 SN stwierdzil, ze eliminacja danej klauzuli umownej jako konsekwencja abuzywno$ci nie
moze prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej nastepowalaby zmiana prawnego charakteru stosunku obligacyjnego laczacego

tworce wzorca i kontrahenta. Takiej ekstensywnej wykladni skutkéw prawnych stwierdzenia abuzywnoéci (art. 385"
§ 1 kc) nie mozna usprawiedliwiaé nawet przy zalozeniu jej wybitnie prokonsumenckiego celu. Z tych wzgledow
nalezato uzna¢, ze po wyeliminowaniu mechanizmu indeksacji uksztaltowanie umowy kredytu byloby sprzeczne z
wlaéciwoscig stosunku prawnego. Zwroéci¢ nalezy uwage, ze do zawarcia umowy stron nie doszlo na szczegdlnych
warunkach, ktore zapewnialyby pozwanemu zabezpieczenie zwrotu Srodkoéw (np. doplaty ze strony osoby trzeciej).
W zwiazku z powyzszym, w przypadku stwierdzenia abuzywnos$ci kwestionowanych klauzul umownych, niemozliwe
byloby utrzymanie umowy jako waznej. W tych okoliczno$ciach, na mocy na mocy art. 410 § 11 § 2 ke a contrario,
powodztwo gléwne podlegalo oddaleniu.

W zwiazku z powyzszym Sad rozpatrywal rowniez roszczenie ewentualne, zakladajace niewazno$¢ umowy. Punktem
wyjécia dla dalszych rozwazan bylo dokonanie kontroli kwestionowanych klauzul umownych pod katem ich

abuzywnoéci. Zgodnie z trescia art. 385" § 1 ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

W mysl art. 385" § 3 ke nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosSci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwos$ci, Ze sporna umowa kredytowa jest umowa jednostronnie profesjonalna,
albowiem powodowie nie zawierali jej w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, lecz wystepowali jako

. . . 1 . . . ;. . . . 2
konsumenci w rozumieniu art. 22" kec. Wynika to jednoznacznie z treSci umowy i nie bylo w zaden sposéb
kwestionowane przez strone pozwana.

W $wietle wymienionych powyzej przestanek dla uznania postanowien przedmiotowej umowy kredytowej za

abuzywne konieczne bylo ustalenie, ze nie zostaly one uzgodnione indywidualnie. W my$l art. 385" § 3 ke
nieuzgodnione indywidualnie sga te postanowienia umowy, na ktérych tres¢ konsument nie mial rzeczywistego



wplywu. W szczegblnoéci odnosi sie to do postanowienh umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego

konsumentowi przez kontrahenta. Podkredli¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z trecig art. 385" § 4 ke ciezar dowodu,
ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje, a wiec w niniejszej
sprawie na stronie pozwanej. Jak wskazuje sie w judykaturze przez "rzeczywisty wplyw" — o jakim mowa w cytowanym
powyzej przepisie — nalezy rozumie¢ realng mozliwo$¢é oddzialywania na tre§¢ postanowien umownych. Z tego
tez powodu okolicznoé¢, iz konsument znal tre§¢ danego postanowienia i rozumial je, nie przesadza o tym, ze
zostalo ono indywidualnie uzgodnione. Za uzgodnione indywidualnie trzeba bowiem uznawaé tylko takie klauzule
umowne, na ktorych treéc istotnie mogt on w praktyce oddzialywaé. Chodzi zatem o postanowienia rzeczywiscie,
a nie w sposob fingowany, negocjowane badz o klauzule wlaczone do umowy wskutek propozycji zgloszonej przez
konsumenta. Trzeba wiec badac, czy konsument miat realny wplyw na ewentualng zmiane klauzul proponowanych
przez przedsiebiorce i czy z mozliwoSci tej zdawat sobie sprawe (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia

8 sierpnia 2019r., I ACa 79/19, L.). Zatem, postanowieniem indywidualnie uzgodnionym w my$l przepisu art. 385" §
1 ke nie jest postanowienie, ktérego tre$¢ konsument mogl negocjowaé lecz takie postanowienie, ktére rzeczywiscie
powstalo na skutek indywidualnego uzgodnienia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 maja 2015r.,
VI ACa 995/14, L.). Ponadto, pamietaé nalezy, ze wszelkie klauzule sporzadzone z wyprzedzeniem beda klauzulami
pozbawionymi cechy indywidualnego uzgodnienia i okolicznoSci tej nie niweczy fakt, ze konsument mogt znaé ich
tre$c (por. wyrok Sadu Apelacyjnego Warszawa z dnia 15 maja 2012r., VI ACa 1276/11, L.).

W $wietle powyzszych rozwazan nie sposéb uznaé, ze strona pozwana sprostala spoczywajacemu na niej ciezarowi
dowodu i wykazala, ze powodowie bedacy konsumentami mieli jakikolwiek wplyw na ksztalt postanowien umowy w
kwestionowanym zakresie. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze postanowienia o analogicznej treéci znajduja sie w
wielu umowach kredytowych waloryzowanych kursem (...) zawieranych przez pozwany bank, co Sadowi wiadomo z
racji rozpatrywania innych spraw z udzialem pozwanego. Prowadzi to do wniosku, ze pozwany postugiwal sie wzorcem
umownym w postaci formularza umowy. Nadto, nalezy zauwazy¢, ze postanowienia dotyczace przeliczania rat wedlug
kursu sprzedazy waluty obcej, okreSlonego w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty, znajduja sie takze w
Regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach mPlan6éw dolaczonym do
akt sprawy (k. 509 i nast.). Co prawda przedmiotowy wzorzec umowny nie jest opatrzony zadna data, jednak gdyby
przyjac za pozwanym, ze dokument ten obowiazywat w dacie zawarcia umowy, to oznaczaloby to, ze sporne klauzule
byly zawarte we wzorcach umownych jednostronnie przygotowanych przez kredytodawce jeszcze przed zawarciem
umowy i byly przeznaczone do wielokrotnego stosowania w ramach prowadzonej dzialalnoSci bankowej, co oznacza,
ze nie bylo odstepstwa od ich stosowania. Nadto, pozwany nie przedstawil zadnych dowodow $wiadczacych o tym, ze
byla mozliwo$¢ zmiany spornych klauzul umownych w wyniku negocjacji stron, a jak wskazano powyzej to wlasnie
na pozwanym spoczywal w tym zakresie ciezar dowodu. Zatem, w Swietle zebranego w niniejszej sprawie materialu
dowodowego nalezalo uznaé, ze sporne klauzule umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione.

Zwazy¢ nalezy, iz w myél art. 385" § 1 ke za abuzywne nie moga zosta¢ uznane postanowienia okreslajace gléwne
Swiadczenia stron, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w
sprawie C-260/18 (K. D., J. D. przeciwko Raiffeisen Bank (...) z siedzibg w W., prowadzacy dzialalno§¢ w Polsce
w formie oddzialu pod nazwa Raiffeisen Bank (...) Oddzial w Polsce, dawniej (...) Bank (...) SA z siedzibg w
W.) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzil, ze klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja gtowny
przedmiot umowy kredytu. W rozpatrywanym przypadku taki charakter klauzul umownych nie wylacza jednak
mozliwo$ci uznania ich za klauzule niedozwolone, albowiem — zdaniem Sadu — zostaly one sformulowane w sposéb

niejednoznaczny. W doktrynie wskazuje sie, ze w art. 385" § 1 ke chodzi o transparentno$é w szerokim znaczeniu,
obejmujacym zaréwno jednoznaczno$c, jak i zrozumialoéc. Taki wniosek wynika z art. 4 ust. 2 oraz art. 5 Dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (por.
K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IIIA. Zobowigzania. Cze$¢ og6lna, Warszawa 2017, s. 268).
Pojecie jednoznaczno$ci dotyczy sfery jezykowej rozumienia tekstu, w ramach za$ kryterium zrozumialoéci nalezy
uwzglednia¢ zaréwno aspekt techniczny, jak i jezykowy. Obydwa kryteria powinny byé¢ stosowane w oparciu o
model przecietnego konsumenta (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny... s. 260). Przez pojecie jednoznaczno$ci



nalezy rozumie¢ brak watpliwoSci co do znaczenia postanowien wzorca. Ich interpretacja nie powinna umozliwiac
nadania im r6znych znaczen. Do wieloznaczno$ci moze prowadzi¢ uzywanie terminéw nieostrych, ktére pozwalaja na
formulowanie kilku (zamiast jednej) r6znigcych sie od siebie norm, dotyczacych zachowania stron stosunku (por. A.
Olejniczak [w:] A. Kidyba (red.) Kodeks cywilny. Komentarz. Tom III, Zobowigzania — cze$¢ ogblna, LEX 2014). W
wyroku z dnia 20 wrze$nia 2017r., C-186/16, (...) wyjasnil, ze ,art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 w sprawie nieuczciwych
warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé w ten sposob, ze wymog wyrazenia warunku umownego
prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié
kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie
wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal
zaciagniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w
odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument moégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwo$ci wzrostu lub spadku wartosci waluty obcej, w
ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowa¢ - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne takiego
warunku dla swoich zobowiazan finansowych”. Przy ocenie jednoznaczno$ci spornych klauzul umownych nalezalo
mieé na uwadze, ze odwoluja sie one do kursé6w walutowych okreslonych w Tabelach kursowych banku, przy czym
na etapie zawierania umowy nie wskazuje sie sposobu ustalenia kurséw walutowych. W oparciu o kwestionowane
zapisy w momencie podpisania umowy przecietny, rozsadny konsument nie jest w stanie stwierdzié, jak zostanie
wyznaczony kurs (...) bedacy podstawg przeliczenia wysoko$ci raty na PLN. W konsekwencji sporne zapisy umowne
uniemozliwiaja konsumentowi prawidlowe i jednoznaczne okreslenie wysoko$ci raty, jaka powinien zaplaci¢ bankowi.
W oparciu o zapisy w umowie konsument nie byl w stanie okresli¢ wysoko$ci wlasnego zobowigzania, a tym samym
oceni¢ skutkow ekonomicznych wynikajacych z zawartej umowy kredytowej, a takze ryzyka zwigzanego z podpisaniem
umowy. Powyzszy wniosek znajduje uzasadnienie w orzecznictwie. W judykaturze za niejednoznaczne uznaje sie
bowiem postanowienia umowy i regulaminu, ktére nie okreslaja precyzyjnie rzeczywistej wysokoSci Swiadczenia
banku, jak tez Swiadczen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji banku. W takim przypadku
bowiem brak wskazania, na podstawie jakich kryteriéw bank ustala kurs wymiany waluty obcej zaro6wno w momencie
uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczegblnych rat. Takie postanowienia umowne okreslajace gléwne Swiadczenie

stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek nie sg jednoznacznie okreélone w rozumieniu art. 385"
§ 1 ke (sa dotkniete brakiem przejrzysto$ci warunkéw umownych) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2019r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144). Z uwagi na powyzsze Sad doszed!l do przekonania, ze kwestionowane zapisy
umowne sa niejednoznaczne, a tym samym mozliwa jest ich kontrola pod katem abuzywnoSsci.

Dla uznania spornych klauzul za abuzywne konieczne bylo takze ustalenie, czy klauzule te ksztaltuja prawa i obowigzki
powodow jako konsumentéw w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja ich interesy. Jak wskazuje
sie w doktrynie w stosunkach z konsumentami szczego6lne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotow w $wietle
dobrych obyczajow, ktére odwoluja sie do wartosSci takich jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$¢, szczerosc,
zaufanie, lojalnos¢, rzetelno$c i fachowos¢. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta,
nie pozwalajac na realizacje tych warto$ci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. W szczegolno$ci w
taki sposob kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktore zmierzaja do naruszenia rownorzednosci stron stosunku,
nieré6wnomiernie rozktadajac uprawnienia i obowiazki miedzy partnerami umowy (por. M. Bednarek [w:] E. Letowska
(red.) System prawa prywatnego, t. 5, Warszawa 2006, s. 662-663; W. Popiolek [w:] K. Pietrzykowski (red.)

Kodeks cywilny. Komentarz, t. I, 2005, art. 385", nb 7; K. Zagrobelny [w:] E. Gniewek (red.) Kodeks cywilny.

Komentarz, Warszawa 2008, art. 385", nb 9). Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda takze dzialania, ktére zmierzaja
do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania blednego przekonania u klienta, wykorzystania jego niewiedzy
lub naiwnoéci (por. I. Wesolowska [w:] C. Banasinski (red.) Niedozwolone postanowienia umowne, w: Standardy
wspolnotowe w polskim prawie ochrony konsumenta, Warszawa 2004, s. 180). Postanowienia umowy lub wzorca
umownego razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia
praw i obowigzkow stron. Pojecie razgcego naruszenia interesobw konsumenta nie moze by¢ sprowadzane tylko
do wymiaru czysto ekonomicznego; nalezy tez uwzglednia¢ niewygode organizacyjng, nierzetelno$¢ traktowania,
wprowadzenie w blad, naruszenie prywatnosci konsumenta (por. wyrok SN z 6 pazdziernika 2004r., I CK 162/04,



(...) 2005, Nr 12, poz. 136; wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, B. (...), Nr 11). W wyroku z dnia 13 lipca
2005r. I CK 832/04 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,w rozumieniu art. 385[1] § 1 kc "razace naruszenie interesow
konsumenta" oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okreslonym
stosunku obligacyjnym, natomiast "dzialanie wbrew dobrym obyczajom" w zakresie ksztaltowania tresci takiego
stosunku obligacyjnego wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza
w rownowage kontraktowg tego stosunku”. Natomiast ocena, czy dane postanowienie wzorca umowy, ksztattujac
prawa i obowigzki konsumenta, ,razaco" narusza interesy konsumenta, uzalezniona jest od tego, czy wynikajaca z tego
postanowienia nierownowaga praw i obowigzkéw stron (nieréwnowaga kontraktowa) na niekorzy$¢ konsumenta jest
istotna, znaczgca (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 sierpnia 2017r., I ACa 263/17, L.).

Rozpatrujac zarzut powodéw Sad przeanalizowal przede wszystkim sposéb ustalenia wysokoéci $wiadczenia
kredytobiorcy. Zwazy¢ nalezy, iz okresSlajac kwote kredytu w umowie wskazano kwote 600.000 zl, natomiast jako
walute waloryzacji kredytu wskazano frank szwajcarski ( (...)) (§ 1 ust. 3). Zgodnie natomiast z treécig § 7 ust. 1
mBank udzielit kredytodawcom, na ich wniosek, kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreSlony w § 1 ust.
1 w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty (...) wg tabeli kursowej (...) Banku SA.
Kwota kredytu wyrazona w (...) jest okre§lona na podstawie kursu kupna waluty (...) z tabeli kursowej (...) Banku
SA z dnia i godziny uruchomienia kredytu. Natomiast stosownie do § 11 ust. 4 umowy raty kapitalowo — odsetkowe
splacane s3 w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...) Banku
SA obowiazujacego na dzien splaty z godz. 14:50. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie stwierdzano,
ze mechanizm ustalania kurséw waluty, ktory pozostawia bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z
dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula ktéra nie zawiera jednoznacznej tredci, a przez

to pozwala na pelng swobode decyzyjna banku jest klauzula niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 ke. Odwolanie do
kurséow walut zawartych w ,, Tabeli kursow” obowigzujacej w Banku oznacza naruszenie rownorzednoéci stron umowy
przez nierdbwnomierne rozlozenie uprawnien i obowiazkéw miedzy partnerami stosunku obligacyjnego. Jednoczeénie
prawo Banku do ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen w postaci skonkretyzowanych,
obiektywnych kryteriow zmian stosowanych kurséw walutowych. Swoista nier6wno$¢ informacyjna stron, a w
szczegoblnosci sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwiazku

z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w §wietle art. 385" ke (por. m.in. wyrok
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 30 kwietnia 2014 r. Nr C-26/13, sprawa A. K., H. R. przeciwko
(...), C-26/13, pkt 75, wyrok (...) zdnia 20 wrzeénia 2017 r., R.P. A. iin. przeciwko (...) SA, C 186/16 oraz wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r. I CSK 1049/14 i wyrok SN z dnia 4 kwietnia 2019 r., III CSK 159/17). W wyroku
z dnia 30 kwietnia 2014r., C-26/13 (...):EU:C:2014:282 (...) analizujac warunek umowy, zezwalajacy przedsiebiorcy
na obliczenie wysokoSci naleznych od konsumenta rat miesiecznych wedlug stosowanego przez tego przedsiebiorce
kursu sprzedazy waluty obcej, skutkujacy podwyzszeniem kosztow ushugi finansowej obciazajacych konsumenta,
zwrocil uwage, ze ,wobec art. 3 i 5 dyrektywy 93/13, a takze z pkt 1 lit. j) i 1) oraz z pkt 2 lit. b) i d) i zalacznika
do tej dyrektywy, zasadnicze znaczenie ma kwestia, czy umowa wskazuje w sposob przejrzysty powody i specyfike
mechanizmu przeliczania waluty obcej, a takze zwigzek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w
innych warunkach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument mogt przewidzieé¢, w oparciu o jednoznaczne
izrozumiate kryteria, wyplywajace dla niego z tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Konsument powinien wiedziec¢
nie tylko o istnieniu réznicy, ogélnie obserwowanej na rynku papieréw warto$ciowych, miedzy kursem sprzedazy a
kursem kupna waluty obcej, ale rowniez oszacowaé - potencjalnie istotne - konsekwencje ekonomiczne, jakie niosto dla
niego zastosowanie kursu sprzedazy przy obliczaniu rat kredytu, ktérymi zostanie ostatecznie obciazony, a w rezultacie
takze calkowity koszt zaciggnietego przez siebie kredytu”. Spornych zapis6w nie sposéb uznaé takze za jednoznaczne.
W judykaturze za niejednoznaczne uznaje sie postanowienia umowy i regulaminu, ktére nie okreslaja precyzyjnie
rzeczywistej wysoko$ci Swiadczenia banku, jak tez $wiadczen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do ustalenia bez
decyzji banku. W takim przypadku bowiem brak wskazania, na podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs wymiany
waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia kredytu, jak i splaty poszczeg6élnych rat. Takie postanowienia
umowne okreSlajace glébwne $wiadczenie stron w postaci obowigzku zwrotu kredytu i uiszczenia odsetek nie sg

jednoznacznie okreslone w rozumieniu art. 385" § 1 ke (s3 dotkniete brakiem przejrzystoéci warunkéw umownych)



(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17, LEX nr 2642144). W rozpatrywanym
przypadku nalezalo mieé na wzgledzie, ze kwestionowane postanowienia umowne prowadza w konsekwencji do tego,
ze ryzyko wynikajace ze zmiany kurséw walut jest rozlozone pomiedzy strony niniejszego stosunku prawnego w sposéb
nier6wnomierny. Wysoko$¢ zobowiazania konsumenta zostala bowiem wyrazona w walucie obcej, ktdrej kurs podlega
nieograniczonym zmianom, a jednoczeé$nie nie zagwarantowano konsumentowi w umowie zadnych mechanizmoéw,
ktdére moglyby ograniczy¢ to ryzyko. Ryzyko banku ogranicza sie do wyplaconej kredytobiorcy kwoty kredytu, a nadto
jest minimalizowane zabezpieczeniem hipotecznym, natomiast to konsument ponosi gtéwne konsekwencje zmian
walutowych, ktére moga przybraé niczym nieograniczong wysoko$¢ i wystapi¢ w blizej nieokreslonym momencie. W
umowie nie zastrzezono dla konsumenta takze zadnych instrumentéw pozwalajacych kontrolowa¢ i weryfikowaé kurs
waluty, jakim poslugiwal sie bank. Bank jako silniejsza strona stosunku prawnego dysponowal nieporéwnywalnie
wiekszymi mozliwoéciami nalezytej oceny ryzyka wiazacego sie z oferowaniem kredytu w walucie obcej, natomiast
konsument nie mial ku temu w zasadzie zadnych instrumentéw. W wyroku z 19 grudnia 2017r., I CSK 139/17
Sad Najwyzszy stwierdzil, ze mechanizm indeksacji czy waloryzacji §wiadczenia umownego oparty na odniesieniu
wartoSci tego $wiadczenia do waluty obcej, powinien zasadzaé sie na jasnym okres$leniu kursu tej waluty stuzacego do
przeliczania. W przypadku, gdy uprawnienie do ustalania kursu waluty pozostawiono tylko jednej stronie umowy, bez
kontroli drugiej strony, nie odpowiada powyzszym wymogom. Majac powyzsze na uwadze, nalezalo uznacé, ze zawarcie
umowy, zawierajacej postanowienia umowne prowadzace do wskazanych powyzej skutkow, jest razaco sprzeczne
z interesem ekonomicznym konsumenta. W §wietle powyzszego nalezalo uzna¢, ze postanowienia umowy chronig
wylacznie interesy banku, natomiast nie przewiduja zadnych instrumentéw chroniacych interesy konsumenta.

Co istotniejsze, w niniejszej sprawie po gruntownej analizie powyzszych zapisow umownych Sad doszed! do
przekonania, ze przewidziany w umowie kredytowej sposob ustalania §wiadczenia jest sprzeczny z wlasciwoscia
(natura) stosunku prawnego. Zdaniem Sadu przytoczone powyzej postanowienia umowne przyznawaly wylacznie
jednej stronie stosunku prawnego uprawnienie do jednostronnego ksztalttowania $§wiadczenia drugiej strony. Jak
natomiast wskazuje sie w orzecznictwie klauzule umowne dopuszczajace dokonywanie jednostronnej zmiany
wysoko$ci zobowigzania w sposdb niekontrolowany jest sprzeczne z naturg stosunku zobowigzaniowego (por. uchwata
Skladu Siedmiu Sedziéw SN z dnia 6 marca 1992r., III CZP 141/91, L.). W uchwale Sktadu Siedmiu Sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 1991r. III CZP 15/91 stwierdzono, ze art. 353 ke, wyrazajacy zasade wolnos$ci uméw,
zarysowuje trzy granice tej wolno$ci, sa nimi: natura stosunku, ustawa i zasady wspdlzycia spolecznego. Natura
umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala
realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie
woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak
i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji inicjatywy zmian (jak np.
w art. 385 § 3 kc) pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo$¢ odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkow. Sprzeczno$é ta wystepuje szczegblnie wyraznie zwlaszeza przy umowach, zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste,
ze zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych
umoé6w. Klauzula umowna dopuszczajaca dokonywanie jednostronnej zmiany w dowolnym czasie takich uméw narusza
zasade stusznoS$ci kontraktowej, nie zezwalajaca na dopuszczenie takiego rezimu umownego, w ktérym z zasady
realizowaloby sie interesy jednej, z uszczerbkiem intereséw drugiej ze stron umowy. Byloby to zatem sprzeczne z
zasadami wspdlzycia spolecznego.

Z tre$ci przytoczonych powyzej postanowien umownych wynika, Ze w umowie (ani nawet w Regulaminie)
nie okres$lono szczegolowo jakie dokladnie obiektywne czynniki wywieraja wplyw na wyznaczanie kursu (...),
publikowanego w Tabeli kursowej (...) Banku SA i stanowigcego podstawe do przeliczania kapitalu kredytu przy
wyplacie kredytu, a takze do przeliczania poszczegbdlnych rat kapitalowo — odsetkowych przy splacie. Z samej
umowy wynika, ze Tabela byla sporzadzana jednostronnie przez kredytodawce (na co wskazuje juz sama nazwa
tego wzorca umownego — Tabela kursowa (...) Banku SA). Podkresli¢ przy tym nalezy, iz ani w umowie ani tez w
Regulaminie nie okre$lono zadnych kryteriow, ktore mialyby wplyw na ksztaltowanie kursu (...), przyjetego w Tabeli



kursowej, ktéra pozwany postugiwal sie przy przeliczaniu wyplacanej kwoty kapitalu kredytu, a takze poszczeg6lnych
splacanych przez kredytobiorce rat kapitalowo — odsetkowych. Zdaniem Sadu brak szczeg6lowego i precyzyjnego
sposobu ustalania kursu (...) pozwala bankowi na dowolne, jednostronne ksztaltowanie §wiadczenia kredytobiorcy,
co jest sprzeczne z wlasciwoscig stosunku prawnego kredytu. Podkresli¢ nalezy, iz klauzula waloryzacyjna moze
dzialaé¢ prawidlowo jedynie wowczas, gdy miernik wartosci, wedlug ktérego dokonywana jest waloryzacja ustalany
jest w sposob obiektywny i niezalezny od woli ktorejkolwiek stron umowy. W rozpatrywanym przypadku pozwany
ma dowolno$¢ w ustalaniu kursu, moze przyjmowaé kurs wedle swej woli. W umowie zostala jedynie wskazana
kwota kapitalu kredytu wyrazona w (...), natomiast nie zostaly oznaczone szczegblowe, obiektywne zasady ustalania
wysoko$ci tej kwoty w PLN, a wiec w walucie, w ktorej kredyt jest splacany. Bank w zaden spos6b nie ustalil zasad
ustalania kurs6w walut. Umowa nie zawiera w tym zakresie zadnych danych pozwalajacych na ustalenie, w jaki
spos6b wyznaczana jest warto$¢ kurso6w. Pozwany nie przekazal takze powodom informacji dotyczacych sposobu
ustalania kursoéw waluty obcej, ktore shuzyly do przeliczania raty, takze w formie wzorca umownego (np. Regulaminie).
Brak okre$lenia, czym kieruje sie bank ustalajac wysoko$¢ kurséw walut obcych oraz sposobu w jaki tego dokonuje,
rodzi ryzyko, ze wysoko$¢ kursu ustalona przez bank moze by¢ okre$lona na poziomie znacznie wyzszym niz $§rednia
warto$¢ na rynku walutowym, a tym samym stanowi zagrozenie dla intereséw ekonomicznych konsumenta. Brak
oparcia zasad ustalania kursow o przejrzyste, jednoznaczne i obiektywne kryteria rodzi ryzyko uzyskania dodatkowego
wynagrodzenia przez bank kosztem kredytobiorcy. Wysoko$§é zobowigzania kredytobiorcy po przeliczeniu wedlug
kursow okre$lonych w Tabeli kursowej moze bowiem osiggna¢ dowolng wysoko$¢ i nastgpi¢ na kazdym etapie
dlugoletniego wykonywania umowy. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz w dacie zawarcia umowy nie obowiazywaly zadne
przepisy, ktére wplywalyby na sposob okre$lenia kursow walut przez bank. Jednocze$nie, w $wietle przepisow
ustawy oraz Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich dla oceny abuzywno$ci istotne pozostaje, czy w dacie zawarcia umowy istnieje potencjalna grozba
do skorzystania przez przedsiebiorce z przewidzianych w umowie czy wzorcu umownym uprawnien, ktére w sposéb
razgco naruszajg interesy konsumenta. Natomiast, bez znaczenia pozostaje w jaki sposéb pozwany rzeczywiscie
ustalal kurs waluty (...) w trakcie trwania stosunku prawnego ani tez w jaki sposob pozwany finansowal udzielanie
kredytéw indeksowanych, a takze aneksowanie umowy i umozliwienie splaty kredytu bezposrednio w (...) albowiem
okoliczno$ci te dotycza wykonywania umowy, a o abuzywno$ci klauzul umownych orzeka sie oceniajgc ich treéc i
cel z daty zawarcia umowy, a tym samym nie ma znaczenia sposob jej faktycznego wykonania. W uchwale skladu
siedmiu sedziéw SN z dnia 20 czerwca 2018r., III CZP 29/17 jednoznacznie wskazano, ze oceny, czy postanowienie

umowne jest niedozwolone (art. 385'§ 1 kc), dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Zreszta taki wniosek
wynika juz wprost z przepisu art. 385> ke, ktéry stanowi, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi
obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$é¢, okolicznoSci zawarcia

oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny. W
Swietle powyzszych rozwazan nalezalo uznaé, ze kwestionowane postanowienia sa sprzeczne z wlaéciwoscia (natura)

stosunku prawnego. Z tych przyczyn przestankowo — na mocy art. 58 ke w zw. z art. 353" ke — takze nalezaloby uznaé,
ze umowa kredytowa jest niewazna z uwagi na sprzeczno$¢ z natura stosunku prawnego.

W ocenie Sadu przy ocenie klauzul umownych zawartych w umowie kredytowej pod katem dobrych obyczajow kwestia
istotng pozostaje takze, czy pozwany bank jako profesjonalista dochowal obowigzkéw informacyjnych, wskutek
czego konsument mial mozliwo$§¢é zawarcia umowy w sposob przemyslany. W niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz
przed podpisaniem umowy powodowie zlozyli na piSmie o$wiadczenie, ze sa $wiadomi zaréwno ryzyka kursowego
jak i ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania. Podobne o§wiadczenie zostalo rowniez zawarte w samej
umowie. Kluczowe pozostawalo, czy odebranie od kredytobiorcow takiego oéwiadczenia bylo wystarczajace, by
zado$éuczyni¢ spoczywajacym na banku obowiazkom informacyjnym. W uzasadnieniu wyroku z dnia 27 listopada
2019r., IT CSK 483/18, L., Sad Najwyzszy wskazal, ze ,wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele
lat, na nabycie nieruchomosci stanowiacej z reguly dorobek zycia przecietnego konsumenta, mechanizmu dzialania
ryzyka kursowego, wymagalo szczeg6lnej starannosci Banku w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wiazacych sie
z oferowanym kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.
Wystawial on bowiem na nieograniczone ryzyko kursowe kredytobiorcow, ktorzy nie mieli zdolno$ci kredytowej do



zaciagniecia kredytu zlotéwkowego, czego Bank jako profesjonalista byl §wiadom, oferujac tego rodzaju produkt celem
zwiekszenia popytu na swoje ustugi. W takim stanie rzeczy przedkontraktowy obowiagzek informacyjny w zakresie
ryzyka kursowego powinien zosta¢ wykonany, w sposéb jednoznacznie i zrozumiale unaoczniajacy konsumentowi,
ktory z reguly posiada elementarng znajomo$¢ rynku finansowego, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest bardzo
ryzykowne, a efektem moze byé obowiazek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania
regularnych splat”. W orzecznictwie wskazuje sie, ze zawarcie we wniosku o udzielenie kredytu oéwiadczenia
kredytobiorcy, ze jest on Swiadomy ryzyka zwiazanego z kredytami zaciagnietymi w walucie wymienialnej, nie oznacza,
ze zrealizowal pozwany ze szczeg6lng staranno$cia, jakiej wymagalo wprowadzenie do dlugoterminowej umowy
mechanizmu waloryzacji, obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka kursowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 14 sierpnia 2020r., I ACa 865/18, L.). Dalej, nalezy zauwazy¢, ze inng kwestia jest §wiadomo$c
kredytobiorcy odno$nie mozliwos$ci wahan kurséw walut obcych, ktora jest wiedza powszechng, a inng §wiadomosé,
ze wzrost ten moze by¢ tak wysoki, iz pomimo systematycznej splaty rat kredytu przez kilka lat, raty kredytu
beda wzrastaé, a kwota pozostala do splaty bedzie wyzsza niz zaciagniety kredyt (por. wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 10 lipca 2020r., V ACa 654/19, L.). Przy ocenie dochowania obowigzkéw informacyjnych w
zakresie ryzyka walutowego nalezalo uwzglednié takze wlasciwoSci osobiste danego, konkretnego konsumenta, w tym
wypadku powodow. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz kazdorazowa ocena modelu konsumenta powinna by¢ dokonywana
nie tylko z punktu widzenia oczekiwan wobec konsumenta, ale takze obowigzku informacyjnego przedsiebiorcy, z
ktérego konsument ma szanse zrobié uzytek (por. Aleksandra Kunkiel-Krynska, Prawo konsumenckie UE — wzorzec
konsumenta — wprowadzenie i wyrok TS z 6.07.1995r. w sprawie C-470/93 Verein gegen Unwesen in Handel und
Gewerbe Koln e.V. v. Mars GmbH, Europejski Przeglad Sadowy, kwiecien 2012). Zdaniem Sadu w odniesieniu
do powodow nalezalo przyja¢ podwyzszone standardy nalezytej starannoéci, uwzgledniajac ich wyksztalcenie,
doswiadczenie zawodowe i Zyciowe, a takze historie kredytowa. Jak wynika z zebranego materialu dowodowego
oboje powodowie maja wyksztalcenie wyzsze, przy czym powodka posiada wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne. Powod
natomiast jest zawodowym marynarzem, kapitanem statku i w dacie zawarcia umowy wynagrodzenie pobieral w
walucie obcej (dolar amerykanski, euro). Powodowie mieli rowniez wczesniejsze doswiadczenia w zawieraniu umow
waloryzowanych czy denominowanych waluta obca. Jak bowiem zeznal powo6d, wezeéniej zaciagali kredyt w walucie
obcej na zakup mieszkania, a takze na zakup samochodu. W zwigzku z posiadanym wyksztalceniem i do§wiadczeniem
zyciowym powodowie mieli bez watpienia Swiadomos$¢é zmiennosci kursu waluty obcej, a takze §wiadomo$¢ tego, ze
w przypadku wahan kursu franka szwajcarskiego zmianie ulec moze takze wysoko$é raty kredytowej. Jednakze w
okolicznoS$ciach niniejszego przypadku, nawet powyzsza §wiadomo$¢ konsumentéw nie oznacza, ze bank dochowat
spoczywajacych na nim obowiazkéw informacyjnych. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz wiedza i Swiadomosé powodéw w
zakresie ryzyka walutowego byla konfrontowana z wyjasnieniami i zapewnieniami doradcy banku. Z zeznah powodki,
ktdra bezposérednio zajmowala sie zalatwianiem formalnoéci zwigzanych z zawarciem przedmiotowej umowy, wynika,
ze doradca pozwanego banku zapewnial kredytobiorcow o tym, ze frank szwajcarski jest najbardziej stabilna waluta,
a mozliwe wahania jego kursu moga by¢ niewielkie. Powyzsze zapewnienia mialy rzecz jasna przekonaé powodéw
do zawarcia umowy. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz banki w powszechnej §wiadomosci spoleczenstwa wystepuja jako
instytucje zaufania publicznego, stad klienci dzialaja w zaufaniu do informacji otrzymywanych z banku, ktéry z
racji prowadzonej dzialalnoSci dysponuje zdecydowanie wiekszym zakresem informacji i danych anizeli przecietny
konsument. Jednoczeénie, nalezy zaznaczy¢, ze konsument nie ma obowigzku weryfikowania udzielanych mu przez
bank danych, albowiem strony obowiazuje kontraktowa lojalno$¢, nie mozna zakladaé, ze przedsiebiorca chce
konsumenta oszuka¢, badz wykorzystaé jego brak do§wiadczenia czy niewiedze. W niniejszym przypadku niewatpliwie
zapewnienia przedstawiciela banku w sposéb znaczacy ostabialy wydzwiek podpisanego o§wiadczenia. Jednocze$nie,
wyjaénienia i zapewnienia doradcy banku nalezalo uznaé za niepelne i nierzetelne. Analizujac bowiem historyczne
notowania (...) z poprzedniego dziesieciolecia nalezy zauwazy¢, ze w 2002r. $éredni kurs NBP franka oscylowal w
przyblizeniu na poziomie 2,4-2,5 z}. Nastepnie kurs ten zaczal rosnaé¢ osiggajac w latach 2003-2004 poziom ponad
3 zL W latach 2006-2008 — a wiec w okresie, gdy zostala zawarta sporna umowa — kurs franka osiggnal natomiast
najnizszy poziom w poprzedniej dekadzie, spadajac nawet ponizej 2 zl (vide: dane dostepne na stronach NBP). Nalezy
przy tym mie¢ na uwadze, ze Szwajcarski Bank (...) ((...)) przez wiele lat prowadzil polityke obrony minimalnego kursu
wymiany euro na franka szwajcarskiego. Kurs ten byl sztucznie utrzymywany na niskim poziomie. Okolicznos¢ ta byta
bez watpienia znana profesjonalistom, natomiast nie byla wiadoma ogbtowi spoteczenstwa. Zwazy¢ przy tym nalezy,



izjuz od 1999r. zgodnie z rekomendacja (...) banki mialy obowiagzek analizowania kursu walut obcych i sporzadzania
prognoz mozliwych zmian tych kurséw w przyszlo$ci, w tym prognozy dotyczacego mozliwego, najwyzszego przysztego
kursu walut. Mimo tego, zar6wno informacje o historycznych kursach danej waluty, jak tez informacje o sztucznie
utrzymywanym kursie (...) do euro nie byla przekazywana konsumentom przed zawarciem umowy kredytowej,
a tym samym nie mieli oni SwiadomoSci tego, jakie sg rzeczywiste przyczyny tak atrakcyjnego dla potencjalnych
kredytobiorcow kursu franka szwajcarskiego. Z tego wzgledu nawet tak §wiadomi konsumenci jak powodowie nie
byli w stanie przewidzie¢ tego, ze w przyszloSci moze nastapi¢ zmiana polityki szwajcarskiego banku centralnego,
powodujaca wzrost kursu i w konsekwencji wzrost raty kredytu, skoro nie dysponowali pelnym zakresem informacji
pozwalajacych na okreSlenie ryzyka walutowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz znaczny wzrost kursu (...) byl
nastepstwem tzw. ,efektu kuli $nieznej” tj. naglej zmiany kurséw poszczegblnych par walutowych wynikajacej ze
zmiany polityki (...). W §wietle powyzszego zakres informacji udzielonych przez pozwanego nie pozwala na przyjecie,
ze w rozpatrywanym przypadku mamy do czynienia z dostatecznie i nalezycie poinformowanym konsumentem
Niewatpliwie brak ww. informacji mial istotny wplyw na podjecie decyzji kredytowej przez powodéw. Jak wskazuje
sie w judykaturze (...) dla oceny, czy zachodzi sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami istotne jest, czy przedsiebiorca
traktujacy konsumenta w sposob sprawiedliwy i stuszny moglby racjonalnie spodziewac sie, iz konsument zgodzitby
sie na sporne postanowienia wzorca w drodze negocjacji indywidualnych (por. wyrok (...) z dnia 14 lutego 2013r.,
C-415/11, A., (...):EU:C:2013:164 pkt 68 i 69). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy, nalezy sadzié, ze w przypadku,
gdyby konsument dysponowal pelng informacja co do skutkéow przewidzianego w umowie mechanizmu zmian
kursowych, zaleznego wylacznie od drugiej strony stosunku prawnego, w konsekwencji czego mozliwy byl wzrost
wysokoSci raty kapitalowo — odsetkowej w przypadku istotnej zmiany kursu (...) w stosunku do PLN, to nie podjalby
decyzji o zawarciu umowy. W sytuacji znacznego wzrostu kursu waluty, aby spetnié §wiadczenie o tej samej wysokos$ci
w walucie obcej konsument musi wydatkowaé coraz wieksze kwoty w PLN. W Swietle zasad do§wiadczenia zyciowego
trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, ze rozsadny konsument akceptuje i godzi sie na znaczne zwiekszenie swojego
zadluzenia wobec banku w trakcie wykonywania umowy. Tymczasem w przypadku kredytobiorcéw zawierajacych
umowy kredytu waloryzowanego waluta obca, po istotnej zmianie kursu (...) wysoko$¢ zobowigzania pozostatego
do splaty znacznie wzrastala, mimo wieloletniego splacania kredytu. Zawarcie umowy, zawierajacej postanowienia
umowne prowadzace do wskazanych powyzej skutkow, jest razaco sprzeczne z interesem ekonomicznym konsumenta.
Niewatpliwie powyzsze zaniechania w sytuacji znacznego wzrostu raty nalezy uznaé za razgce naruszenie interesu
konsumentow.

Na marginesie, zwr6cié nalezy uwage, ze klauzula o treSci: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz odsetkowe splacane sa w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy (...) z tabeli kursowej (...), obowiazujacego na dzien splaty z
godziny 14:50” (Umowa o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany kursem (...)) byla juz przedmiotem
kontroli abstrakcyjnej i na podstawie wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumenta z dnia 27 grudnia 2010r. w
sprawie XVII AmC 1531/09 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 7 maja 2013r., w sprawie VI ACa
441/13 zostala wpisana juz do rejestru wzorcoéw umowy uznanych za niedozwolone.

Zgodnie z tre$cig art. 385" § 1 kc postanowienia abuzywne maja ten skutek, Ze nie wigza konsumenta. W mys$l
art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich Panhstwa Czlonkowskie stanowia, ze na mocy prawa krajowego nieuczciwe warunki w umowach
zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa
w pozostalej czeSci bedzie nadal obowigzywala strony, jezeli jest to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych
warunkow. W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie C-260/18 Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
stwierdzilt w pkt 39 m.in. ze ,celem art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, a w szczeg6lnosci drugiego czlonu zdania,
nie jest uniewaznienie wszystkich uméw zawierajacych nieuczciwe warunki, lecz zastgpienie formalnej réwnowagi,
jaka umowa ustanawia miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista rownowaga pozwalajaca na
przywrocenie rownosSci miedzy nimi, przy czym uéci$lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowiazywac
bez zmian innych niz wynikajace ze zniesienia nieuczciwych warunkdéw. O ile ten ostatni warunek jest spelniony,
dana umowa moze, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z
przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe,



co musi zosta¢ zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejScia (zob. podobnie wyrok z dnia 14 marca
2019 r., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019r., A. B. i B., C-70/17 i
C-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57)”. Podkresli¢ nalezy, iz mozliwo$é¢ zastgpienia abuzywnych postanowienn umownych,
ktora stanowi wyjatek od ogélnej zasady, zgodnie z ktéra dana umowa pozostaje wigzaca dla stron tylko wtedy,
gdy moze ona nadal obowigzywaé bez zawartych w niej nieuczciwych warunkéw, jest ograniczona do przepiséw
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym lub majacych zastosowanie, jezeli strony wyraza na to zgode, i opiera
sie w szczegblno$ci na tym, ze takie przepisy nie maja zawiera¢ nieuczciwych warunkéw (zob. podobnie wyroki: z
dnia 30 kwietnia 2014r., K. i K. R., C-26/13, EU:C:2014:282, pkt 81; a takze z dnia 26 marca 2019 r., A. B. i B,,
C-70/17iC-179/17, EU:C:2019:250, pkt 59). W niniejszej sprawie Sad nie znalaz}l podstaw, aby w miejsce postanowien
umownych uznanych za abuzywne wprowadza¢ inny miernik warto$ci. W polskim systemie prawnym nie istnieja
bowiem przepisy dyspozytywne, ktére moglyby znalez¢ zastosowanie w sytuacji uznania abuzywnoéci umownych
klauzul waloryzacyjnych. Podzieli¢ rowniez nalezy poglad prawny wyrazony przez Sad Apelacyjny w Bialymstoku z
dnia 14 grudnia 2017r., I ACa 447/17, L., iz zastapienie uznanych za niedozwolone postanowien umowy przestankami

z art. 358" § 3 ke jest niedopuszczalne. Ponadto, zgodnie z wyrokiem (...) z dnia 3 paZdziernika 2019r. art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tre$ci czynnoéci prawnej sa
uzupelniane w szczegoblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode.
Nie ma takze podstaw do zastapienia zastosowanych w umowie klauzul waloryzacyjnych mechanizmami opierajacymi
sie o obiektywne wskazniki waloryzacyjne w postaci kursé6w kupna sprzedazy franka szwajcarskiego, oglaszanych
przez Narodowy Bank Polski. W $wietle wyroku (...) z dnia 3 pazdziernika 2019r. niemozliwe bylo rowniez zastgpienie
spornych klauzul ustalonymi zwyczajami na zasadzie art. 56 kc. Nadto, istnienia takich utrwalonych zwyczajow Sad
sie nie doszukal.

Tym samym Sad nie podzielil argumentacji pozwanego sprowadzajacej sie do koniecznoéci zastosowania tzw. redukeji
utrzymujacej skuteczno$c. Koncepcja ta zakladajgca zastapienie niedozwolonych postanowien umownych innymi
uregulowaniami wynikajacymi z przepiséw prawa opierana jest na przepisach art. 358" § 2 ke (w wersji obowigzujacej
od dnia 24 stycznia 2009 r.), art. 56 ke, art. 354 ke oraz art. 65 § 2 ke. W orzecznictwie Trybunalu Sprawiedliwoéci
Unii Europejskiej wskazuje sie, ze dyrektywa 93/13/EWG sprzeciwia sie modyfikacji przez sad tre$ci umowy w
taki sposéb, aby wyeliminowaé¢ abuzywno$¢ kontrolowanego postanowienia (por. wyrok (...) z dnia 14 czerwca
2012r., C-618, B. E. de C., (...)-349, pkt 69-71). W wyroku C-618 (...) wskazal, ze gdyby sad krajowy mogl
zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkow zawartych w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagrazaé realizacji
dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczyniloby sie bowiem do
wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich
nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych
warunkow, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby zosta¢ uzupelniona w
niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowa¢ w ten sposob interes rzeczonych przedsiebiorcow.
W $wietle zatem orzecznictwa (...) nalezalo odrzuci¢ mozliwo$¢ zastosowania redukcji utrzymujacej skutecznosé.
Nadto, jak wskazano powyzej, brak jest rowniez zaréwno przepiséw prawa, jak tez zwyczajow, ktére pozwalalyby na
uzupekienie tre$ci umowy w zakresie, w jakim jej poszczeg6lne klauzule zostaly uznane za abuzywne.

Rozpatrujac skutki, jakie wigza sie z uznaniem spornych klauzul umownych za niedozwolone, nalezy po raz kolejny
odwolaé sie do orzecznictwa (...). W cytowanym juz powyzej wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019r. w sprawie
C-260/18 Trybunal stwierdzil, ze uniewaznienie klauzul zakwestionowanych przez kredytobiorcow prowadziloby
do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale réwniez — posrednio — do zanikniecia
ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja kredytu do waluty. (...) stwierdzil przy tym, ze
klauzule dotyczace ryzyka wymiany okreslaja glowny przedmiot umowy kredytu, w zwigzku z czym obiektywna
mozliwo$¢ utrzymania obowiazywania przedmiotowej umowy kredytu wydaje sie w tych okolicznoéciach niepewna. W
przedmiotowym przypadku bezskuteczno$¢ klauzul okres$lajacych sposéb przeliczania salda kredytu i rat kapitalowo



— odsetkowych wedlug ustalonego przez pozwanego kursu (...) oznaczalaby wyeliminowanie mechanizmu indeksacji
oraz roznic kurs6w walutowych, a takze wyeliminowanie ryzyka kursowego. Wskutek powyzszego kwota zobowigzania
bylaby wyrazona w walucie polskiej przy jednoczesnym pozostawieniu oprocentowania opartego o stawke bazowa
LIBOR 3M. Zdaniem Sadu taki skutek prowadzilby do zmiany charakteru stosunku prawnego i pozostawalby w
sprzeczno$ci z naturg (wlasciwoscia) stosunku prawnego, jakim jest umowa kredytu waloryzowanego kursem waluty
obcej, stanowigca wyrozniony w doktrynie i judykaturze podtyp umowy kredytu. Szczegoélowa argumentacja zostata
zawarta powyzej.

Jednocze$nie, Sad nie znalazl podstaw do wzajemnego rozliczenia stron. Rozstrzygajac niniejsza sprawe Sad odrzucit
tzw. teorie salda, ktéra zaklada, ze Swiadczenie wzajemne stanowi pozycje, ktora od razu nalezy odjaé od wzbogacenia,
a w rezultacie obowigzek zwrotu obcigza tylko te strone, ktéra uzyskala wieksza korzy$¢, i ogranicza sie do zwrotu
nadwyzki warto$ci. Zwazy¢ nalezy, iz teoria salda jest odrzucana w doktrynie. Wskazuje sie przede wszystkim na brak
podstawy prawnej do ,rozliczen saldem”, tym bardziej, ze regula jest zwrot korzySci w naturze co oznacza, ze mozliwo$é
wzajemnego umorzenia kondykeji, osadzona by¢ musi w ramach ustawowej regulacji potracenia, a tylko strony
uprawnione sa do dokonywania potracen (por. M. Gutowski, O roszczeniach: kondykeyjnym, odszkodowawczym
i ustaleniowym, ktére moga powsta¢ w zwigzku z niewazno$cia czynnoéci prawnej, MOP 2006, Nr 14, str. 136).
Nadto, wskazuje sie, ze zastosowanie bowiem teorii salda - niezaleznie od trudno$ci zwigzanych z koniecznoécia
kazdorazowego szacowania warto$ci korzysci obu stron - prowadziloby do petryfikowania stanu istniejacego w
wyniku spelnienia obu $wiadczen, co zwlaszcza w przypadku niewaznos$ci umowy nie daloby sie pogodzi¢ z celami
zastosowania tej sankcji (por. J. Gudowski, R. Trzaskowski, Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega trzecia. Zobowigzania,
LexisNexis 2013). W tym stanie rzeczy Sad przyjal koncepcje okreslang jako teoria dwoch kondykeji, ktéra zaklada,
ze kazde roszczenie o wydanie korzysci nalezy traktowac¢ niezaleznie, a ich kompensacja jest mozliwa tylko w ramach
instytucji potracenia. Oznacza to, ze jeSli w wyniku zawarcia umowy kazda ze stron spehita swiadczenie na rzecz
drugiej strony, to w przypadku niewaznoéci umowy, badz tez w przypadku upadku/uniewaznienia umowy z uwagi
na niemozno$¢ jej utrzymania po wyeliminowaniu postanowien abuzywnych, kazda z nich ma wlasne roszczenie o
zwrot spelnionego $wiadczenia — bank o zwrot kwoty przekazanej kwoty pozyczki, a pozyczkobiorca o zwrot Swiadczen
spelnionych na rzecz banku w wykonaniu umowy pozyczki bankowej. Rozliczenie niewaznej umowy na podstawie
przepis6w o nienaleznym $wiadczeniu jest czystym restytucyjnym zwrotem tego, co §wiadczono. OczywiScie nie ma
przeszkod do wzajemnego potracenia $wiadczen, ale tylko wowcezas, gdy jest to wynikiem woli obu stron, badz tez
jednej strony — skladajgcej o§wiadczenie o potraceniu i zglaszajacej procesowy zarzut potracenia (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 listopada 2019r., V ACa 490/18, L.). W przedmiotowej sprawie strona pozwana
nie podniosla zarzutu potracenia, ani nie wytoczyla powodztwa wzajemnego, stad brak podstaw do wzajemnego
rozliczania stron. Strona pozwana moze dochodzié¢ zwrotu spelnionego $wiadczenia w odrebnym postepowaniu.

Bezzasadny okazal sie podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenia objetego zadaniem pozwu.
Podkresli¢ nalezy, iz roszczenie o zwrot nienaleznego $wiadczenia w postaci rat kapitalowo — odsetkowych nie
jest roszczeniem okresowym. Jest to roszczenie jednorazowe, a tym samym zastosowanie ma ogoélny 10 — letni
termin przedawnienia. Z tego wzgledu nie znajduje zastosowania trzyletni termin przedawnienia. Jak wskazuje sie
w doktrynie w wypadku condiotio sine causa roszczenie zwrotne powstaje od razu w chwili spelnienia §wiadczenia,
bo juz w tym momencie spelnione sg wszystkie przestanki zwrotu (por. K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom ITTA. Zobowigzania. CzeS$¢ ogbdlna, Warszawa 2017, s. 464). Nie budzi przy tym watpliwosci, ze roszczenie o zwrot
nienaleznego $wiadczenia ma charakter bezterminowy i zgodnie z art. 455 ke do wymagalnoSci roszczenia konieczne
jest wezwanie do zaplaty przez wierzyciela. Zgodnie z art. 120 § 1 ke bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia,
w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnosci
przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby
uprawniony podjal czynno$¢é w najwcze$niej mozliwym terminie. Zatem, w Swietle powolanego przepisu przy ww.
kondykcji najwczesniej mozliwym terminem wezwania dluznika do spelienia Swiadczenia byla chwila przypadajaca
niezwlocznie po powstaniu uprawnienia do zwrotu, ktore — jak wskazano powyzej — powstalo z chwilg zaplaty raty.
Powyzsze stanowisko znajduje potwierdzenie réwniez w orzecznictwie (por. wyrok SN z dnia 16 grudnia 2014r.,
III CSK 36/14, OSNC 2016 Nr 1 poz. 5). Zgodnie z tre$cia art. 123 § 1 kc bieg przedawnienia przerywa sie przez



kazda czynnos$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezpoSrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo
zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Zgodnie z orzecznictwem taka czynnoS$cig przerywajaca bieg terminu
przedawnienia jest m.in. zawezwanie do proby ugodowej (por. uchwala SN z 28.6.2006 r. III CZP 42/06, OSNC 2007,
Nr 4, poz. 54). W rozpatrywanym przypadku, bezspornie strona powodowa wezes$niej zlozyla wniosek o zawezwanie
pozwanego do proby ugodowej. Wniosek zostat zlozony w dniu 18 grudnia 2017r., natomiast posiedzenie pojednawcze
odbylo sie w dniu 14 lutego 2018r. Zwazywszy, iz pierwsza rata zostala uiszczona w dniu 26 lutego 2008r. z pewnoscia
w dniu zlozenia wniosku roszczenie nie uleglo przedawnieniu w zadnej czesci.

Jesli chodzi o wysoko$¢ roszczenia, to z zalaczonego do pozwu dokumentu w postaci zas§wiadczenia banku wynika, ze
z tytulu splat rat kapitalowo — odsetkowych powodowie na rzecz pozwanego wplacili kwote znacznie przekraczajaca
zadana kwote 72.941,88 zl. Dlatego tez roszczenie ewentualne podlegalo uwzglednieniu w catosci.

Majac powyzsze na uwadze na mocy art. 410 § 11 § 2 ke, art. 353" ke w zw. z art. 385" § 1 ke i art. 385 ke Sad zasadzil
od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw kwote po 36.470,94 zt. Nadto, na mocy art. 455 ke wzw. zart. 481§ 1i§ 2
ke, od zasadzonej kwoty Sad przyznal odsetki ustawowe za opdznienie od dnia wniesienia pozwu tj. od dnia 15 grudnia
2017r. do dnia zaplaty. Zwazy¢ bowiem nalezy, iz pismem z dnia 1 grudnia 2017r. powodowie wezwali pozwanego do
zaplaty kwoty 48.128,20 zl i 21.786,80 CHF zl w terminie 7 dni. Wezwanie zostalo pozwanemu doreczone w dniu 7
grudnia 2017r., a zatem termin do zaplaty uplynat z dniem 14 grudnia 2017r. i z dniem nastepnym roszczenie stalo
sie wymagalne.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 kpc i zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik sprawy, zasadzil od
pozwanego na rzecz powodow calo$¢ poniesionych przez nich kosztow procesu, na ktoére sktadaja sie: oplata sadowa
od pozwu (1.000 zl), oplata za czynnosci fachowego pelnomocnika powodéw w stawce minimalnej obliczona od
pierwotnej wartosci przedmiotu sporu zgodnie z § 2 pkt 11 § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radecow prawnych (90 zl), wykorzystana cze$¢ zaliczki na poczet
wynagrodzenia bieglego (1.088 z}), a takze oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 z}).



