Sygn. akt: 11 C 408/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 maja 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: st. sekr. sadowy Marta Bona

po rozpoznaniu w dniu 4 maja 2016 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W.

przeciwko T. K.

o zaplate

I zasadza od pozwanej T. K. na rzecz powoda (...) Bank (...) Sp6tki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 4.222,32 z} (cztery
tysigce dwieécie dwadzie$cia dwa ztote 32/100) z ustawowymi odsetkami za op6znienie od kwoty 3.794, 85 zl od dnia
15 wrzeSnia 2015r. do dnia zaplaty;

IT w pozostalej czeSci oddala powddztwo;

III zasadzona w pk-cie I nalezno$¢ rozklada na 42 raty po 100 zt i ostatnia w kwocie 22,32 z} platne do 15-go dnia
kazdego miesigca poczynajac od uprawomocnienia sie wyroku z ustawowymi odsetkami za op6znienie w razie zwloki
w platnoéci kazdej z rat;

IV nie obcigza pozwanej T. K. kosztami postepowania ;

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. w dniu 16 .9.2015 r. wnidst pozew przeciwko T. K. o
zasadzenie kwoty 4332, 32 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 3794,85 zl od dnia 15 wrzesnia 2015 r. do
dnia zaplaty i kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz na podstawie wystawionego przez siebie wyciagu
z ksiagg bankowych, posiada wymagalna wierzytelno$¢ wobec pozwanego z tytulu umowy o kredyt i elektroniczng
karte platnicza, wynoszaca na dzien sporzadzenia wyciagu, kwote dochodzona niniejszym pozwem. Jak wynika z
uzasadnienia pozwu, wezwania do splaty zadluzenia, kierowane na adres pozwanego, nie przyniosly efektu w postaci
splaty zadluzenia.

(pozew, k. 2-4 )

W dniu 22.1..2016r Sad Rejonowy w Gdyni wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym zgodny z zadaniem
pozwu

( nakaz zaptlaty ,k. 34)



Pozwana, T. K., zlozyla sprzeciw od w/w nakazu zaplaty w zakresie kosztow dodatkowych, odsetek i oplat
windykacyjnych i wniosta w nim o uwzglednienie jej sytuacji majatkowej , rozlozenie na raty powstalego zadtuzenia,
przyznajac jednoczesnie fakty przytoczone w uzasadnieniu pozwu

( sprzeciw ,k . 43-45v)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 13.3.2006 roku (...) Bank Spotka Akeyjna z siedziba w W. zawart z T. K. umowe o kredyt i elektroniczna karte
platnicza nr (...).

W dniu 31.12. (...) ten bank polaczyl sie z (...) SA Oddzial w Polsce, a w dniu 3.8.2015r (...) Bank (...) SA w W. wstapil
w wszelkie prawa i obowiazki (...) SA Oddzial w Polsce stajac sie nastepca prawnym (...) Bank Spoétka Akcyjna z
siedzibg w W..

W okresie obowigzywania umowy T. K. doprowadzila do powstania zalegloéci z tytulu zaciagnietego kredytu, co
spowodowalo wystawienie wyciagu z ksiag bankowych w dniu 15.9.2015r, w ktérym stwierdzono, iz w ksiegach (...)
Banku (...) S.A. figuruje w stosunku do T. K. wymagalne zobowiazanie w kwocie 4332,32 zl, wynikajace z umowy o
kredyt nr (...) zdnia 13 .3. 2006 r.. Na te kwote skladaja sie: naleznoé¢ gtowna-kapital w wysokoSci 3794, 85 zl, odsetki
umowne w wysokos$ci 224,67 zt , odsetki za op6znienie w wysoko$ci 106,25 zl, oplaty i prowizje w wysoko$ci 61 zl,
oplaty windykacyjne w wysokosci 110 zl, czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od
kwoty 491,32 zt liczonymi do dnia 20 pazdziernika 2009 r. w kwocie 379, 16 zk.

Odpis z KRS k. 17-23,postanowienie z dnia 4.8. (...),W. z ksigg Banku- k. 24-27

W dniu 24.3.2015r (...) SA Oddzial w Polsce, w odpowiedzi na pismo T. K. z pro$ba o zmiane warunkéw splaty
zadluzenia i umozliwienie splacenia go na podstawie umowy ratalnej z bankiem ,nie wyrazit zgody na taki sposéb
zaplaty dlugu i wypowiedzial umowe nr (...) z dnia 13 .3. 2006 r i wezwal do uregulowania calego zobowigzania w
kwocie 4146, 99 zl.

Wypowiedzenie z dnia 24.3.2015r ,pismo z dnia 2.2.20151 k. 46, z dnia 13.2.2015r1 k. 47, z dnia 31.3.2015r k. 50, pismo
z dnia 18.6.2015r k. 51, z dnia 24.6.2015r k52

Wezwanie do zaplaty zadluzenia, wynikajacego z powyzszego dokumentu, kierowane na adres T. K. nie spowodowalo
zaplaty zadtuzenia .

n iesporne, ponadto: wezwanie do zaplaty— k.28;

T. K. jest-wraz z mezem, wlascicielkga domu jednorodzinnego obcigzonego kredytem hipotecznym w wysokoSci
150000 CHF, ktéry splacaja w ratach po 560 CHF miesiecznie. Nie ma innego majatku. Jest na emeryturze i pobiera
jawwysoko$ci 1229, 81 z1. Maz rowniez jest na emeryturze i pobiera ja w wysoko$ci 4276 zt . Ponadto pracuje i zarabia
3086 zt . Nie maja nikogo na utrzymaniu.

Koszty biezace to :

-woda i $cieki-ok.270 zI miesigce,
-energia ok.550 zt, co dwa miesiace,
-gaz ok. 2012 zt , rocznie,

- odpady komunalne 37 zl miesiecznie,

- ubezpieczenie domu, 380 zl rocznie,



- podatek od nieruchomosci — 479 zl rocznie w czterech ratach,

- koszty leczenia-ok. 90 zt miesiecznie,

Poza tym oboje maja kredyty:

a/T.K.:

-w M. Bank — 12601, 71 zl — rata miesiecznie 678, 74 zl,

- w M. Bank odnawialny- 6500 zl, rata miesiecznie 55 zl,

- D. Bank — 8500 zl, rata miesiecznie 173, 09 zl,

- w M. Bank karta kredytowa V. — limit 5350 z} — rata 320 zl miesiecznie,

- w M. Bank karta kredytowa MC limit 10900 zt —rata miesiecznie 650 zl,

- karta kredytowa Raiffeisen Bank — limit 2000 zl — sprawa I C 218/16 w SR w Gdyni,

- kredyt hipoteczny w (...) Banku SA- 150000 CHF —rata miesiecznie 560 CHF,

- karta kredytowa (...) Bank SA —ugoda rata 250 zl miesiecznie/ do splaty pozostalo 1500 zt/,
- pozyczka w A. Polska — sprawa I1 C 1550/15 w tut. Sadzie rata 150 zl miesiecznie/ do splaty pozostalo 1299, 59 zl,
b/ Z.K.:

- kredyt hipoteczny wspélnie w G. (...) Bank o pisany wyzej,

- kredyt w (...) Banku SA 27000 7}, rata miesiecznie 777, 95 zl,

- pozyczka w (...) -61000 zl , sprawa w sadzie,

- pozyczka (...)- 49000 zt, sprawa w sadzie,

- odnawialny w (...) SA w wysokoS$ci 35000 zt, rata miesiecznie 274, 51 zk

Wobec T. i Z. K. komornik prowadzi egzekucje w sprawie 339/16 , zajat emeryture T. K. do wysokosci 529, 33 zl, zajal
z wynagrodzenia Z. K. 1543, 02 z} i z emerytury 1309, 02 zi

O$wiadczenie pozwanej, k. 65-68
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow z dokumentéw przedlozonych przez strone powodowa
w toku postepowania. Dowody uznane zostaly za wiarygodne w calo$ci, albowiem nie budza one zastrzezen, co do
autentyczno$ci i prawdziwosci twierdzen w nich zawartych, tym bardziej, ze zadna ze stron, nie negowala ich mocy
dowodowe;j.

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz na podstawie wyciagu z ksiag bankowych powoda, majacego walor
dokumentu urzedowego, zadluzenie pozwanego z tytulu zawartej w dniu 13.3.2006 r umowy o kredyt, stanowi kwote
4332,32 z}. Na podstawie powyzszego dokumentu, powodowi nalezne sa rowniez odsetki ustawowe od kwoty 3794,85
zl od dnia 15 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty.



Stan faktyczny niniejszej sprawy byl w zasadzie niesporny; spér miedzy stronami sprowadzat sie do ustalenia, czy
w $wietle zglaszanych przez pozwang T. K. zarzutéw dotyczacych nieprawidlowo$ci w naliczaniu przez powoda
odsetek oraz kosztow windykacyjnych , powodowi przystugiwalo roszczenie w zadanej pozwem wysokosci, przy czym
ostatecznie pozwana zrezygnowala z kwestionowania roszczenia powoda, takze w zakresie jego wysokoéci, powolujac
sie jedynie na trudna sytuacje materialng, w jakiej sie znalazla.

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Jak stanowi art. 69 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (Dz.U.02.72.665) przez umowe
kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw
pienieznych z przeznaczeniem na okreslony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach
okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty
oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Zgodnie natomiast z trescig przepisu art. 76 powyzszej ustawy, zasady
oprocentowania kredytu okre§la umowa kredytu.

W niniejszej sprawie, zgodnie z postanowieniami zawartej przez strony umowy o karte kredytowa, splata
wykorzystanego limitu nastepowa¢ miala poprzez dokonywanie sptat na otwarty w tym celu rachunek, przy czym
wysoko$¢é oraz termin splat mialy by¢ okreslane w wyciagu z konta karty kredytowej. Brak wymaganej splaty
minimalnej stanowil podstawe rozpoczecia dochodzenia catoéci zaleglego zadluzenia oraz naliczania oplat za obstuge
nieterminowej platnosci, zgodnie z tabela oplat i prowizji. Brak wymagalnej splaty minimalnej przez okres dwoch
miesiecy powodowal za$, ze powod byt uprawniony do wypowiedzenia przedmiotowg umowe, co tez uczynil, z
zachowaniem okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na dzien 25 listopada 2015 roku.

W niniejszej sprawie pozwana T. K. nie kwestionowala zar6wno tego, ze korzystala z przyznanego jej kredytu w ramach
limitu na karcie kredytowej, jak tez tego, iz w zwiazku z trudna sytuacja finansowa, splata zadluzenia nie byta regularna
i nie nastepowala w pelnych wysoko$ciach wynikajacych ze wskazan salda zadluzenia zgodnie z wyciggami z konta
karty kredytowej, ani tez w pelnych wysokosciach wskazywanych przez bank kwot minimalnych do splaty.

Odnoszac sie za$ do podnoszonych przez pozwang zarzutow, wskazac¢ nalezy, iz, w ocenie Sadu, zarzuty te nie zostaly
zasadnie podniesione.

Pozwana, poza ogo6lnikowym i golostownym powolaniem sie na nieprawidlowosci w naliczaniu przez powoda odsetek
oraz kosztow windykacyjnych, nie przedstawila zadnych dowodéw na uzasadnienie swoich twierdzen. Zwazy¢ zas
nalezy, iz zgodnie z obowiazujaca w postepowaniu cywilnym zasada rozkladu ciezaru dowodu, strona, ktéra z danego
faktu wywodzi skutki prawne, obowiazana jest fakt 6w wykazaé (art. 6 k.c.), nadto, to strony majg dazy¢ do wyjasnienia
istotnych okolicznoSci sprawy, a w razie nieuzasadnionej bierno$ci dana strona naraza sie na sankcje w postaci
przegrania procesu.

Wobec powyzszego, w ocenie Sadu, pozwana nie podotala ciazagcemu na niej obowigzkowi w powyzszym zakresie,
jak réwniez nie wskazala nawet, na czym nieprawidlowoséci, jakich zdaniem pozwanej dopuscil sie powod, mialyby
polegaé (np. czy mialo to miejsce w odniesieniu do okresu, za ktéry naliczano odsetki, czy podejmowanych czynnoéci,
za ktore naliczano oplaty windykacyjne, kwot odsetek i optat windykacyjnych, ich wysokosci, itp.).

W tym miejscu nalezy wskazaé, iz w oparciu o material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie Sad dopatrzyt
sie tylko, Ze obciazenie pozwanej oplatami za czynnoéci windykacyjne podejmowane przez strone powodowa nie
znajduje uzasadnienia, albowiem, powdd nie przedstawil laczacej strony umowy, regulaminu, w tym w szczego6lnosci
tabeli oplat i prowizji, z ktdrych te oplaty i ich wysoko$¢ by wynikaly. U prawnienie powoda do naliczania oplat za
monity kierowane do pozwanej, jak i ich wysoko$¢, wynikaly bowiem wprost z umowy laczacej strony oraz bedacej
jej integralng czeScig — regulaminu i tabeli oplat i prowizji, podobnie — jezeli chodzi o oplate roczng za korzystanie z
karty kredytowej, co nie zostalo przez powoda , profesjonaliste na rynku kredytowym, wykazane / por art. 6 kc/.



Koszty podejmowania takich czynno$ci, podobnie jak odsetki mogly obciaza¢ pozwana, a co wiecej powstanie
tych kosztow bylo konsekwencja dzialanh samej pozwanej, ktéra wbrew cigzacemu na niej obowigzkowi zaprzestala
dokonywania regularnych splat przyznanej jej kwoty limitu kredytowego.

Majac na wzgledzie powyzsze ,Sad uwzgledniajac powddztwo, orzekl jak w punkcie I wyroku, na podstawie art. 69
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 roku, poz. 128 ze zmianami) Sad
zasadzil od pozwanej T. K. na rzecz powoda (...) Bank (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 4222,32 zlotych,
czemu dal wyraz w punkcie I wyroku, a co do kwoty 110 zt oplat windykacyjnych , jako nieudowodnionych — oddalil
powodztwo.

Zgodnie z tredcig art. 320 k.p.c. w szczegblnie uzasadnionych wypadkach Sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone $wiadczenie. Niniejszy przepis zezwala wiec Sadowi na dokonanie modyfikacji sposobu spelnienia
zasadzonego Swiadczenia poprzez ustalenie rat splaty, dajac mozliwo$¢ orzekania o sposobie spelienia §wiadczenia
w sposob bardziej dogodny dla zobowiazanego, anizeli wynikaloby to z regulacji prawa materialnego. Nie ulega
watpliwoéci, iz skorzystanie z tego uprawnienia mozliwe jest tylko w szczegodlnie uzasadnionych przypadkach i
Sad powinien korzysta¢ z tego uprawnienia wyjatkowo i ze szczegbdlng ostroznoscia. Za szczegélnie uzasadnione
uznac nalezy sytuacje, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny spelnienie zasadzonego
Swiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione; jednakze przy
rownoczesnym wzieciu pod uwage sytuacji finansowej i intereséw wierzyciela. Z uwagi bowiem na fakt, ze rozlozenie
na raty zasadzonego Swiadczenia wiaze sie z okreSlong zmiang wysokoSci zobowigzania (zmniejsza je w zakresie
odsetkowym), rozwazajac zastosowanie przepisu art. 320 k.p.c. nie mozna kierowa¢ sie jedynie sytuacja materialng
dluznika, ale nalezy braé¢ pod uwage takze interes wierzyciela, bowiem rozlozenie na raty naleznosci powoduje, ze
wierzycielowi nie przystuguja odsetki od §wiadczen ratalnych za okres pomiedzy wydaniem wyroku a datg platnosSci
poszczegblnych rat (tak Sad Najwyzszy w uchwale 7 Sedziéw z dnia 22 wrzesnia 1970 roku, sygn. akt ITT PZP 11/70,
OSNCP 1971/4/61). Przy czym jednolicie przyjmuje sie w orzecznictwie, ze rozlozenie na raty moze mie¢ miejsce tylko
wtedy, gdy w sprawie zostanie wykazane, ze pozwany bedzie w stanie realizowaé splate w ratach, ze bedzie dysponowac
srodkami dla wykonania tak zmodyfikowanego obowigzku.

Pozwana T. K. wskazala, iz jedynym Zrédlem jej dochodu jest emerytura w wysokoéci 1780 zlotych netto i ze prowadzi
wspolne gospodarstwo domowe wraz z mezem, ktérego dochdd z tytulu emerytury i stosunku pracy wynosi lacznie
okolo 7 000 zlotych miesiecznie. Pozwana wskazala rowniez, iz wraz z mezem splacaja kredyt zaciagniety we frankach
szwajcarskich, z ktoérego sfinansowali kupno domu, za$ miesieczna rata tego kredytu wynosi okolo 3 0oo zlotych.
Oprécz wskazanego wyzej kredytu pozwana i jej maz posiadaja zadtuzenie z tytulu innych kredytéw — maz pozwanej
splaca jednoczeénie trzy kredyty na kwoty rat miesiecznych: 1 800 zlotych, 800 zlotych i 9oo zlotych, pozwana
za$ posiada takze zadluzenie na innych kartach kredytowych. Aktualnie przeciwko pozwanej toczy sie postepowanie
egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gdyni T. D. w sprawie o sygn. akt
KM 339/16, w zwiazku z czym emerytura pozwanej jest cze$ciowo zajeta przez komornika — rata potracen wynosi
529,33 zlotych.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie wniosek pozwanej T. K. o rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty
zashugiwal na uwzglednienie, zwlaszcza, ze powod tez wyrazil zgode na ratalne roztozenie dlugu. Z uwagi na dochody
osiaggane przez pozwang i jej meza, prowadzacych wspolne gospodarstwo domowe, majace charakter dochodéw
ponadprzecietnych (wspoélnie ponad 8 000 zlotych), nawet przy uwzglednieniu obcigzenia ratami kredytéw, mozna
przyjac, iz zachodza owe szczegdlne okolicznosci, o jakich mowa w tresci art. 320 k.p.c. ,albowiem, wierzyciel otrzyma
ratami dochodzona nalezno$c¢ , a pozwany nie popadnie w dalsze obcigzenia, ktérych nie bedzie w stanie placié.

Wobec treéci art. 481 § 11 2 k.c. stanowiacego, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi, natomiast jezeli stopa odsetek nie byla z
gbry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe, przy czym gdy wierzytelnos¢ jest oprocentowana wedlug stopy wyzszej
niz stopa ustawowa, wierzyciel moze zada¢ odsetek za op6Znienie wedlug tej wyzszej stopy. Zgodnie z art. 482 § 1 k.p.c.



od zaleglych odsetek mozna zadac¢ odsetek za opoznienie dopiero od chwili wytoczenia o nie powddztwa, chyba ze po
powstaniu zalegloSci strony zgodzily sie na doliczenie zaleglych odsetek od dtuznej sumy, w zakresie zagdanych odsetek
umownych i ustawowych liczonych od poszczegdlnych kwot za okres od dnia nastepujacego po dniu ich wymagalnosci
do dnia zaplaty, pow6dztwo jest w pelni uzasadnione.

O kosztach procesu w pkt II i III sentencji wyroku Sad orzek! zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu
na podstawie art. 98 kpc i art. 108 kpc w zw. z § 6 pkt 3 w zw. z § 2 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2013r poz. 461 z pdzn. zm.) nie obciazajac pozwanego
kosztami procesu w caloSci z tych samych powodow, co rozlozono nalezno$¢ pozwanej na raty, Sad uznal wiec,
iz w niniejszej sprawie zachodzi szczegblnie uzasadniony przypadek, o ktorym mowa w treéci przepisu art. 102
k.p.c., w szczego6lnoSci Sad w wyniku przeprowadzonej analizy sytuacji finansowej pozwanej, znalazl uzasadnienie
dla skorzystania z dobrodziejstwa okreslonego we wskazanym wyzej przepisie. sytuacja majatkowa pozwanej nie jest
dobra, bo ma dlugi i w toku egzekucje komorniczg, ale poczuwa sie do wyréwnania tych dlugéw, tyle, ze w ratach
dogodnych ze wzgledu na sytuacje majatkowa. W tej sytuacji obciazanie jej jeszcze kosztami procesu bytoby sprzeczne
z zasadami wspélzycia spolecznego Na koszty tej sprawy w kwocie 672 z} skladaja sie: 55 zt —oplata od pozwu, 17 zl-
oplata od pelnomocnictwa, 600 zt —wynagrodzenie pelnomocnika.



