Sygn. akt I 1 C 220/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Gdyni

Wydzial I Cywilny — Sekcja d.s. rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Marzanna Stefaniuk-Muczynska
Protokolant: sek. Magdalena Czapiewska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2017 r. w Gdyni

na rozprawie

sprawy z powbdztwa: Gminy M. G. — Zarzqdu (...) w G.
przeciwko: T. C. (1)

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od powoda Gminy M. G. — Zarzadu (...) w G. narzecz pozwanego T. C. (1) kwote 147z} 60 gr (sto czterdzieSci
siedem zlotych szes¢dziesiat groszy) tytutem zwrotu kosztéw procesu obejmujacych oplate z tytulu pomocy prawnej
udzielonej pozwanemu przez radce prawnego z urzedu,

III. nakazuje zaplaci¢ powodowi Gminie M. G. — Zarzadowi (...) w G. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejowego w
G. kwote 186 z} (sto osiemdziesiat sze$¢ zlotych) tytulem, zwrotu czesci kosztoéw sadowych poniesionych tymczasowo
przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Gmina M. G. - Zarzad (...) wniosta o zasgdzenie od pozwanego T. C. (2) kwoty 192 zl wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 2 wrzeénia 2014 r. do dnia zaplaty oraz o zwrot kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa wskazala, ze pozwany dokonal przejazdu pojazdem komunikacji miejskiej
nalezacym do powoda bez waznego biletu, w zwigzku z czym zobowigzana zostala do uiszczenia oplaty dodatkowe;j
w wysokoé$ci 183 zt oraz ze w zwiazku z tym, Ze pozwana dobrowolnie nie uiScila oplaty powstaly koszty dodatkowe
zwigzane z kosztami pocztowego wystania upomnienia.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powbdztwa, podnoszac iz okresie kiedy doszlo do zdarzenia, j.
w lipcu 2014 r. byt chory na schizofrenie, wtedy jeszcze nie zdiagnozowana i nieleczong. Podniosl, iz jego zachowanie
spowodowane bylo choroba. Podal tez, ze od 12 maja 2015 r. do 20 lipca 2015 r. pierwszy raz przebywal w szpitalu i
od tego czasu leczy sie, a od 24 wrze$nia 2015 r., w zwigzku z chorobg, orzeczono jego niepelnosprawnosé.

Reprezentujacy pozwanego pelnomocnik z urzedu na rozprawie w dniu 10 czerwca 2016 r. wniost o oddalenie
powddztwa, wskazujac iz w chwili gdy pozwany jechat bez biletu znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome



powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dodal tez, ze wprawdzie w odpowiedzi na pozew pozwany przyznal, ze jechal bez
biletu, ale uczynil to dopiero po podjeciu leczenia, gdy zorientowal sie, ze zrobil Zle.

Z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego lekarza psychiatry sprawa niniejsza rozpoznawana
byla z pominieciem przepis6w o postepowaniu uproszczonym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany w dniu 8 lipca 2014 r. podrbézowal trolejbusem linii 21 na trasie G. (...). Kontroler ujawnil, iz pozwany
podroézuje bez waznego biletu, w zwiazku z czym wreczyl mu druk oplaty dodatkowej za jazde bez biletu.

Cena biletu wynosila 3 zl, za$ oplata dodatkowa za przejazd bez odpowiedniego dokumentu przewozu wynosilta 180 zl.
okolicznosci bezsporne

Pozwany pierwszy raz byl hospitalizowany psychiatrycznie w okresie od 5 do 7 maja 2015 r. Wypisal sie wtedy
na wlasne zadanie. Kolejny raz do tego samego szpitala w dniu 12 maja 2015 r., kiedy zostal tam przywieziony
przez pogotowie ratunkowe z Instytutu (...). Przebywal tam wdwczas do 20 maja 2017 r. Podczas leczenia
rozpoznano u pozwanego schizofrenie paranoidalng. W dniu wypisu znajdowal sie w stanie bez cech psychozy,
bez cech zespolu depresyjnego i bez mysli S, otrzymal zalecenia m.in. dalszego leczenia w poradni zdrowia
psychiatrycznego, przyjmowania lekow, podjecia leczenia odwykowego. Wedlug zaswiadczenia lekarskiego pozwany
chorowal prawdopodobnie od 14-tego roku zycia.

W dniu 28 stycznia 2014 r. pozwany zostal skreslony z listy uczniow XXXVIII liceum ogolnoksztalcgcego w W., z uwagi
na razacy i demoralizujacy wplyw na innych uczniéw.

Decyzja z dnia 24 wrzesnia 2016 r. pozwany zostal zaliczony do 0os6b o umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci
do dnia 24 wrzeénia 2018 r.

dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego - k. 33-34; orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci - k. 35;
za$wiadczenie lekarskie - k. 36;

W przypadku pozwanego w roku 2013 zaczal rozwijaé sie zesp6l paranoidalny. Z tego powodu, po usunieciu z listy
uczniow liceum, kierowany psychotycznymi pobudkami pozwany ruszyt w podréz po Europie. Nie podejmowal jeszcze
woweczas leczenia z uwagi na brak wgladu w chorobe i aktywne objawy wytwoércze w ramach schizofrenii paranoidalne;j.

W dacie zawarcia umowy przewozu, tj. w dniu 8 lipca 2014 r., w chwili przejazdu $§rodkiem komunikacji miejskiej
nalezacym do powoda bez waznego biletu - pozwany znajdowal sie w stanie wylaczajacym §wiadome oraz swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli, znajdowal sie w stanie ostrej psychozy schizofreniczne;j.

dowdd: opinia sgdowo-psychiatryczna bieglego sadowego z zakresu psychiatrii M. B. - k. 104-110
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie dokumentéw przedstawionych przez strony oraz dowodu z opinii
bieglego sadowego z zakresu psychiatrii.

Dowody w postaci dokumentéw Sad uznal za w pelni wiarygodne, gdyz ich tres¢, w wyzej przedstawionym zakresie,
wzajemnie sie uzupelniala i potwierdzala tworzac sp6jna i logiczna calo$é. Nadto dokumenty nie budzily watpliwosSci
co do ich autentyczno$ci i nie byly kwestionowane przez strony.

Rowniez sporzadzong w sprawie opinie Sad uznal za wiarygodna, majac na wzgledzie iz zostala ona oparta na
znajdujacych sie w aktach sprawy odpisach dokumentacji medycznej leczenia pozwanego i osobistym badaniu



pozwanego, nadto byla ona rzeczowa i jednoznaczna w swych wnioskach. Wnioskow tej opinii nie kwestionowala
zadna ze stron procesu, nie wnosila tez do jej treéci jakichkolwiek zastrzezen.

Majgc na uwadze tak ustalony stan faktyczny sprawy Sad uznal, iz przedmiotowe powodztwo podlegalo oddaleniu.

Rozstrzygajac w powyzszy sposéb Sad mial na wzgledzie, iz podstawa zadania pozwu, az do zamkniecia rozprawy
pozostawalo zadanie zaplaty przewoznego i oplaty dodatkowej powstalej w skutek nienalezytego wykonania przez
pozwanego obciazajacych go z tytulu zawarcia tej umowy obowiazkdw polegajacych na uiszczeniu oplaty za przejazd.
Jak zostalo to jednakze w sprawie ustalone umowa przewozu zawarta przez strony procesu zostala zwarta przez
pozwanego - z powodu choroby psychicznej na ktoéra pozwany cierpi - w stanie wylgczajacym jego $wiadome oraz
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. W okresie zawarcia tej umowy pozwany znajdowat sie bowiem w stanie
ostrej psychozy schizofrenicznej. Zlozone przez pozwanego poprzez podjecie czynnoéci faktycznych polegajacych na
zajeciu miejsca w $rodku transportowym o$wiadczenie woli pozostawalo zatem niewazne, co wynika z brzmienia
art. 82 ke, ktory stanowi, iz: "Niewazne jest o§wiadczenie woli zloZone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powodow
znajdowala sie w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to
w szczego6lnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umyslowego albo innego, chociazby nawet przemijajgcego,
zaburzenia czynno$ci psychicznych.".

A skoro tak, to jako niewazna, z uwagi na brak waznych i zgodnych o$§wiadczen woli obu stron umowy, nalezalo takze
oceni¢ stanowiaca podstawe zadania pozwu umowe przewozu. Niewazno$é¢ o§wiadczenia woli pozwanej pociggata
bowiem za sobg niewazno$¢ calej czynno$ci prawnej ex tunc bez mozliwosci konwalidacji i konwers;ji tej czynnoéci.

Powyzsze stanowilo o niezasadno$ci zadania pozwu. Powod w oparciu o niewaznie zawarta umowa nie mégt bowiem
skutecznie na jej podstawie domaga¢ sie od pozwanego uiszczenia §wiadczen objetych zadaniem pozwu.

Z uwagi na powyzsze na postawie art. 82 kc w zw. z art. 33 a ust. 3 Prawa przewozowego (t.j. z dnia tj. z dnia 30
sierpnia 2012 r., Dz.U. z 2012 1. poz. 1173, Ze zm.) - a wiec w wersji obowigzujacej w dacie przejazdu pozwanego) a
contario Sad powddztwo oddalil.

W konsekwencji powod, jako strona przegrywajaca, zostal obcigzony wszystkimi kosztami procesu powstalymi
w sprawie, czego skutkiem bylo zasadzenie na rzecz pozwanego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
reprezentujacego go pelnomocnika bedacego radcg prawnym w wysokoSci 120 zl, o czym orzeczono w oparciu o
przepis art. art. 98 kpc w zw. z art. 99 kpc i art. 108 kpc. Wysoko$é¢ kosztéw zastepstwa procesowego - z uwagi fakt,
iz przedmiotowy pozew w zostal wniesiony w styczniu 2015 r. - ustalono w wysokoéci dwukrotnej wysokosci stawki
minimalnej okre$lonej w §6 pkt. 1 rozp. Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za
czynnoé$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu. (tj. z dnia 25 lutego 2013 r., Dz.U. z 2013 r. poz. 490). Stawka ta, zgodnie z
brzmieniem §2 ust. 3 tego rozporzadzenia zostala przez Sad podwyzszona o stawke podatku od towarow i ustug
przewidziana dla tego rodzaju czynnoSci w przepisach o podatku od towaréw i uslug, obowigzujaca w dniu orzekania
o tej oplacie, albowiem w sprawie niniejszej pozwany korzystal z pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.

W pkt. III wyroku w oparciu o przepis art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U.
2016, poz. 623) Sad nakazal zaplaci¢ powodowi na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Gdyni kwote 186
z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa, a obejmujacych przyznane w
sprawie wynagrodzenie biegltego sadowego w tej wlasnie wysokoSci.



