Sygn. akt I 1 C 65/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 maja 2016 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie: Przewodniczacy: SSR Anna Stolarska

Protokolant: Hanna Cholcha

po rozpoznaniu w dniu 5 maja 2016 r. w Gdyni na rozprawie

sprawy z powodztwa Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W.
przeciwko K. N.

o zaplate

I zasadza od pozwanej K. N. na rzecz powoda Banku (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 3.708,35 zt (trzy
tysiace siedemset osiem 35/100 zlotych) wraz z odsetkami:

- umownymi w wysoko$ci 1,5-krotnoSci odsetek ustawowych, nie wyzszymi jednakze od 4-krotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP, od kwoty 2.900,00 zt za okres od dnia 10 paZzdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,

- umownymi w wysokoSci 1,5-krotnoéci odsetek ustawowych, nie wyzszymi od 4-krotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP, nie wyzszymi jednakze od dwukrotnosSci wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie, od kwoty
2.900,00 z} za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 5 maja 2016 roku;

IT zasadzone w pkt I §wiadczenie rozklada pozwanej na 19 (dziewietnascie) rat: 18 (osiemnaScie) pierwszych w
wysoko$ci po 200,00 zt (dwiescie zlotych) kazda i ostatnig dziewietnastg rate w wysokosci 108,35 zl (sto osiem 35/100
zlotych) platna wraz z rbwnowartosScia odsetek:

- umownych w wysokoSci 1,5-krotnosSci odsetek ustawowych, nie wyzszych jednakze od 4-krotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP, od kwoty 2.900,00 zt za okres od dnia 10 pazdziernika 2015 roku do dnia 31 grudnia 2015 roku,

- umownych w wysoko$ci 1,5-krotnoéci odsetek ustawowych, nie wyzszych od 4-krotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP, nie wyzszych jednakze od dwukrotnos$ci wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie, od kwoty
2.900,00 z} za okres od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia 5 maja 2016 roku;

— platnych miesiecznie, do ostatniego dnia miesigca, poczynajac od maja 2016 roku, z zastrzezeniem odsetek
ustawowych za opdznienie w przypadku op6Znienia w platnosci ktorejkolwiek z rat;

IIT zasadza od pozwanej K. N. na rzecz powoda Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. kwote 217,00 zl (dwiescie
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw procesu, w pozostalej czeSci nie obcigzajac pozwanej tymi kosztami.

UZASADNIENIE

Powéd — Bank (...) Spblka Akcyjna z siedziba w W. - pozwem wniesionym w elektronicznym postepowaniu
upominawczym domagal sie zasadzenia od pozwanej K. N. kwoty 3.708,35 zl wraz z odsetkami umownymi od kwoty
2.900,00 zt od dnia 10 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu. W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze
w dniu 18 lipca 2013 r. strony zawarly umowe kredytu odnawialnego na cele konsumpcyjne dla posiadaczy konta



osobistego nr (...). Powdd wyjasénil, ze na podstawie w/w umowy przysluguje mu wobec pozwanej wierzytelno$c¢
pieniezna w kwocie 3.708,35 zl. Nadto powod wskazal, ze od dnia 10 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty ma
prawo naliczenia odsetek umownych od niesplaconej nalezno$ci w kwocie 2.900,00 zt. Powod wskazal rowniez, ze
istnienie w/w wierzytelnoSci, jej wysoko$¢ oraz terminy platnosSci odsetek wynikaja z W. z Ksigg Bankowych z dnia
15 pazdziernika 2015 r.

(pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 2-3v.)

W dniu 16 listopada 2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6éd w Lublinie, w sprawie o sygn. akt VI Nc-e 2004926/15,
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym zgodnie z zagdaniem pozwu.

(nakaz zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym — k. 4)

Postanowieniem z dnia 5 stycznia 2016 r. Sad Rejonowy Lublin - Zachod w Lublinie, w zwigzku z tym, ze miejsce
pobytu pozwanej nie bylo znane, uchylit wydany w sprawie nakaz zaptaty w caloéci oraz przekazal rozpoznanie sprawy
do Sadu Rejonowego w Gdyni.

(postanowienie — k. 6)

Pozwana K. N. na rozprawie w dniu 5 maja 2016 r. nie zakwestionowala zadania powoda ani co do zasady, ani co
do wysokoéci. Pozwana wniosla o rozlozenie na raty w wysokos$ci 200,00 zt dochodzonej przez powoda naleznosci i
chociaz czesciowe nieobciazenie jej kosztami postepowania.

(o$wiadczenie pozwanej K. N. na rozprawie w dniu 5 maja 2016 r. - zapis rozprawy z dnia 5 maja 2016 r. —
00:05:17-00:20:13)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 18 lipca 2013 r. pomiedzy Bankiem (...) Sp6tka Akcyjng z siedziba w W. a K. K. (1) doszlo do zawarcia umowy
nr (...) kredytu odnawialnego na cele konsumpcyjne dla posiadaczy konta osobistego.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto umowa — k. 21-24
W dniu 31 sierpnia 2013 r. K. K. (1) zawarla zwigzek malzenski i zmienila nazwisko na K.-N..
okoliczno$é bezsporna, a nadto zaswiadczenie Systemu PESEL-SAD Systemu Informatycznego Sadow — k. 9-13

Bank (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. w dniu 30 kwietnia 2015 r. zmienil nazwe na Bank (...) Spétka Akcyjna z
siedzibg w W..

okoliczno$é bezsporna, a nadto odpis KRS — k. 27-36

W dniu 15 pazdziernika 2015 r. Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wystawil wyciag z ksiag banku, w ktorym
wskazal, ze w ksiegach Banku znajduje sie zadluzenie K. N., wynikajace z zawartej w dniu 18 lipca 2013 r. umowy nr
(...) kredytu odnawialnego na cele konsumpcyjne dla posiadaczy konta osobistego, ktére na dzien 9 pazdziernika 2015
r. stanowi lacznie kwote 3.708,35 z1, na kt6ra skladaja sie kwoty:

- 2.900,00 zt tytulem niezaptaconego kapitatu,
- 700,35 z} tytulem odsetek umownych,
- 108,00 zt tytulem kosztow.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wyciag z ksiagg bankowych — k. 23



K. N. nie pracuje i wraz z tré6jka dzieci jest na utrzymaniu meza, ktéry prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza, z ktorej
miesiecznie osigga dochdd w kwocie 700-800 zl. Nadto K. N. otrzymuje: zasilek opiekuniczy na dziadka w kwocie
520,00 zl, $wiadczenie rodzinne w kwocie 700,00 zl oraz alimenty na trojke dzieci w kwocie 1.200,00 zl. K. N. nie
ma nieruchomosci, akcji, obligacji, oszczednosci czy cenniejszych ruchomoéci. Miesieczne wydatki K. N. stanowia:
czynsz 880,00 zt zimg (680,00 zl latem), energia elektryczna 125,00 zl, gaz 100,00 zl, abonament telewizyjny wraz z
internetem 90,00 zl, leki dla siebie — 150,00 zl i syna - 100,00 zl, kredyt 900,00 zl. Po uregulowaniu w/w zobowigzan
K. N. i jej rodzinie pozostaje miesiecznie na zycie kwota ok. 875,00 zl.

okoliczno$é niesporna, a nadto zeznania pozwanej K. N. — zapis rozprawy z dnia 5 maja 2016 r. - 00:05:17-00:19:28
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny, ktory byl miedzy stronami niesporny, Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dowodow
z dokumentéw przedtozonych przez strone powodowa w toku postepowania. Dowody uznane zostaly za wiarygodne w
calo$ci, albowiem nie budzily one zastrzezen Sadu, co do autentycznoéci i prawdziwosci twierdzen w nich zawartych,
nadto nie byly kwestionowane przez strone przeciwna.

W ocenie Sadu powodztwo w calo$ci zastugiwalo na uwzglednienie.

Strony niniejszego postepowania laczyta umowa kredytu. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze strona pozwana nie zakwestionowala zasadnosci, jak i wysokoéci zadania
powoda, natomiast z przedstawionych przez powoda dokumentéw, w szczegoblnosci wyciagu z ksigg rachunkowych
banku, jednoznacznie wynika zaréwno wysokos¢ jak i podstawa dochodzonego od pozwanej roszczenia.

Wobec powyzszego Sad w pkt I wyroku, na podstawie art. 69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe w zw.
zart. 481 § 1i 2 k.c. (w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015 r.) i art. 481 § 1, 2", 2% k.c. (obowigzujacym
od dnia 1 stycznia 2016 r.), orzekl zgodnie z zadaniem pozwu i zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 3.708,35
z} wraz z odsetkami:

- umownymi w wysoko$ci 1,5-krotnos$ci odsetek ustawowych, nie wyzszymi jednakze od czterokrotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP, od kwoty 2.900,00 z} od dnia 10 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r.,

- umownymi w wysoko$ci 1,5-krotno$ci odsetek ustawowych, nie wyzszymi od czterokrotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP, nie wyzszymi jednakze od dwukrotno$ci wysokoS$ci odsetek ustawowych za op6znienie, od kwoty
2.900,00 z} od dnia 10 pazdziernika 2015 r. do dnia 5 maja 2016 .

Nalezy wskaza¢, iz okres zasadzonych odsetek jest wynikiem zastosowanego przez Sad w pkt II wyroku rozlozenia
zasadzonego $wiadczenia na raty.

Na mocy za$ art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone
$wiadczenie. Niniejszy przepis zezwala, wiec Sagdowi na dokonanie modyfikacji sposobu spelienia zasadzonego
Swiadczenia poprzez ustalenie rat splaty, dajac mozliwo$é orzekania o sposobie spelienia §wiadczenia w sposob
bardziej dogodny dla zobowigzanego, anizeli wynikatoby to z regulacji prawa materialnego. Nie ulega watpliwosci,
iz skorzystanie z tego uprawnienia mozliwe jest tylko w szczegoblnie uzasadnionych przypadkach i Sad powinien
korzystaé z tego uprawnienia wyjatkowo i ze szczeg6lna ostrozno$cig. Za szczegdlnie uzasadnione uznaé nalezy
sytuacje, w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny speklienie zasadzonego $wiadczenia



byloby dla pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione. Trudno$ci w spelieniu
Swiadczenia moga by¢ nie tylko obiektywne, ale rowniez spowodowane dzialaniem samego dluznika.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie zachodzi szczegoblnie uzasadniony wypadek dajacy podstawe do skorzystania
przez Sad z dobrodziejstwa art. 320 k.p.c. Przemawia za tym przede wszystkim sytuacja materialna pozwanej nie
pozwalajaca na jednorazowa splate zadluzenia wobec powoda.

Sad rozkladajac pozwanej zasadzone §wiadczenie na raty miat na celu nie tylko uchronienie pozwanej od postepowania
egzekucyjnego, ale rowniez umozliwienie jej wykonania wyroku w sposéb dobrowolny. Uwzgledniajac realne
mozliwo$ci finansowe pozwanej, ale takze majac na wzgledzie interes wierzyciela w uzyskaniu w mozliwie krotkim
czasie calej zalegloSci, Sad zasadzone $§wiadczenie rozlozyl na 19 rat ksztaltujacych sie na poziomie: 18 pierwszych
po 200,00 zl kazda, za$ ostania w kwocie 108,35 zt wraz z rGwnowartoScig wskazanych odsetek umownych, ptatnych
miesiecznie, do ostatniego dnia miesigca, poczynajac od maja 2016 r., z zastrzezeniem odsetek ustawowych za
op6znienie w przypadku op6znienia w platnoéci ktérejkolwiek z rat.

Zdaniem Sadu, przyjecie takiej wysokosci poszczegbdlnych rat umozliwi pozwanej splate zadluzenia w terminach
okre$lonych wyrokiem i jednoczesnie nie pozbawi jej Srodkéw niezbednych do utrzymania siebie i rodziny.

Sad majac na uwadze zla sytuacje finansowa pozwanej, postawe pozwanej, a takze kierujgc sie tym, ze ewentualne
zasadzenie od pozwanej kosztoéw procesu w calo$ci obcigzaloby ja ponad miare, uznal, iz zachodzi szczegélnie
uzasadniony wypadek i na zasadzie art. 102 k.p.c. zasadzit od pozwanej — jako strony przegrywajacej — jedynie cze$é
kosztow procesu, o czym orzeczono w pkt III sentencji wyroku.

Sad, orzekajac o kosztach, winien poréwnacé sytuacje materialng strony oraz wysoko$¢ kosztéw, ktore strona winna
uiéci¢ i zdecydowaé, czy strona jest w stanie konkretne koszty ponies$¢ bez uszczerbku koniecznego utrzymania siebie
irodziny. Nadto Sad mial na uwadze postawe pozwanej, ktéra w zaden sposob nie uchylala sie od odpowiedzialnoéci
za powstale zobowiazania, jednakze z uwagi na zaistniale trudnos$ci finansowe nie byla w stanie przed wszczeciem
procesu, jednorazowo, splaci¢ powstalego zadluzenia wzgledem powoda. Ponadto pozwana pomimo niewielkiej kwoty
pozostajacej miesiecznie na zycie rodziny zadeklarowala cheé splaty powstalego zadluzenia w doé¢ wysokich jak
na jej mozliwosSci finansowe ratach. W ocenie Sadu pozwana, z uwagi na swojg sytuacje materialng, co zostato
przeanalizowane i uwzglednione przez Sad juz przy rozlozeniu zasgdzonego $wiadczenia na raty, jest w stanie
poniesc jedynie cze$¢ kosztow niniejszego procesu, tj. kwote 217,00 zl, stanowigca sume uiszczonej przez powoda
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl, oplaty sadowej od pozwu w kwocie 100,00 zl i cze$c
naleznej powodowi stawki minimalnej kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 100,00 zl. Ponadto za czeSciowym
obcigzeniem pozwanej kosztami postepowania przemawia réwniez — co wyzej juz wskazano — jej postawa. Z w/w
wzgledow Sad odstapil od obcigzania pozwanej kosztami procesu w pozostalej czesci.



