Sygn. akt: I C 1662/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 czerwca 2017 1.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Zelewska
Protokolant: protokolant Agnieszka Bronk-Marwicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 czerwca 2017 r. w G.
sprawy z powodztwa A. G.

przeciwko P. G.

o zachowek

I. zasadza od pozwanego P. G. na rzecz powoda A. G. kwote 59.500 zl (szeSédziesiat tysiecy zlotych) z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 21 lipca 2012r. do dnia zaplaty;

II. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

III. na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. kosztami procesu obcigza pozwanego P. G. w 80%, za$ powoda A.
G. w 20%, pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sadowemu po uprawomocnieniu sie niniejszego
orzeczenia.

Sygn. aktI C1662/12

UZASADNIENIE

Powdd A. G. wystapil przeciwko P. G. z pozwem, zadajac zasadzenia od pozwanego na swojg rzecz kwoty 75.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 21 lipca 2012 r. do dnia zaplaty tytulem zachowku oraz zasadzenia
zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze jest synem K. G., zmarlej dniu 20 pazdziernika 2011r. Zgodnie z postanowieniem
Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 26 czerwca 2012 r. (sygn. akt I Ns 187/12) spadek po K. G. nabyl na podstawie
testamentu pozwanej w caloéci. Powod podnosi, ze nie uzyskal naleznego mu zachowku w formie zapisu lub darowizny
od spadkodawczyni. W ocenie powoda po jego stronie powstalo roszczenie o zaplate z art. 991 §1 k.c. W sklad spadku
po K. G. wchodzita wlasno$¢ nieruchomosci, ktérej warto§é powod szacuje na kwote 300.000 zb. Jednocze$nie spadek
nie byl obciazony dlugami. Z uwagi na okoliczno$c, ze udzial powoda w spadku po K. G. w razie dziedziczenia
na podstawie ustawy wynosilby Y2, roszczenie o zachowek opiewaloby na $wiadczenie pieniezne w wysokosci
rownej Y4 udzialu spadkowego, tj. 75.000 zt. Powdd podnosi, ze testament spadkodawczyni zawierat rozrzadzenie
majatkowe wylaczajace go od dziedziczenia, kt6ére jednakze nie powinno by¢ uznane za wydziedziczenie, albowiem nie
zawieralo ono przyczyny wydziedziczenia ani w drodze jego wykladni nie bylo mozliwe wyinterpretowanie przyczyny



wydziedziczenia z jego tresci (art. 1009 k.c.). Konkretna przyczyna wydziedziczenia musi da¢ sie obiektywnie ustali¢
na podstawie samego testamentu, za§ wskazanie obowiazkow rodzinnych bez ich oznaczenia jest niewystarczajace.
Wskazanie na doznanie wielu krzywd jest niewystarczajgce dla ustalenia rodzaju zachowania powoda wzgledem
spadkodawczyni uzasadniajgcego jego wydziedziczenie, o ktérym mowa w art. 1008 k.c.

(pozew, k. 2-6, pismo przygotowawcze, k. 47-50)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w catoSci, kwestionujac roszczenie co do zasady
i co do wysokoéci. W ocenie pozwanego rozrzgdzenie testamentowe spadkodawczyni w formie ,Synowi A. G. nie
zostanie nic spadku poniewaz zaduzo doznalam krzywdy tak zZe nic nie dostanie” nalezy ttumaczy¢ jako skuteczne
wydziedziczenie, bowiem zawiera wymagang przez ustawe przyczyne wydziedziczenia, gdyz powod przez 10 lat przed
Smiercig spadkodawczyni nie utrzymywal z nig zadnych kontaktéw oraz nie interesowatl sie jej losem, nie pomagat jej
w chorobie i nie odwiedzil matki w szpitalu tuz przed jej Smiercia. Dokonujac wykladni testamentu zgodnie z art. 1008
k.c.iart. 948 k.c.(zasada favor testamenti), w ocenie pozwanego spadkodawczyni dokonala wydziedziczenia. Zdaniem
pozwanego, przy ocenie przestanek uzasadniajacych wydziedziczenie nalezy bra¢ pod uwage okoliczno$ci zewnetrzne
w stosunku do testamentu. Przyczyna wydziedziczenia musi wynikac z testamentu, lecz nie musi by¢ wyraznie podana.
Z ostroznoéci procesowej pozwany podnidst, ze w sklad dlugdéw spadkowych wchodzily roszczenia (...) Spoéldzielni
Mieszkaniowej z siedziba w G. opiewajace na 5.521,16 zl oraz koszty pogrzebu poniesione przez pozwanego kwocie
1860 z} (po odliczeniu zasitku pogrzebowego w wysokos$ci 4000 z}).

(odpowiedz na pozew, k. 35-37, pismo przygotowawcze, k. 52-54)

Wyrokiem wstepnym z dnia 12 listopada 2013 r. Sad Rejonowy Gdyni uznal roszczenie powoda za usprawiedliwione
co do zasady. Sad uznal, Ze wydziedziczenie jest nieskuteczne, jezeli jego przyczyna nie wynika z tresci testamentu,
nawet gdyby w rzeczywisto$ci istniala. Spadkodawczyni wylaczyta powoda od dziedziczenia, natomiast nie pozbawila
go prawa do zachowku. Sad zwazyl, ze okolicznoSci stanowigcych przestanki wydziedziczenia nie mozna uzupehié
w drodze przestuchania §wiadko6w. Wobec braku testamencie wskazania konkretnych zachowan uzasadniajacych
wydziedziczenie, Sad uznal je za bezskuteczne na podstawie art. 1009 k.c.

(wyrok SR w Gdyni, k. 78, uzasadnienie, k. 94-98)

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn. akt III Ca 462/14 Sad Okregowy w Gdansku
na podstawie art. 386 84 k.p.c. uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Gdyni. W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji nie przeprowadzil postepowania
dowodowego w sposob kompletny; oddalenie wnioskow dowodowych stron bylo przedwczesne. Sad Okregowy zwazyl,
ze skutecznoé¢ wydziedziczenia wymaga wskazania przez spadkodawce testamencie przyczyny wydziedziczenia
nalezacej do zamknietego katalogu ustawowych przyczyn pozbawienia prawa do zachowku (art. 1008 k.c., art.
1009 k.c.) oraz rzeczywistego istnienia wskazanych przez spadkodawce okoliczno$ci. Rozrzadzenie zawarte w
testamencie moze odnosié sie do zaniedbywania wobec spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych (art. 1008 pkt 3 k.c.).
Obowiazek wskazania przyczyny wydziedziczenia nie oznacza koniecznosSci postugiwania sie przez spadkodawce
terminologia ustawowa, ani jej wyraznego sprecyzowania. Sad Okregowy uznal, ze spadkodawczyni zawarla przyczyne
wydziedziczenia w testamencie, postugujac sie slowami ,poniewaz zaduzo doznalam krzywdy”. Na pozwanym
spadkobiercy spoczywa ciezar udowodnienia, ze rzeczywiScie zaistnialy okoliczno$ci wskazane przez spadkodawce w
testamencie, a zatem oddalenie wnioskéw dowodowych spowodowalo niemozno$¢ dokonania wykladni o§wiadczenia
woli zawartego testamencie. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy byt obowiazany ustalié, czy przyczyna
wydziedziczenia mieSci sie w katalogu przyczyn z art. 1008 k.c., a takze, czy okolicznoéci stanowigce podstawe
wydziedziczenia istnialy w dacie sporzadzania testamentu.

(wyrok SO w Gdansku, k. 173, uzasadnienie, k. 175-182)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Powod A. G. i pozwany P. G. byli dzieémi K. G., zmartej dniu 20 pazdziernika 2011 r. w G., ostatnio stale zamieszkalej
wG..

Postanowieniem z dnia 26 czerwca 2012 r. w sprawie o sygn. akt I Ns 187/12 Sad Rejonowy w Tczewie stwierdzil, ze
spadek po K. G. na podstawie testamentu z dnia 22 lipca 2010 r. nabyl w calo$ci wprost pozwany. K. G. sporzadzila
testament wlasnoreczny, bedacy podstawa dziedziczenia pozwanego po spadkodawczyni o nastepujacej tresci: ,,Ja K.
G. zamieszkala w G. przy ul. (...) corka C. i W. G. skladam moja ostatnig wole na wypadek mojej $mierci. Lokal, w
ktérym mieszkam przy ul. (...) skladajacy sie z trzech pokoji kuchni tazienki i ubikacji i przedpokoju o powierzchni

53 m” oraz piwnicy. Mieszkanie to zapisuje synowi P. G. urodzony w T. 1 lipiec 1969 rok pozostale zeczy w tym
mieszkaniu ruchome i martwe beda naleze¢ do syna P. G. zamieszkalego w T. przy ul. (...) i rozporzadzenia mojim
majatkiem na wypadek Smierci. Powyzszym moje o§wiadczenie potwierdzam wlasnorecznym podpisem bedac w pelni
swiadomoSci i odpowiedzialnoSci za wyrazone moja ostatnig wole. Synowi A. G. nie zostawie nic w spadku poniewaz
zaduzo doznalam krzywdy tak ze nic nie dostanie.”

(okolicznosci bezsporne ustalone w oparciu o odpis postanowienia SR, k. 13, akta sprawy SR w Gdyni, sygn.. akt I Ns
187/12, kopie testamentu, k. 10-11, protokoét otwarcia i ogloszenia testamentu, k. 12)

W sklad spadku po K. G. wchodzilo spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy
ulicy (...).

(okoliczno$¢ bezsporna)

Wartoéé spoéldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego w G. przy ulicy (...) wynosila
240.000 zt wedlug stanu na dzien otwarcia spadku a wedlug cen z 4 listopada 2016 .

(opinia biegtego, k. 333-357, 405-405v, 407)

Spadkodawczyni wraz z synami i mezem mieszkata w T.. Gdy pozwany sie usamodzielnil i wyprowadzil z mieszkania
w T., spadkodawczyni zdecydowala sie przeprowadzi¢ do G., pozostawiajac powoda wraz z mezem w mieszkaniu w
T.. Przyczyna przeprowadzki do G. byla choroba alkoholowa jej meza. W mieszkaniu w T. dochodzilo do awantur, w
ktorych trakcie pozwany stawat po stronie matki, za§ powo6d nie ingerowal w ich przebieg. Relacje miedzy powodem a
spadkodawczynig byly specyficzne. Ulegly pogorszeniu, gdy spadkodawczyni wyprowadzila sie do G.. Spadkodawczyni
utrzymywala poprawne stosunki przemiennie albo z powodem, albo z pozwanym, czemu dawala wyraz poprzez swoje
wypowiedzi na temat synéw. Jednocze$nie miata zal do powoda, ze nie zeznawal na niekorzy$¢ jej meza, a swojego
ojca, w czasie postepowania rozwodowego miedzy nig a ojcem powoda. W czasie przestuchania w charakterze $wiadka
w ww. postepowaniu prowadzonym przez Sad Wojewddzki w Gdansku w sprawie o sygn.. akt IT C 249/95 powod zeznat
o okoliczno$ciach faktycznych $wiadczacych o trwalym i zupelnym rozkladzie pozycia miedzy swoimi rodzicami,
jednakze przyznal, ze kocha oboje rodzicéw. Powdd zalowal, ze spadkodawcezyni wyprowadzila sie zdomu rodzinnego,
zdecydowal sie jednak w nim pozostaé, gdyz obawial sie, ze nastapi eksmisja ojca z uwagi na jego zadluzenie, ktore
powod postanowil zaspokaja¢. Nie zachowal sie wobec niej w sposéb wyrzadzajacy jej krzywde. W kontaktach z
osobami trzecimi okazywal szacunek wzgledem matki pomimo jej specyficznego traktowania syna. Spadkodawczyni
czesto unikala kontaktu z powodem, odrzucajac polaczenia telefoniczne lub odmawiajac wizyt, nad czym powod
ubolewal. Nadto, nie brala udzialu w §lubie powoda mimo wystosowania do niej zaproszenia. W rozmowach z osobami
trzecimi spadkodawczyni nie uwazala, by zachowanie powoda wzgledem niej byly uporczywe lub krzywdzace, jednakze
utrzymywala, ze pow6d sie nad nig zneca psychicznie, nie wskazujac na przykladowe zachowania, ktore uzasadnialyby
takie stwierdzenie. Przed $miercia spadkodawczyni utrzymywala lepsze relacje z pozwanym. Powdd nie odwiedzil
matki w szpitalu przed jej Smiercia, bowiem nie zostal poinformowany o jej hospitalizacji.

(zeznania $wiadka A. D., k. 216-217, zeznania $wiadka M. G. (1), k. 217-218, zeznania M. G. (2), k. 218-219, zeznania
$wiadka K. S., k. 254-254v, zeznania $wiadka M. B., k. 254v-255, zeznania Swiadka H. N, k. 283-286, zeznania Swiadka



B. G., k. 292-204, zeznania powoda, k. 297, zeznania pozwanego, k. 297-300, akta sprawy SO w Gdansku o sygn.. IT
C249/95)

W dniu 5 lipca 2012 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 75.000 zt tytulem sumy potrzebnej do pokrycia
naleznego zachowku, wyznaczajac termin do 20 lipca 2012 1.

(wezwanie do zaplaty, k. 14)
Sad zwazyl co nastepuje:

Sad ustalit stan faktyczny w oparciu o dowody dokumentarne przedlozone przez strony oraz zeznania §wiadkow: A. D.,
M. G. (1), M. G. (2), K. S.,, M. B, H. N,, B. G. oraz zeznania stron. Sad uznal dowody prywatne za w pelni wiarygodne,
albowiem zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznosci lub prawdziwoSci twierdzen w nich zawartych, ani
zadna ze stron nie zaprzeczyla, ze osoby podpisane pod dokumentami zlozyly o§wiadczenia w nich zawarte. W ocenie
Sadu w pelni miarodajne dla ustalenia stanu faktycznego sa dowody z dokumentéw urzedowych zawartych w aktach
spraw o sygn..: I Ns 187/12 (Sad Rejonowy w Gdyni) oraz IT C 249/95 (Sad Wojewodzki w Gdansku), albowiem sa one
sporzadzone w przepisanej formie przez wlasciwe organy wladzy publicznej w zakresie ich dzialania, stad na mocy
art. 244 §1 k.p.c. stanowia dowod tego, co zostalo w nich urzedowo po§wiadczone. Sad dal wiare w caloSci zeznaniom
Swiadkow oraz zeznaniom stron, albowiem byly one logiczne, spojne i szczegdlowe, a nadto nie pozostawaly ze sobg
w sprzecznosci co do okolicznoSci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sporu.

Dowod z opinii bieglego stanowil podstawe do ustalenia warto$ci spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu
mieszkalnego, bowiem Sad uznal te opinie za jasna, zupelna i niezawierajaca sprzecznos$ci. Opinia bieglego zawiera
wyczerpujace odpowiedzi na pytania zawarte w tezie dowodowej, ponadto jej wyniki koresponduja ze wskazaniami
wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i nie wywohuja jakichkolwiek watpliwosci co do jej rzetelnosci i zgodnoSci ze stanem
rzeczywistym.

Powod wywodzi swoje roszczenie o zaplate z art. 991 k.c., zgodnie z ktérym zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom
spadkodawcy, ktérzy byliby powotlani do spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy
albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie warto$ci udziatlu spadkowego, ktéry by mu przypadal
przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za§ wypadkach — polowa wartoéci tego udzialu (zachowek) (§ 1). Jezeli
uprawniony nie otrzymat naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badz w
postaci powolania do spadku, badz w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate
sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupekienia (§ 2). Obliczenie zachowku nastepuje na
podstawie wartoS$ci spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniach z tego tytuhu.

Powdd nie zostal powolany do spadku ani nie uzyskal naleznego mu zachowku w formie zapisu lub darowizny
pochodzacej od spadkodawcy. W przypadku dziedziczenia na podstawie ustawy, powdd bylby powolany do 2 czesci
spadku na podstawie art. 931 §1 k.c., albowiem spadkodawczyni pozostawila po sobie wylacznie dwoch synéw. Powod
nie jest trwale niezdolny do pracy ani nie jest maloletni, stad wobec braku przestanek uprawniajacych powoda do
zadania 2/3 warto$ci udzialu spadkowego, o ktérych mowa w powolanym przepisie jego zZadanie ogranicza sie do V2
warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, tj. do ¥4 wartoéci spadku.

Pozwany podnioésl, ze powdd zostal skutecznie wydziedziczony na podstawie rozrzadzenia testamentowego
spadkodawczyni o brzmieniu: ,Synowi A. G. nie zostawie nic w spadku poniewaz zaduzo doznalam krzywdy tak
ze nic nie dostanie”. Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia z dnia 1 pazdziernika 2014 r. w sprawie o sygn.
akt IIT Ca 462/14 uchylil wyrok Sadu Rejonowego z G. z dnia 12 listopada 2013 r. i zawarl w uzasadnieniu wyroku
ocene prawng i wskazania co do dalszego postepowania, ktére na podstawie art. 386 §6 k.p.c. sa wigzace dla Sadu
rozpoznajgcego niniejszg sprawe. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy byl obowiazany ustalié¢, czy
przyczyna wydziedziczenia mieSci sie w katalogu przyczyn z art. 1008 k.c., a takze, czy okolicznoéci stanowigce
podstawe wydziedziczenia istnialy w dacie sporzadzania testamentu. Wobec takiego sformulowania oceny prawnej,



nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy przesadzil o tym, Ze ww. rozrzadzenie testamentowe nalezy interpretowac jako
pozbawienie powoda prawa do zachowku (art. 1008 k.c.), nie za$ jako wylaczenie go od dziedziczenia.

Zgodnie z art. 1008 k.c. spadkodawca moze w testamencie pozbawi¢ zstepnych, malzonka i rodzicéw zachowku
(wydziedziczenie), jezeli uprawniony do zachowku: 1) wbrew woli spadkodawcy postepuje uporczywie w sposob
sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego; 2) dopuscit sie wzgledem spadkodawcy albo jednej z najblizszych
mu oséb umys$lnego przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolno$ci albo razacej obrazy czci; 3) uporczywie
nie dopelia wzgledem spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych. W mysl art. 1009 k.c. przyczyna wydziedziczenia
uprawnionego do zachowku powinna wynikac z tresci testamentu. Zgodnie z powolanym wyrokiem Sadu Okregowego,
spadkodawczyni przy wydziedziczeniu powoda uczynila zado$¢é wymogowi okre§lonemu w art. 1009 k.c., tj. wskazata
przyczyne uzasadniajaca wydziedziczenie. Biorgc pod uwage stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie, nalezy
stwierdzic¢, ze ocena zachowania powoda powinna by¢ dokonana przez pryzmat art. 1008 pkt 3 k.c.

Zgodnie z przyjetym pogladem w orzecznictwie, przyczyna wydziedziczenia musi wynikaé z testamentu, przy czym nie
musi by¢ wskazana precyzyjnie, poprzez dokladne odwolanie sie do katalogu sporzadzonego w art. 1008 KC. W pojeciu
"zaniedbywanie wobec spadkodawcy obowigzkéw rodzinnych", o ktéorym mowa w art. 1008 pkt 3 KC, mieéci sie
rowniez takie zachowanie, ktére prowadzi do faktycznego zerwania ze spadkodawca kontaktéw rodzinnych i ustania
wiezi uczuciowej, normalnej w stosunkach rodzinnych, brak udzialu w jego zyciu cho¢by poprzez wizyty wjego miejscu
zamieszkania czy okazywanie zainteresowania jego sprawami, nieudzielaniu opieki, braku pomocy w chorobie. Moze
tez chodzi¢ o wszcezynanie cigglych awantur, kierowanie pod adresem spadkodawcy nieuzasadnionych i krzywdzacych
zarzutow (vide: wyrok SA w Warszawie z dnia 22 stycznia 2013 r., sygn.. akt VI Aca 978/12).

Majac na wzgledzie stan faktyczny ustalony w niniejszej sprawie, nalezy stwierdzi¢, ze powod nie dopuscil sie zadnego
z zachowan, ktore uzasadnialyby rzeczywiste zaistnienie przestanki okreslonej w art. 1008 pkt 3 k.c. Pow6d nigdy
nie wdawal sie w awantury ani nie popadal w jakiekolwiek konflikty ze swoja matka, co wiecej, odnosit sie do niej z
naleznym szacunkiem, rowniez w kontaktach z osobami trzecimi, co podkreslili $wiadkowie skladajacy zeznania w
niniejszej sprawie. Powod zabiegal o kontakty z matka, jednak jego proby okazywaly sie bezskuteczne, gdyz matka
odmawiala spotkan z powodem. Najdobitniej zachowanie matki powoda obrazuje sytuacja, w ktorej nie uczestniczyta
ona w §lubie powoda mimo wystosowania do niej zaproszenia. Zachowanie matki nie bylo obiektywnie uzasadnione
— biorac pod uwage relacje miedzy poszczegdlnymi czlonkami rodziny powoda, mozna zasadnie przypuszczaé, ze
stosunek matki powoda do niego byl skutkiem jej przezy¢ zwigzanych z prowadzeniem wspolnego gospodarstwa
z ojcem stron, ktory byl alkoholikiem. Ponadto, okazywana nieche¢ mogla mie¢ swoje zrodlo w fakcie, ze powod
nie bral udzialu w awanturach miedzy malzonkami ani nie stawal w obronie matki, albowiem jak zeznal w toku
postepowania rozwodowego, kochal oboje rodzicow. Nie mozna uczyni¢ powodowi obiektywnie zasadnego zarzutu,
ze nie ingerowal w konflikt obojga rodzicow oraz ze pozostal z ojcem w mieszkaniu w T. po wyprowadzce matki
do G.. Przywigzanie do ojca nie moze stanowi¢ o niegodziwo$ci wzgledem matki, jezeli rodzice pozostaja ze sobg
w konflikcie. Nadto, powdd zdecydowal sie pozostaé w T. w tym celu, aby zapobiec eksmisji ojca z domu, co bylo
prawdopodobne z uwagi na jego zadluzenie. Nie mozna uznaé, ze powdd nie dopelial obowigzkéw rodzinnych z
uwagi na brak odwiedzin umierajgcej matki w szpitalu, albowiem powdd nie zostat poinformowany o jej ztym stanie
zdrowia. Skoro matka czestokroé¢ unikala jakichkolwiek kontaktéw z powodem, to nie mozna od niego wymagac,
aby trwale zabiegal o kontakt, albowiem zachowanie takie mogloby nosié znamiona nekania. Negatywne przezycia
rodzinne spadkodawczyni przelala na powoda, co w konsekwencji doprowadzilo do checi pozbawienia go prawa do
zachowku. Jednakze zadne z zachowan powoda wobec matki nie moze by¢ ocenione negatywnie, mimo ze z racji
przezy¢ rodzinnych i z subiektywnego punktu widzenia spadkodawczyni mogla nosié w sobie poczucie krzywdy.

W niniejszym przypadku nie zachodza réwniez przestanki, o ktérych mowa w art. 1008 pkt 1 i 2 k.c., albowiem
z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze zachowanie powoda moglo by¢ oceniane wylacznie z punktu widzenia
uporczywego niedopelienia obowiazkéw rodzinnych wzgledem spadkodawcy. W niniejszym postepowaniu brak jest
danych $wiadczacych o tym, by powod wbrew woli spadkodawczyni postepowal uporczywie w sposoéb sprzeczny



z zasadami wspolzycia spolecznego lub dopuscil sie wzgledem spadkodawczyni albo jednej z najblizszych jej oséb
umys$lnego przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu lub wolno$ci albo razacej obrazy czci.

Z uwagi na brak spelnienia przeslanki wydziedziczenia, Sad na podstawie art. 1008 k.c. a contrario uznal za
bezskuteczne wydziedziczenie zawarte w rozrzadzeniu testamentowym o treéci: ,,,Synowi A. G. nie zostawie nic
spadku poniewaz zaduzo doznalam krzywdy tak Ze nic nie dostanie” i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote
stanowigca rownowarto$¢ Y4 wartoSci spadku.

Wobec ustalenia, ze udowodniona warto$¢ spadku wynosi 240.000 zl, za§ Y4 wartosci 60.000 zl, Sad orzekl jak w
punkcie I wyroku, za§ w pozostalym zakresie powddztwo oddalil.

Jednocze$nie sad nie znalazl podstaw do zmniejszenia zachowku o kwoty wskazywane przez pozwanego jako dlugi
spadkowe wynikajace ze splaty zadluzen spadkodawczyni oraz kosztow pogrzebu i stypy. Pozwany zakwestionowatl
istnienie podstaw do zaliczenia kwoty zaplaconej przez pozwanego Spétdzielni mieszkaniowej (5.521,16 z1) na schede
spadkowa, za$ pozwany poza dowodami z wplat z okresu po $mierci K. G. (23.01.2012r. i 10.10.2012r.) nie wykazal,
iz pokryly one zadluzenie obciazajace wylacznie spadkodawczynie. Rowniez dowodd z zeznan B. G. w tej czeéci nie
pozwolil na dokonanie takiego ustalenia, przeciwnie wskazywal, na objecie kwota rzekomych dtugdéw spadkowych
roéwniez naleznoSci za energie elekiryczna. Podobnie, nieuzgodnione z powodem koszty stypy (ok. 1000 zD), czy
organizacji pogrzebu (860 zl) nie powinny obcigza¢ powoda albowiem nie sa to koszty na tyle istotne by nie mogly
zostaé uznane za roéwnowarto$¢ ruchomosci odziedziczonych przez pozwanego. Nie bylo bowiem kwestia sporna,
iz przedmiotowe mieszkanie przypadlo pozwanemu wraz z calym jego wyposazeniem, co wynika réwniez wprost z
tresci testamentu spadkodawczyni. Dlatego, zdaniem sadu, podstawe wyliczenia zachowku naleznego powodowi moze
stanowi¢ wylacznie warto$¢ lokalu mieszkalnego.

W tej sytuacji orzeczono jak w pkt. I i II wyroku, za$ w pkt. III rozstrzygnieto o zasadzie poniesienia kosztéw procesu
zgodnie z art. 100 kpc w zw. z art. 108 §1 kpc. Sad obciazyl w 80% pozwanego kosztami procesu, za$ powoda w 20%,
pozostawiajac szczegdlowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie orzeczenia.



