Sygn. akt: 11 C 2222/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016 r.

Sad Rejonowy w Gdyni I Wydzial Cywilny Sekcja d/s rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Kokowska-Kuternoga

Protokolant: st. sekr. sadowy Izabela Jagmin

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 r. w Gdyni

sprawy z powodztwa (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej z siedzibg we W.

przeciwko T. R. (1)

o zaplate

I zasadza od pozwanego T. R. (1) na rzecz powoda (...) Bank (...) Spo6tki Akcyjnej z siedzibg we W. kwote 5968,73z1
(piec tysiecy dziewietset szeStdziesiat osiem zlotych 73/100) z umownymi odsetkami od kwoty 1999,2271 w wysoko$ci
czterokrotnoéci stopy lombardowej NBP od dnia 1.12.2014r. do dnia 31.12.2015r., a od 1.1.2016r. do dnia zaplaty
w wysoko$ci odsetek ustawowych w wysokos$ci rownej dwukrotno$ci sumy stopy referencyjnej Narodowego Banku
Polskiego i 3,5 punktéw procentowych;

IT zasadza od pozwanego T. R. (1) na rzecz powoda (...) Bank (...) Spolki Akeyjnej z siedziba we W. kwote 2667,00
z} (dwa tysiace sze$éset szeSédziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 1200,00 (jeden tysiac
dwiescie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank (...) Spbtka Akcyjna z siedziba we W. - domagat sie zasadzenia od pozwanego T. R. (1) kwoty 5.968,73
zl wraz z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 1 grudnia
2014 r. do dnia zaplaty i kosztami procesu.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze w dniu 21 wrzeénia 2004 r. udzielil pozwanemu limitu kredytowego, ktéry pozwany
byl zobowigzany splaci¢ w miesiecznych ratach do dnia 21 wrze$nia 2005r. Pomimo wezwan i monitéw pozwany nie
wywiazal sie z obowigzku splaty naleznosci, a calo$¢ zadluzenia stala sie wymagalna. Powdd wyjasnil, ze dochodzi
naleznoSci objetych pozwem na podstawie wyciagu z ksigg banku z dnia 30 listopada 2014 r., na ktory skladaja sie
nastepujace naleznoéci: nalezno$c glébwna w kwocie 1999 ,22 zl, odsetki za okres od 21.9.2004r do dnia 30.11.2014r
w kwocie 3718, 48 zl, koszty, oplaty i prowizje - 251, 03 zl, dalsze odsetki po dniu 30.11.2014r liczone od kapitatu.

(pozew - k. 2-3v)

Wobec niemozno$ci ustalenia adresu pozwanego i niewskazania tego adresu przez powoda postanowieniem z dnia
16.4.2015r Sad Rejonowy w Gdyni zawiesil postepowanie w tej sprawie

( postanowienie k. 29)



Powod wnidst o ustanowienie kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu, ktory w toku czynno$ci podjetych celem
ustalenia miejsca pobytu pozwanego nie ustalil jego adresu,

( pismo k. 33, postanowienie k. 30 , pisma k.33-38, 45-46)

W odpowiedzi na pozew kurator nie kwestionowat zgdania pozwu , ale z ostroznoSci procesowej wniost o oddalenie
powbdztwa oraz przyznanie mu wynagrodzenia

( odpowiedz na pozew, k. 41-44)
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 wrze$nia 2004 r. pomiedzy (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba we W. a T. R. (1) doszlo do zawarcia umowy
o przyznanie limitu kredytowego . Na podstawie zawartej umowy bank przyznat kredytobiorcy limit kredytowy do
kwoty 2000,00 zl, umowa nr (...). Splata limitu kredytowego nastepowaé miata w okresach miesiecznych poprzez
dokonywanie wplat na swoj rachunek bankowy.

okoliczno$¢é bezsporna, a nadto zestawienie operacji T. R.- k.8-14, wyciag z rachunku k. 15.,.

(...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba we W. zmienil nazwe na (...) Bank (...) Spélka Akcyjna z siedzibg we W..
okoliczno$¢é bezsporna, a nadto odpis z KRS k. 6-7,

Na rachunku kredytowym T. R. (1) powstala zaleglo$¢ z tytulu wymaganych wplat .

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wyciag z ksiag banku - k. 15

Pismem z dnia 18 czerwca 2013 r. kredytodawca wezwal T. R. (1) do zaplaty kwoty 5492, 04 z}

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wezwanie - k. 16

W dniu 30 listopada 2014 r. (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg we W. wystawil wyciag z ksiag banku, w ktérym
wskazal, ze w ksiegach Banku znajduje sie zadluzenie T. R. (1) na laczng kwote 5.968,73 zl, na ktéra skladaja sie kwoty:

-1999, 22 z} tytulem naleznoéci glownej,
- 3718, 48 71 - odsetki od dnia 21.9.2004r do dnia 30.211.2014r,
- 251, 03 zl - oplaty i prowizje

wraz z dalszymi odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnoéci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku
rocznym liczonymi od dnia 1.12. 2014r.

okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wyciag z ksiag banku - k. 15

T. R. (1), po dniu wystawienia wyciagu z ksiag z banku, nie dokonal wptlat na rzecz kredytodawcy.
okoliczno$é bezsporna

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw przedlozonych przez powoda w toku
postepowania. Dowody te uznane zostaly za wiarygodne w calo$ci, albowiem nie budzily one zastrzezen Sadu co do
autentycznoéci i prawdziwoSci twierdzen w nich zawartych, tym bardziej, ze zadna ze stron nie negowala ich mocy
dowodowe;j.



W niniejszej sprawie bezspornym bylo, ze strony laczyla umowa o przyznanie limitu kredytowego . Poza sporem
pozostawalo roéwniez, ze po stronie pozwanego, w zwiazku z zawarta umowa, powstalo zadluzenie. Zatem nalezy
wskazaé, ze pozwany nie kwestionowal powddztwa co do zasady, wysokosci. W zwigzku z powyzszym rozstrzygniecia
wymagalo jedynie to, jaka kwota pozostala pozwanemu do zaplaty z tytulu zadluzenia powstalego w zwiazku z
przyznana pozwanemu linig kredytowa.

W ocenie Sadu powddztwo, zastugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

Strony niniejszego postepowania laczyla umowa kredytu. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. -
Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Nalezy wskazaé, iz powdd dochodzil od pozwanego zaplaty kwoty 5.968,73 zl wraz odsetkami umownymi w wysoko$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 1.12. 2014 r. do dnia zaplaty.

Nadto nalezy wskazaé, iz pozwany wczesniej, jak i w toku niniejszego procesu nie dokonal Zadnej wplaty, nie
przedstawil dowoddow , ani swego stanowiska w sprawie , cho¢ odebrat osobiscie wezwanie na rozprawe. W tej sytuacji
Sad uznal, ze zadanie powoda nie jest kwestionowane przez pozwanego.

Wobec tego, iz pozwany nie kwestionowal zgdania pozwu Sad w pkt I wyroku, na mocy art. 69 ust. 1 w/w
ustawy w zw. z art. 481 § 1i 2 k.c., uwzglednil zagdanie pozwu w tym zakresie. Wobec tresci art. 481 § 11 2 k.c.
stanowigcego, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za
czas opOznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore
dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi, natomiast jezeli stopa odsetek nie byta z géry oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe. Oczywistym jest, ze rowniez w zakresie zagdanych odsetek pozew jest w pelni uzasadniony.

W zwiazku z powyzszym Sad w pkt I wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.019, 67, na ktora sklada
sie dochodzona pozwem kwota.

O kosztach procesu Sad orzekt zgodnie zasadg, ze przegrywajacy ponosi koszty postepowania- majac na uwadze art. 98
kpc. Na kwote zasadzong od pozwanego na rzecz powoda sklada sie: 250 z} oplaty od pozwu, 1200 zl tytulem kosztow
udzialu pelnomocnika procesowego powoda oraz 1200 zl tytulem wynagrodzenia kuratora dla nieznanego z miejsca
pobytu, 17 zl oplata od pelnomocnictwa .



