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UZASADNIENIE

Powo6d M. M. domagal sie zasadzenia od pozwanych K. P. i M. P. (1) solidarnie kwoty 52.915,03 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od kwoty 50.000.00 zl od dnia 19 lipca 2012 r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 2.915,03 zt od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty a nadto zwrotu kosztéw postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze w dniu 19 stycznia 2012 r. zawart z (...) Spdlka z ograniczong
odpowiedzialno$écig w G. umowe na obrot i przechowywanie metali szlachetnych. Jej przedmiotem bylo przechowanie
takich towardéw jak zloto zakupionych przez spoélke (...) za $rodki finansowe powierzone przez powoda w lacznej
wysoko$ci 50.000,00 zL. W opinii powoda lokata w zloto miala gwarantowac uzyskanie 12% zysku w skali roku. Umowa
zostala zawarta na 6 miesiecy; termin jej zakonczenia strony ustalily na dzien 17 lipca 2012 r. Do dnia orzekania kwota
zgodna z umow3 nie zostala powodowi zwr6cona.

Powod wskazal dalej w pozwie, iz postanowieniem Sadu Rejonowego Gdansk - Pélnoc w Gdanisku z dnia 20 wrze$nia
2012 r. spolke (...), ktérej pozwani sg czlonkami zarzadu, postawiono w stan upadlo$ci likwidacyjnej, a jej aktualna
sytuacja finansowa pozwala przypuszczaé, iz roszczenie powoda nie zostanie zaspokojone w drodze postepowania
upadloéciowego. Zdaniem strony wytaczajgcej spor sytuacja, w jakiej znalazla sie spolka jest rezultatem szeregu
dzialan podejmowanych przez pozwanych w sposéb niezgodny z prawem. Z informacji medialnych, potwierdzonych
przez Prokurature Okregowa w Gdansku 17 sierpnia 2012 r. wynika, iz pozwanemu M. P. (1) przedstawiono sze$é¢
zarzutow w zwigzku z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza min zarzut prowadzenia dzialalnoSci parabankowej,
zarzut prowadzenia bez zezwolenia dzialalno$ci polegajacej na gromadzeniu Srodkéw pienieznych innych os6b w
celu udzielania pozyczek i obciazanie tych srodkéw ryzykiem, zarzut wyludzenia po§wiadczenia nieprawdy (zwiazany
z wprowadzeniem w blad Sadu Rejestrowego poprzez przedlozenie jako autentycznych potwierdzen przelewéw na
kwote 50 milionow zlotych), zarzut prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej polegajacej na kupnie i sprzedazy wartoSci
dewizowych bez wpisu do rejestru dzialalno$ci kantorowej, zarzut nie zlozenia sprawozdan finansowych oraz zarzut
oszustwa o znacznej warto$ci. Powod wskazal, iz pozwana K. P., ktorej nie postawiono zadnych zarzutéw, musiata
posiadac pelng Swiadomo$é prowadzenia spraw spolki (...) Sp. z 0.0. 1 w zwigzku z tym znaé ryzyko niewyplacalno$ci
tego podmiotu. Podnioésl, iz K. P. jako czlonek zarzadu musiala akceptowac wszelkie transakcje zwiazane z obrotem
i przechowywaniem metali szlachetnych i nie podjela zadnych czynnoéci w celu zapobiezenia powstaniu szkody w
majatkach klientow (...) G..

Zadania pozwu powod opart na réznych podstawach prawnych. Po pierwsze wskazal, iz zrodet odpowiedzialno$ci
pozwanych upatrywaé nalezy w tre$ci przepisu art. 415 k.c. - zachowanie pozwanych naruszalo, bowiem zakaz
narazania podmiotow slabszych (nieprofesjonalnych) na szkode wynikajaca z dzialalnoéci nie mieszczacej sie w
ramach powszechnie akceptowanego ryzyka oraz byto dzialaniem bezprawnym w tym sensie, ze pozwani prowadzili
swoja dzialalno$¢ niezgodnie z przepisami prawa tj. bez wymaganego pozwolenia NBP na obroét zlotem i innymi
kruszcami, ich dzialania cechowalo razace niedbalstwo a zwiazku przyczynowego miedzy takim dzialaniem pozwanych
a szkoda upatrywaé nalezy w doprowadzeniu spoiki (...) do zlej sytuacji finansowej skutkujacej brakiem wyplat na
rzecz poszczegblnych klientéw, w tym powoda. Powdd podkreslit dalej w pozwie, iz pozwanym mozna takze przypisaé
odpowiedzialno$c¢ za powstala po jego stronie szkode w oparciu o tre$¢ przepisu art. 422 k.c. Zdaniem M. M. pozwani
byli, co najmniej, pomocni w wyrzadzeniu tej szkody min poprzez przygotowanie ryzykownego biznesplanu na rzecz
spolki (...), wprowadzajace w blad zapewnienia o jej wyplacalnoéci i dobrej sytuacji finansowe;.

Jako kolejng podstawe prawng odpowiedzialno$ci malzonkéw P. powodd wskazal tzw. piercing of a corporate vetl
tj. naduzycie osobistej pozycji pozwanych w spolce i wykorzystanie jej struktury organizacyjno - prawnej jedynie w
celu unikniecia odpowiedzialno$ci osobistej. Z treSci uzasadnienia pozwu wywie$¢ mozna, iz powod przeswiadczony
jest o tym, ze dzialania czlonkéw zarzadu (...) G. stanowily naduzycie podmiotowoSci prawnej spotki a okolicznosé
te ma potwierdzaé¢ min fakt istnienia szeregu przedsiebiorcow, w zarzadach, ktérych pozwani peili funkcje ich
czlonkow, o zblizonych nazwach i wzajemnych powigzaniach kapitalowych, ryzykowna dzialalno$¢ w sektorze tzw.



tanich przewozéw lotniczych czy informowanie o wyplacalnosci spdtki. Wreszcie, w ocenie powoda, podstawe
odpowiedzialnoSci pozwanych stanowi przepis art. 299 k.s.h., gdyz postepowanie upadloSciowe nie daje realnych
szans na odzyskanie jego naleznosci, co pozwala uznaé, iz egzekucja z majatku spo6lki bedzie bezskuteczna.

W odpowiedzi na pozew pozwani wnie$li o oddalenie powddztwa.
W uzasadnieniu swojego stanowiska M. P. (1) podniosl, iz sam fakt zlej

kondycji finansowej (...) Sp. z o0.0. w G., wobec toczacego sie postepowania likwidacyjnego nie przesadza o
braku uzyskania zaspokojenia przez powoda swoich roszczen. Wskazal, iz decyzja o ogloszeniu przez sad upadlosci
likwidacyjnej oznaczala, iz istnial majatek spétki pozwalajacy na przeprowadzenie tego postepowania. Pozwany
podniost, iz wierzyciel dochodzacy odpowiedzialnoéci od czlonkéw zarzadu musi wykazaé zaréwno istnienie
zobowigzania spolki stwierdzonego tytulem egzekucyjnym przeciwko spojce jak i bezskuteczno$ci prowadzonej na
jego podstawie egzekucji.

Dalej pozwany wskazal, iz powod jako wierzyciel (...) Sp. z 0.0. moze zglosi¢ swoje wierzytelnoSci w postepowaniu
likwidacyjnym celem wpisania ich na liste wierzytelnoSci, z ktérej wyciag po zatwierdzeniu przez sedziego komisarza
po zakonczeniu postepowania upadloSciowego, bedzie tytulem egzekucyjnym przeciwko upadlemu. Podniosl, iz
dopiero uzyskanie tego tytulu bedzie dla powoda podstawa do wystepowania z roszczeniem przeciwko czlonkom
zarzadu spoiki.

Odnoszac sie odpowiedzialno$ci odszkodowawcezej z art. 415 k.c. pozwany wskazal, iz naruszenie zasad ostrozno$ci
przy (...) spolka (...) moze by¢ podstawa jego odpowiedzialnosci wylacznie wobec samej spotki. Podniosl, iz nie byt
zobowiazany do jakiejkolwiek pieczy nad $rodkami powoda powierzonymi spotce

(...) G., gdyz to spolka byla zobowigzana do pieczy nad nimi. Ponadto pozwany wskazal, iz pomiedzy nim a powodem
nie istnial zadem stosunek prawny w zwigzku z czym nie mozna go uzna¢ za dluznika powoda. Pozwany nie zaprzeczyl,
ze toczy sie przeciwko niemu postepowanie karne, ale podkreslil, iz znajduje sie ono w fazie przygotowawczej,
pozwanym przedstawiono jedynie zarzuty i nie zostali oni jeszcze oskarzeni o jakiekolwiek przestepstwa.

Pozwana K. P. w odpowiedzi na pozew wskazala, ze kwestionuje zadania pozwu, co do zasady i co do wysokoSci.
W jej ocenie nie jest mozliwym ponoszenie przez nig odpowiedzialnoéci odszkodowawczej w oparciu o przepis art.
415 k.c, skoro powoda laczyt stosunek prawny z (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig a nie z pozwana.
Nadto pozwana podkreslila, iz powo6d nie wykazal istnienia takiej szkody (w tym jej wysokoSci), winy pozwanej ani
tez zwigzku przyczynowego miedzy dzialaniami pozwanej a szkoda. K. P. podkredlila takze, ze przepis art. 415 k.c.
moze mieé zastosowanie jedynie do takich sytuacji, w ktérych do wyrzadzenia szkody dochodzi poza istniejacymi
miedzy danymi osobami stosunkami prawnymi, a zdarzenie wywolujace szkode jest jednoczeénie zrédlem powstania
zobowigzania do jej naprawienia. W ocenie pozwanej powod nie wskazal, jakie zdarzenie wywolane dzialaniem lub
zaniechaniem pozwanej bylo zrodlem szkody ani tez, ze szkoda wywolana tym dzialaniem czy zaniechaniem powstala
w wysoko$ci dochodzonej pozwem. K. P. wskazala, iz z tresci zawartej przez powoda ze spo6ika (...) umowy nie
wynika ze powod winien w zwigzku z umowa uzyskaé¢ kwote dochodzong pozwem. Prawidlowa wysoko$¢ lokaty i
kwote do wyplaty, zgodnie z warunkami umowy, okresla¢ mial dokument ,,Potwierdzenie wartoSci towaru na koniec
umowy", ktorego powod do akt sprawy nie dolaczyt. Nadto pozwana podkreslila, iz brak jest podstaw do obcigzania jej
odpowiedzialno$cia za zobowigzania spotki, w oparciu o art. 299 k.s.h. Warunkiem skuteczno$ci powodztwa opartego
na tym przepisie jest, bowiem, dysponowanie przez powoda tytulem egzekucyjnym przeciwko spdlce, co wielokrotnie
podkreslal w swych orzeczeniach Sad Najwyzszy. Tytulem takim, co w sprawie pozostaje bezsporne, powdd nie
dysponuje. Nadto pozwana wskazala, iz od 10 lipca 2012 r. nie jest czlonkiem zarzadu (...) spolka z ograniczong
odpowiedzialno$cia w G.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:



W dniu 17 stycznia 2012 r. pow6d M. M. zawarl z (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. umowe na obrot
i przechowywanie metali szlachetnych. Integralna cze$¢ umowy stanowily: Regulamin Depozytéw Towarowych (...)
G., Ogoblne Warunki Depozytu Towarowego, Regulamin (...), Taryfa Oplat i Prowizji.

Zgodnie z treScig zawartej umowy powod kupil, a nastepnie przekazal na przechowanie (...) Sp. z o0.0. towar w
postaci zlota niealokowanego, niesortowalnego o wartoéci 50.000 zl. Umowa zawarta zostala na okres 6 miesiecy,
z oprocentowaniem 12%, data jej zakonczenia wyznaczono na dzien 17 lipca 2012 r. a datg wyplaty $rodkow po
zakonczeniu umowy na dzien 17 lipca 2012 r. Warto$¢ umowna towaru na dzien zakonczenia umowy strony ustalily
na 52.915,03 zl.

/dowod: dyspozycja zawarcia depozytu towarowego k. 38 akt, potwierdzenie zawarcia depozytu towarowego k. 39,
Ogoblne Warunki Depozytu Towarowego k. 42, Taryfa Oplat i prowizji k. 43, karta klienta k. 44, R. Depozytow
Towarowych k. 45-46 akt sprawy/

Powdd w dniu 18 stycznia 2012 r. dokonal na rzecz (...) spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig w G. wplaty kwoty
50.000 zl, a nastepnie otrzymal certyfikat po§wiadczajacy, ze jest wlaScicielem zlota niealokowanego, niesortowalnego
o warto$ci 50.000 zt.

/dowdd: potwierdzenie przelewu k. 41 akt, certyfikat k. 40 akt sprawy/.
Powdd nie otrzymal od spolki (...) Sp. z 0. 0. w G. zadnej kwoty z tytulu umowy.
/okoliczno$é bezsporna/.

Na poczatku sierpnia 2012 r. pojawily sie pierwsze doniesienia medialne dotyczace nieprawidlowosci w
funkcjonowaniu spolki (...) i jej niewyplacalnoéci. W dniu 13 sierpnia 2012 r. na stronie internetowej spotki
opublikowano informacje o podjeciu przez jej zarzad decyzji ojej likwidacji.

W licznych artykulach prasowych i publikacjach internetowych ujawniono, iz (...) juz w grudniu 2009 r. powiadamiala
Prokurature Rejonowa w Gdansku o prowadzeniu przez spoétke (...) dzialalnoSci bez licencji oraz, ze od 2 lipca
2012 r. Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego prowadzi zlecone jej przez (...) prokurature Sledztwo w sprawie
wprowadzenia w blad klientow (...) G. co do zabezpieczenia ich lokat zakupem zlota oraz podejrzenia "prania
brudnych pieniedzy”. W dniu 17 sierpnia 2012 r. media poinformowaly o przedstawieniu prezesowi zarzadu (...)
G. licznych zarzutow dotyczacych funkcjonowania spotki, min prowadzenia dzialalno$ci parabankowej, podrobienia
dokumentéow w celu po$wiadczenia nieprawdy, prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej polegajacej na kupnie i
sprzedazy wartoSci dewizowych bez wpisu do rejestru oraz nie zlozenia sprawozdan finansowych. Pod koniec sierpnia
2012 r. w doniesieniach prasowych pojawily sie informacje o tymczasowym aresztowaniu M. P. (1) i postawieniu mu
dodatkowego zarzutu popelnienia przestepstwa doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej
ilosci os6b na wielomilionowe kwoty. Informacje te potwierdzily komunikaty publikowane na stronie internetowej
Prokuratury Okregowej w Gdansku. Dalsze doniesienia medialne wskazywaly na okoliczno$¢, iz majatek spoiki (...)
nie wystarczy na splate wierzycieli

/dowod: wydruki ze stron internetowych, artykutow prasowych k. 47-55,101-112 akt sprawy/

W dniu 20 sierpnia 2012 r. Sad Rejonowy Gdansk - Pélnoc w Gdansku w zwigzku ze zgloszonymi przez wierzycieli
wnioskami o ogloszenie upadloéci (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w G. ustanowit dla spotki zarzadce
przymusowego.

Postanowieniem z dnia 20 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy Gdansk - Pélnoc w Gdansku oglosit upadtosé (...) Sp. z
0.0. obejmujaca likwidacje majatku

/okoliczno$ci niesporne/



Pozwani M. P. (1) i K. P. na dzief 30 sierpnia 2012 r. figurowali w Krajowym Rejestrze Sagdowym jako czlonkowie
zarzadu (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w G.

/dowdd: odpis pelny z KRS k. 56-60 akt sprawy Z
Na dzien 14 wrzeénia 2012 r. w Krajowym Rejestrze Sadowym figurowaly spoiki:

(...) Spotka Akeyjna w G., zarejestrowana 22 marca 2012 r., w ktoérej pozwana K. P. pelni funkcje czlonka rady
nadzorczej pozwany M. P. (1) funkcje prezesa zarzadu,

(...) G.Invest Spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w G., zarejestrowana 16 lipca 2008 r., gdzie jako wspolnicy
wpisani s3 (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia w G. a pozwana K. P. pelni dodatkowo funkcje prezesa
zarzadu;

(...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w G., zarejestrowana 26 stycznia 2012r., gdzie wpisanym
wspolnikiem jest spolka (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w G. a pozwany M. P. (1) pelni funkcje
prezesa zarzadu,

Fundusz (...) Spo6lka z ograniczona odpowiedzialnoScia w G., zarejestrowana z data 14 lipiec 2010r., gdzie jako
wspolnicy wpisani sg (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia w G. a pozwany M. P. (1) pelni funkcje prezesa
zarzadu,

(...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoScia w G., zarejestrowana z datg 9 listopad 2013r., gdzie jako
wspoOlnicy wpisani sa (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w G. i (...) G. Invest Spdlka z ograniczong
odpowiedzialnoécig w G. a pozwany M. P. (1) pelni funkcje prezesa zarzadu,

* (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig w G., zarejestrowana 27 stycznia 2009 r., gdzie wpisanym wspolnikami
s3 (...) G. Invest Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig w G. oraz M. P. (1) a dodatkowo M. P. (1) i K. P. sg czlonkami
zarzadu.,

/ dowdd: odpisy z KRS k. 64-100 akt sprawy/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty urzedowe i prywatne, przedlozone przez strony, ktére nie
nosza $ladéw podrobienia, przerobienia, nie byly kwestionowane przez strony co do ich treéci i autentycznosci, zatem
Sad nie znalazt podstaw, by odmoéwié im przymiotu wiarygodno$ci. Sad zgodnie z regulami okre$§lonymi w tresci art.
233 § 1 k.p.c. dokonal oceny wiarygodnosci i wszechstronnej analizy zebranego materiatu dowodowego.

Sad uznat takze za wiarygodne dowody w postaci dokumentow: tj. certyfikatu potwierdzenia przyjecia dyspozycji oraz
potwierdzenia wykonania przez powoda przelewu na kwote 50.000 zl. Okolicznosé¢, iz powdd dokonal takiej wplaty w
zwigzku z zawarta umowa nie zostala zakwestionowana przez pozwanych.. Za wiarygodne Sad uznal takze wydruki ze
stron internetowych dotyczace dyspozycji zawarcia depozytu towarowego, ogolnych warunkéw depozytu towarowego,
karty klienta, regulaminu depozytéw towarowych oraz wydruki z artykutami prasowymi i komunikatami prasowymi
umieszczanymi na portalach Sadu Okregowego w Gdansku i Prokuratury Okregowej w Gdansku. Wskazaé, przy tym
nalezy, iz w ocenie Sadu, dowody w postaci wydrukow artykutow prasowych ze stron internetowych mialy ograniczony
walor dowodowy, w tym sensie, zZe na ich podstawie mozna bylto jedynie ustali¢, ze informacje w nich wskazane
istotnie ukazywaly sie na konkretnych stronach internetowych. Dowody te nie przesadzaly jednakze o rzetelnosci i
prawdziwosci przekazywanych tresci.

Sad oddalil wniosek powoda oraz wnioski pozwanych o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron uznajac go za
zbedny do rozstrzygniecia. Wskazac nalezy, iz okoliczno$ci sprawy, w tym zwlaszcza fakt zawarcia umowy przez strony,
postawienia pozwanym zarzutéw zwigzanych z prowadzong przez nich dzialalno$cia gospodarcza, fakt ogloszenia



upadloéci spolki (...) w zwiazku z jej niewyplacalnoscia oraz fakt braku ze strony powoda tytulu wykonawczego
przeciwko (...) G. nie byty kwestionowane przez zadna ze stron. Kwestig sporng pozostawalo jedynie odpowiedzialno$é
pozwanych za dlug (...) Sp. z 0.0. w G. i zdaniem Sadu zeznania stron dla rozstrzygniecia tej kwestii pozostawaly bez
znaczenia.

Sad oddalil takze wniosek pozwanego o doprowadzenie go na sale rozpraw uznajac go roéwniez za zbedny do
rozstrzygniecia, w sytuacji oddalenia pozostalych dowodéw osobowych.

Sad jako zbedny do rozstrzygniecia oddalil wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw (wniosku
wierzyciela o ogloszenie upadlosci (...) G., postanowienia Sadu o ustanowienie zarzadcy przymusowego wraz
z uzasadnieniem, sprawozdania zarzadcy przymusowego, postanowienia Sadu o ogloszeniu upadlo$ci wraz z
uzasadnieniem) znajdujacych sie w aktach sprawy Sadu Rejonowego Gdarisk - Pélnoc w Gdansku VI GU 173/12 1j.
postepowania w sprawie o ogloszenie upadlosci (...) Sp. z o.0.

Dowody te w gléwnej mierze przeprowadzone mialy byé¢ na okoliczno$¢ ustalenia wzajemnych relacji kapitalowo -
organizacyjnych w podmiotach, ktérymi zarzadzali pozwani, na okoliczno$¢ ustalenia stanu majatkowego (...) G. oraz
na okoliczno$¢ ryzykownych biznesowo i gospodarczo czynno$ci. W ocenie Sadu réwniez te okolicznoéci - o czym
bedzie jeszcze mowa w uzasadnieniu- nie mialy wplywu na rozstrzygniecie.

Sad oddalil takze wnioski dowodowe pozwanej K. P. o przestuchanie §wiadkéw: M. Kucharskiej, M. P. (2), M. K.
oraz J. M.. Zdaniem Sadu ich przestuchanie byloby niecelowe i doprowadzilo jedynie do przedtuzenia postepowania,
gdyz z uwagi na postawione im tezy dowodowe zeznania Swiadkéw w zaden sposéb nie mogly wplyna¢ na wynik
postepowania.

Sad pomingl dowody ze zlozonych do akt sprawy przez powoda informacji z systemu elektronicznego ksiag
wieczystych oraz pisma Urzedu Miejskiego w G. majacych na celu wykazanie, iz (...) Sp. z 0.0. w G. nie jest wlascicielem
nieruchomoéci potozonych w G. przy ulicy (...) oraz przy ulicy (...), gdyz bylo to bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

Wskazaé¢ nalezy, iz powod oparl niniejsze powddztwo na réznych podstawach odpowiedzialnosci dla roszczen
odszkodowawczych: szczegblnego roszczenia odszkodowawczego z art. 299 k.s.h. oraz ogoélnego roszczenia
deliktowego z art. 415 k.c. Pow6d domagajac sie uwzglednienia jego roszczenia powolywal sie ponadto na nieistniejaca
w systemie polskiego prawa konstrukeje ,,piercing ofa corporate veif'.

W ocenie Sadu powodztwo jako niezasadne nalezalo oddali¢ w calo$ci

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz brak bylo podstaw do orzeczenia zgodnie z zadaniami pozwu w oparciu o
tre$c przepisu art. 299 k.s.h.. Zgodnie z jego brzmieniem, jezeli egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna,
czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.

Powolany przepis statuuje dwie przestanki solidarnej odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu za zobowigzania
spolki: istnienie niezaspokojonego zobowigzania spolki w czasie, kiedy dana osoba byla czlonkiem zarzadu oraz
bezskuteczno$é egzekucji prowadzonej przeciwko spoélce. O ile, przy tym powdd wykazal, ze w dacie powstania
zobowigzania pozwani byli czlonkami jej zarzadu, o tyle druga przestanka nie zostala speliona.

Na marginesie warto w tym miejscu wskaza¢, iz zarzut pozwanej K. P., ze w czasie zawarcia umowy z powodem nie
pekila ona funkcji czlonka zarzadu pozostal nieudowodniony. Pozwana wskazata w odpowiedzi na pozew, iz z funkcji
tej zostala odwolana z data 10 lipca 2012 r.- nie zaoferowala jednak sagdowi zadnego dowodu w tym zakresie.

Zgodnie z utrwalonym zaréwno w orzecznictwie jak i doktrynie prawa pogladem warunkiem koniecznym dochodzenia
nalezno$ci od czlonkéw zarzadu jest istnienie tytulu wykonawczego przeciwko spodlce, z uwagi na istnienie
materialnoprawnych przeszkoéd do jednoczesnego rozstrzygania o odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu z art. 299
k.s.h. i o odpowiedzialno$ci spolki za jej zobowigzanie wobec wierzyciela. W szczegblnoSci nalezy wskazaé, iz Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 7 listopada 2008 r,, III CZP 72/08 (OSNC 2009 nr 2, poz. 20; Glosa 2009 nr 3, s. 24,



z glosa M. Sieradzkiej; Prawo Spdlek 2009 nr 11, s. 15, z glosa A. Witosza) podkreélil, ze wedlug art. 299 § 1 k.s.h.,
przestanka subsydiarnej odpowiedzialnos$ci

odszkodowawczej czlonka zarzadu jest bezskuteczno$é egzekucji wobec spotki. W ten sposob stusznie zaklada sie
ze zobowigzanie spolki wobec wierzyciela zostato uprzednio pomiedzy tymi stronami osadzone i tylko taka sytuacja
umozliwia pézniejsze "okazanie sie", ze egzekucja przeciwko spdlce jest bezskuteczna. Oznacza to, iz wierzyciel
pozywajacy cztonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia musi legitymowac sie, co najmniej tytulem
egzekucyjnym przeciwko spoétce, ktéry musi przybraé posta¢ prawomocnego orzeczenia zasadzajacego $wiadczenie w
sprawie wszczetej przeciwko spolce (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 21 pazdziernika 2003 r., I CK 160/02, LEX nr
150617 oraz w uchwale z 15 czerwca 1999 r., III CZP 10/99). Z prawomocnos$ci materialnej wyroku przeciwko spolce
(art. 365 § 1 k.p.c.) wynika zwigzanie ustalonym w nim stanem prawnym. Zwiazanie to dotyczy nie tylko stron, ale i
sadu, ktory go wydal oraz innych organéw panstwowych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 15 lutego 2007 r., II CSK
452/06, OSNC-ZD 2008 nr 1, poz. 20). Sad rozpoznajacy sprawe dotyczaca roszczenia opartego na art. 299 § 1 k.s.h.
musi wiec uznad istnienie roszczenia powoda przeciwko spolce, zasadzonego dolaczonym do pozwu prawomocnym
orzeczeniem (uchwala Sadu Najwyzszego z 20 grudnia 2001 r., III CZP 69/01, OSNC 2002 nr 10, poz. 118 i wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 277 pazdziernika 2004 r., IV CK 148/04, LEX nr 146344). W procesie przeciwko czlonkowi
zarzadu niedopuszczalne jest dokonywanie oceny innego stosunku prawnego, ktérego stronami sg inne podmioty - a
konkretnie, w zwiazku ze stanem faktycznym sprawy, zobowigzania spdlki i skutecznoéci sadowej ochrony uzyskanej
przez wierzyciela w prawomocnym wyroku sadu wydanym w innym postepowaniu.

Odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spotki powstaje woéwcezas, gdy wierzyciel nie moze uzyskaé w trybie przymusowym
zaspokojenia od spoélki. Stan bezskuteczno$ci egzekucji w stosunku do sp6lki jest tym zdarzeniem prawnym, ktore
wywoluje skutek w postaci powstania odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu (wyrok Sadu Najwyzszego z 9 grudnia
2010 r., III CSK 46/10, LEX nr 970080). Odpowiedzialno$¢ czlonkéow zarzadu z art. 299 § 1 k.s.h. stanowi sankcje
za prowadzenie spraw spotki w sposéb prowadzacy do bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spodtce (wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 grudnia 2010 1., V CSK 172/10, LEX nr 677904). Szkode w ujeciu art. 299 § 1 k.s.h. stanowi obnizenie
potencjalu majatkowego spoélki, tj. pogorszenie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela. Zdarzeniem wyrzadzajacym
szkode w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. jest zaniechanie zgloszenia przez czlonka zarzadu wniosku o ogloszenie
upadloéci spoiki, ktére doprowadzilo do bezskutecznoéci egzekucji przeciwko spolce (wyrok Sadu Najwyzszego z 11
sierpnia 2010 r., I CSK 653/09, LEX nr 741022). W sprawie przeciwko czlonkom zarzadu sp6lki sad nie bada i nie
ocenia zasadno$ci roszczen wierzyciela w stosunku do sp6lki - powinny by¢ one zasadzone prawomocnym wyrokiem
(wynikac z tytulu egzekucyjnego). W sprawie przeciwko czlonkom zarzadu spoélki badaniom sadu - ustaleniom
faktycznym i ocenom prawnym - podlegaja jedynie przestanki odpowiedzialno$ci odszkodowawczej cztonkéw zarzadu,
a nie przestanki odpowiedzialnoSci spo6iki.(tak tez SN w wyroku z 26.01.2012r, I PK 78/11)

Mozliwo$¢ pozwania czlonka zarzadu na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. bez uprzedniego uzyskania tytutu egzekucyjnego
przeciwko spolce jest mozliwa jedynie w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach. Przyktadowo Sad Najwyzszy wyrazit
powyzsze stanowisko w sprawie, gdzie powdd, dochodzac naleznosSci od czlonkéw zarzadu sp. z o.0., wykre$lonej
z rejestru przedsiebiorcéw po zakonczeniu postepowania upadlo$ciowego, powolal sie jedynie na postanowienie o
zatwierdzeniu listy wierzytelno$ci, ktoére nie jest tytutem egzekucyjnym, bez przedstawienia wyciagu z tej listy, z
oznaczeniem wierzytelnoéci oraz sumy otrzymanej na jej poczet przez wierzyciela. W sprawie stanowiacej przedmiot
analizy powolanego powyzej wyroku Sadu Najwyzszego (z 13 grudnia 2006 r., II CSK 300/06), postepowanie
upadlos$ciowe w stosunku do spétki zostalo zakonczone, a nastepnie spotka ta zostala wykre§lona z rejestru zanim
wierzyciel uzyskal tytul egzekucyjny w rozumieniu art. 170 § 1 Prawa upadlo$ciowego z 1934 r. Sad Najwyzszy przyjal,
ze sad rozpoznajacy sprawe z powodztwa wierzyciela przeciwko czlonkom zarzadu sp6tki maégt ustalié - na podstawie
akt postepowania upadlo$ciowego - wszystkie niezbedne dane wymagane trescia art. 170 § 1 Prawa upadloéciowego.
W tej szczegoblnej sytuacji - wobec utraty przez spotke bytu prawnego - Sad Najwyzszy uznal, ze zachodzi szczegélnie
uzasadniony wypadek, usprawiedliwiajacy odstepstwo od zasady wyrazonej w uchwale Sagdu Najwyzszego z 15 czerwca
1999 r., III CZP 10/99 i pozwalajacy w drodze wyjatku na wykazanie istnienia wierzytelno$ci wobec spotki w
procesie przeciwko czlonkom jej zarzadu. Bylo to usprawiedliwione takze z tego wzgledu, ze bezskuteczno$é egzekucji



przeciwko spolce nie budzila watpliwoéci, a sad apelacyjny ustalil na podstawie akt postepowania upadlo$ciowego
wszystkie dane wymagane trescia art. 170 § 1 Prawa upadloSciowego.

Bezskuteczno$¢ egzekucji wobec spotki moze by¢ wykazana za pomoca réznych §rodkéw dowodowych i nie jest
konieczne jej formalne stwierdzenie w postepowaniu egzekucyjnym (wyrok Sadu Najwyzszego z 26 sierpnia 2009 ., I
CSK 34/09, OSNC- ZD 2010 nr 2, poz. 57). Nie zmienia to jednak samej zasady wynikajacej z art. 299 k.s.h., ze przed
dochodzeniem roszczen od czlonkdw zarzadu spdlki konieczne jest uzyskanie tytulu egzekucyjnego przeciwko spotce.

W ocenie Sadu okoliczno$¢ taka w niniejszej sprawie nie miala miejsca, gdyz

powdd nigdy nie dysponowat tytulem egzekucyjnym uzyskanym przeciwko (...) Sp. z 0.0. w G. W sprawie brak
bylo ponadto nadzwyczajne okoliczno$ci, ktére uzasadnialyby zastosowanie odstepstwa od zasady koniecznoSci
legitymowania sie przez wierzyciela tytulem egzekucyjnym.

W tym stanie rzeczy, badanie aktualnej sytuacji majatkowej spolki (...) i mozliwoéci zaspokojenia jej wierzycieli w
drodze postepowania egzekucyjnego Sad uznal za zbedne.

Na uwzglednienie nie zastluguje takze przyznanie stusznoéci zagdan pozwu w oparciu o zasade piercing of a corporate
veil . Wskazaé nalezy, ze pochodzaca z amerykanskiego case law doktryna piercing the corporate veil zaklada
odpowiedzialno$ci spotki dominujacej za zobowiazania spotki zaleznej wobec jej wierzycieli oraz odpowiedzialno$ci
spoltki dominujacej za szkody wyrzadzone spoélce zaleznej przez stosowanie sie tej ostatniej spotki do zalecen spotki
dominujacej. Powyzsza konstrukcja ma spowodowac, by w szczegblnych przypadkach spétka dominujaca - jako
wspolnik zaleznej spotki kapitalowej - nie mogla korzystaé z ograniczenia swej osobistej odpowiedzialno$ci, tj. nie
mogla ona "ucieka¢" w swa ograniczong odpowiedzialno$¢ z pokrzywdzeniem intereséw oso6b trzecich, ktérych nie
laczy ze sp6tka dominujaca zaden stosunek umowny, gdyz stronami umowy pozostaja tylko spolka zalezna oraz osoba
trzecia.

Taki kierunek rozumienia tej koncepcji wystepuje w doktrynie amerykanskiej, do ktérej nawigzuje doktryna polska i
do tak rozumianej doktryny odnosi sie, przywolywane przez powoda, orzeczenie Sadu Apelacyjnego w sprawie I Aca
1033/13. Spor w powolanej sprawie sprowadzal sie bowiem, do tego, czy wobec tozsamos$ci osobowej wspolnikow
i czlonkéw zarzadu dwoch prawno-organizacyjnie wyodrebnionych spolek mozna uznaé¢, ze obie spotki nalezy
traktowaé tak samo jak jednego wlasciciela wiekszoSciowego. Wychodzac z tresci przepisu art 4 § 1 pkt d ustawy
z dn. 15.IX.2000 r. Kodeks S. Handlowych, Sad Apelacyjny w Warszawie ustalil, iz obie spo6lki sg jednocze$nie
spotkami wzajemnie dominujacymi i zaleznymi, co oznacza, iz wzajemne wplywy wynikajace ze stosunku dominacji
i zalezno$ci majga wplyw na sposéb dzialania tych spolek, a co za tym idzie na procesy decyzyjne oséb powolanych do
ich reprezentacji. Konsekwencja jest za$ jednolito$¢ dzialania i glosowania na zebraniach wspolnoty. Do reprezentacji
obu spoétek sa powolani dwaj czlonkowie zarzadu a te osoby sa tozsame w obu spdtkach. Mimo zatem, iz sp6lki sa
odrebnymi osobami prawnymi ich dzialania beda takie same jak dzialania wlasciciela wiekszo$ciowego. Przedmiotowe
orzeczenie, chociaz istotnie stanowi wylom, w jednolitej dotychczas linii orzecznictwa, generalnie pozostaje bez
zwiazku z niniejsza sprawa. Z samego faktu bycia przez (...) G. udzialowcem w wielu innych firmach ( i tym
samym mozliwo$ci decyzyjnych w tychze przedsiebiorstwach pozwanych) nie wynika okoliczno$¢é naduzywania przez
pozwanych podmiotowoSci prawnej tychze spolek. Powigzania kapitalowo osobowe réznych podmiotéw prawa nie
naleza w polskich realiach do rzadko$ci a samo prowadzenie réznych dzialalno$ci gospodarczych, uczestnictwo czy
osobowe czy kapitalowe w nich nie moze stanowié naduzycia prawa.

Przepisy polskiego kodeksu spotek handlowych skonstruowano tak, aby wyraznie widoczna byla autonomia prawna
spolki kapitalowej. Wyraza sie to w ochronie prawnej przyznanej interesowi takiej spolki oraz poprzez norme
stanowigca, ze spotka kapitalowa ponosi wylaczna odpowiedzialno$c¢ za swoje zobowiazania.

Konsekwencja tego jest prawne wylaczenie odpowiedzialnoéci jej udzialowcow i czlonkéw zarzadu za zobowigzania
spOlki. Doktryna piercing of a corporate veil, rozumiana szeroko oznacza takze ( poza koncepcja odpowiedzialno$ci
spotki dominujacej za zobowigzania spolki zaleznej wobec jej wierzycieli) sytuacje, w ktorej wspoélnicy spolki



kapitalowej ( lub czlonkowie jej zarzadu)ponosza odpowiedzialno$é za zobowigzania spo6tki swoim calym majatkiem.
Koncepcja odpowiedzialno$ci przebijajacej wiaze sie, bowiem, kazdorazowo z zagadnieniem naduzycia formy sp6iki,
ktore polega na wykorzystaniu odrebnej osobowo$ci prawnej przyznanej spotkom kapitalowym w celach sprzecznych
z zasadami porzadku prawnego.Bedzie tak w szczegbdlnoéci wtedy, gdy spotka powstala wylacznie w §cile okreslonym
celu, sprowadzajacym sie najczeSciej do odsuniecia odpowiedzialnos$ci od wspdlnikow spétki. Wspolnicy ci, zamiast
sami podjaé okre$long dzialalno$¢ i ponie$é ryzyko i odpowiedzialno$é, zakladaja spotke i poprzez nig dzialajg
w sposob narazajacy innych uczestnikow obrotu na straty. W klasycznym ujeciu, konstrukcja odpowiedzialnoSci
przebijajacej polega na uznaniu zobowigzania spotki za zobowigzanie wspolnika. Dla potrzeb konkretnego przypadku
uznaje sie wowczas, ze spolka, z punktu widzenia prawa, nie istnieje, a zobowigzanie zostalo zaciggniete przez
wspolnika. Dotyczy to wlasnie sytuacji, w ktérych wspolnik wykorzystal spolke dla pokrzywdzenia jej wierzycieli. W
prawie polskim namiastka odpowiedzialno$ci przebijajacej jest wlasnie art. 299 Kodeksu spotek handlowych. O braku
mozliwo$ci jego zastosowania w tej konkretnej sprawie byla juz mowa w uzasadnieniu.

Podsumowujac powyzsze rozwazania w zakresie piercing of a corporate veil, zdaniem Sadu, postawi¢ mozna teze, iz
na gruncie aktualnie istniejacych przepiséw prawa polskiego mozliwo$é osiagniecia skutku tzw. odpowiedzialnosci
przebijajacej istnieje jedynie w ramach ogblnych zasad prawa deliktowego (art. 415 i nast. kodeksu cywilnego). W
takim przypadku czlonek zarzadu, czy wspoélnik bedzie jednak odpowiadal nie za zobowigzania spolki, ale za szkode
wyrzadzona wierzycielowi przez fakt naduzycia formy spo6tki. Podobna mozliwos¢é wykorzystania chocby w czesci,
koncepcji odpowiedzialnoSci przebijajacej daje powolanie sie na klauzule naduzycia prawa podmiotowego (art. 5
kodeksu cywilnego), co jednak mozliwe jest tylko w ramach obrony procesowej, a nie jako samodzielna podstawa
dochodzenia roszczen. Poglad o mozliwo$ci ponoszenia odpowiedzialnoéci na mocy art 415 ke przez wsp6lnikoéw spotki
wydaje sie potwierdzac¢ orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Przykladowo w wyroku z dnia 24 listopada 2009 roku (V CSK
169/09), Sad Najwyzszy potwierdzil, ze wspdlnicy spotki kapitalowej moga odpowiadaé za szkody poniesione przez
osoby trzecie. Sad jednak podkreslil, ze taka odpowiedzialnoé¢ w kazdym wypadku bedzie dotyczyta dzialan wlasnych
wsp6lnikow i nie bedzie odpowiedzialnoScia za zobowigzania spdélki. Teza ta, zdaniem Sadu rozstrzygajacego spor,
wskazuje ze koncepcja piercing of the corporate veil nie znajduje zastosowania w polskim prawie, o ile nie istnieje
konkretny przepis, ktory naklada na wspolnikow odpowiedzialno$é za zobowigzania spolki kapitalowej. Rozwazania
powyzsze maja przy tym niewatpliwie zastosowanie takze do 0s6b zarzadzajacych spotka tj cztonkow jej zarzadu.

Warto takze podkredli¢, iz strona powodowa w niniejszej sprawie podala, co prawda jakie dzialania pozwanych
$wiadczy¢ by mialy o wykorzystaniu przez nich odrebnej osobowoséci (...) spolki (...) w celach sprzecznych z zasadami
porzadku prawnego ale w zadnym wypadku nie wykazala, aby zachowania te rzeczywiscie mialy miejsce. Dowody
zaoferowane przez strone opieraly sie w znacznej mierze na doniesieniach medialnych dotyczacych nierzetelnego
prowadzenia spolki. Rzetelnoéc i wiarygodno$cé tych dowodéw w zaden sposéb nie mogta zostaé zweryfikowana przez
Sad.

Odnoszac sie do zadan pozwu opartych o tre$¢ przepisu art. 415 k.c. i nastepne wskaza¢ nalezy, ze rowniez one nie
zashuguja na uwzglednienie.

Przestankami odpowiedzialno$ci na podstawie przepisu art. 415 ke sa: szkoda, zawinione i bezprawne zachowanie
sie sprawcy szkody oraz normalny zwigzek przyczynowy miedzy takim zachowaniem sie a szkodg. Zdaniem powoda
poniesiona przez niego szkoda wynika z braku mozliwoSci uzyskania wyplaty kwoty objetej umowa z (...) G. a wina
pozwanych lezy w bezprawnym, w rozumieniu odpowiedzialnoSci deliktowej, sposobie zarzadzania spo6ika.

Zdaniem Sadu, w aktach sprawy brak jest dowodow na to, ze pozwani dopuscili sie wzgledem powoda czynu
niedozwolonego.

Wskazana przez powoda przyczyna wyrzadzenia szkody niewatpliwie winna byé zwigzana z bezprawnym
zachowaniem pozwanych. Bezprawno$c¢ jest, bowiem, bezwzgledna przestanka odpowiedzialno$ci opartej na zasadzie
winy. Skoro bowiem wina polega na mozliwo$ci postawienia sprawcy zarzutu niewlasciwego zachowania sie, wymaga
to ustalenia, ze czyn wyrzadzajacy szkode jest sprzeczny z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Sprzeczno$é z



obowiazujacym porzadkiem prawnym oznacza sprzeczno$¢ z przepisem bezwzglednie obowiazujacym powszechnie
obowigzujacego prawa.

Bezprawno$¢ dzialan pozwanych, zdaniem powoda, polegala w pierwszej kolejnoSci na prowadzeniu dzialalnosci
gospodarczej bez wymaganego pozwolenia NBP na obrét metalami szlachetnymi oraz na naruszeniu powszechnie
obowiazujacego prawa i zasad wspolzycia spolecznego chociazby z punktu widzenia regul deontologii instytucji
finansowej. Zdaniem powoda o bezprawnosSci dzialan pozwanych $wiadczyly takze zarzuty postawione im w
postepowaniu karnym.

Pow6d nie powolal przy tym zadnych konkretnych przepisow prawa, a jedynie wskazal na ogblny zakaz
narazania podmiotéw stabszych na szkode wynikajaca z dzialalnoéci gospodarczej nie mieszczacej sie w ramach
akceptowalnego ryzyka jej prowadzenia i obowiazek pozwanych przedsiewziecia dzialan niezbednych do odwré6cenia
niebezpieczenstwa. Powod powolal sie takze na okoliczno$¢ postawienia pozwanym szeregu zarzutoéw w prowadzonym
postepowaniu karnym.

Powo6d w uzasadnieniu pozwu wielokrotnie zarzucal pozwanym nierzetelnosé. W kilku wypadkach wyraZnie czynit to
w konteks$cie winy (w zwigzku z zarzutami braku zachowania nalezytej staranno$ci, lekkomyslnosci czy niedbalstwa),
w innych, jak sie zdaje, raczej w kontekscie bezprawnoSci, przy czym co do zasady (z wyjatkiem zarzutu prowadzeniu
dzialalnosSci gospodarczej bez wymaganego pozwolenia NBP i

zarzutow stawianych, zdaniem powoda, w postepowaniu karnym) owa bezprawno$¢ zachowania sie pozwanych
dotyczyla naruszania zasad

wspolzycia spolecznego deontologii zawodowe;j
profesjonalistow. W ocenie Sadu takie

uzasadnienie nie jest wystarczajace.

badz dobrych obyczajow kupieckich czy zasad

Zachowanie sie sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego lub dobrymi

obyczajami nie moze by¢ samo przez sie uwazane za bezprawne z punktu widzenia odpowiedzialnoSci przewidzianej
w art. 415 k.c., jezeli jednocze$nie nie stanowi naruszenia bezwzglednie obowigzujacego przepisu prawa.

Po pierwsze, nie ma bowiem w kodeksie cywilnym odpowiednika dawnego art.

135 k.z., zgodnie z ktorym "Kto rozmyS$lnie lub przez niedbalstwo wyrzadzil drugiemu szkode, wykonywajac swe
prawo, obowigzany jest do jej naprawienia, jezeli wykroczyl poza granice, zakre$lone przez dobra wiare lub przez cel,
ze wzgledu na ktéry prawo mu shuzylo.". Po drugie, w obecnie obowigzujacej Konstytucji nie ma odpowiednika art. 9o
Konstytucji z 1952 r., zgodnie z ktérym obywatele Rzeczypospolitej Polskiej byli obowigzani m.in. "szanowaé zasady
wspolzycia spolecznego".(tak tez SN w wyroku z dnia 19 pazdziernika 2012r., V CSK 501/11).

Warto przy tym podkreslié, iz powdd wskazal, co prawda, przynajmniej cze$ciowo konkretne zachowania pozwanych,
ktére moglyby stanowié naruszenie konkretnych przepiséw prawa - jak przywolywany juz - brak pozwolenia NBP na
obrot zlotem i innymi kruszcami, czy okoliczno$¢ prowadzenia dzialalnoéci parabankowej, podrobienia dokumentéw
w celu poswiadczenia nieprawdy, prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej polegajacej na kupnie i sprzedazy wartoSci
dewizowych bez wpisu do rejestru, nie zlozenia sprawozdan finansowych czy tez doprowadzenie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej iloéci os6b na wielomilionowe kwoty, ale nie udowodnil faktu ich istnienia,



ograniczajac sie jedynie do przekazania Sagdowi doniesienn medialnych w tym zakresie. Pow6d nie wykazat takze jaki
byl zwiazek przyczynowo skutkowy miedzy tymi dzialaniami a szkoda powoda.

Na marginesie wskazaé nalezy, iz niewatpliwie bezprawnym dzialaniem by} brak zlozenia sprawozdan (...) spolki (...)
i co do zasady byl to jedyny zarzut bezprawno$ci dzialania, ktory udowadnialy wpisy w KRS spoélki . Upatrywanie
jednakze, w braku dopelnienia obowiazkdéw wynikajacych z ustawy o rachunkowo$ci oraz kodeksu spotek handlowych,
zwigzku przyczynowego ze szkodg powoda, zdaniem Sadu byloby nieuprawnione.

W konkluzji nalezy stwierdzié, ze powod, co do zasady, nie wykazal, aby zachowanie sie pozwanych bylo bezprawne.
W tej sytuacji bezprzedmiotowe byloby rozwazanie, czy zostaly spelnione przestanki winy pozwanych i adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy ich zachowaniem a szkoda.

Z przyczyn podobnych powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie w oparciu o konstrukcje pomocnictwa. W tym
zakresie, poza ogolnymi uwagami powod réwniez nie przedstawil zadnych dowodéw. Podkres$lenia wymaga takze,
ze przy zastosowaniu tejze odpowiedzialno$ci pozwanych za sprawce szkody uznaé nalezaloby spoélke - co z przyczyn
oczywistych nie moze mie¢ miejsca. Powoda z (...) G. laczyta bowiem konkretna umowa a art. 415 k.c. znajduje
zastosowanie, tylko wtedy gdy odpowiedzialnoé¢ za szkode wyrzadzong z winy sprawcy nie jest oparta na innych
przepisach, w szczego6lnosci gdy miedzy stronami nie istnial zaden stosunek obligacyjny lub gdy sprawca szkody
naruszyl nakaz lub zakaz obowiazujacy go niezaleznie od laczacego strony stosunku zobowiazaniowego.

Konkludujac calo§é powyzszych rozwazan, Sad stangl na stanowisku, iz zgdania pozwu nie znajduja podstaw i na
mocy art. 299 ksh a contrario oraz art. 415 ke i 422 ke a contrario a takze w oparciu o tre$¢ przepisu 6 kc a contrario
powbddztwo oddalil.

O kosztach procesu Sad orzekl, na mocy art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., tj. zgodnie z zasada
odpowiedzialnos$ci za wynik procesu, uznajac, ze powod przegral sprawe w catoéci.



