Sygn. akt I K 1053/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05.03.2018 r.

Sad Rejonowy Gdansk — Pétnoc w Gdansku w Wydziale II Karnym

w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Kaczorowska

Protokolant: Oksana Duzy

w obecnosci Prokuratora Prokuratury (...) w G. — nie stawil sie zawiadomiony prawidlowo
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 05.03.2018r. wniosku zlozonego w trybie art. 335 kpk
W sprawie

1.P., syna P. i K. zdomu W., urodzonego w dniu (...) w P.

Oskarzonego o to, ze:

Lw okresie od dnia 28.01.2010r. do dnia 01.02.2010r. , w G. w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami, doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysokoSci nie mniejszej
niz 110.500 PLN, za pomoca wprowadzenia w blad, poprzez zawarcie umowy kredytu na zakup samochodu marki
M. (..) L. (..) nr VIN (...), bez zamiaru wywigzania sie z jej warunkéw, poslugujac sie przy tym nierzetelnymi lub
podrobionymi dokumentami, majacymi istotne znaczenie dla uzyskania wymienionego Wsparcia finansowego, czym
dzialal na szkode (...) SA we W., przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu w okresie od
02.09.2006r. do 06.03. 2007r. i 0d 17.03.2007r. do 27.10.2009r. czesci kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk Pélnoc w Gdansku z dnia 05.06.2007r. sygn. akt IT K 916/06 w
sprawie o przestepstwa z art. 191 par 1 kk w zb. z art. 157 par. 2 kk w zw. z art. 11 par.2 kk w zw. z art. 64par.1 kk i
art. 280 par. 1 kk w zw. z art. 64par 1kk

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk w zw. z art. 648§ 1 kk
2.G. T., syna B. i H., urodzonego w dniu (...) w G.
Oskarzonego o to, ze:

II. w okresie od 04. do 08.01.2010r. w G. iw W. wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu uzyskania kredytu
bankowego w kwocie 100.021,98 PLN w (...) SA w W. udzielonego na podstawie umowy nr (...) , dotaczyt do wniosku
o udzielenie w/w kredytu podrobione zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) Sp. Z 0.0. w G., gdzie faktycznie nie
pracowal oraz podrobiony dokument prawa jazdy nr (...) wydany przez Prezydenta Miasta G. w dniu 19.04.2002r. ,
co mialo istotne znaczenie dla uzyskania tego instrumentu finansowego, czym dziatal na szkode w/w banku

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk
3.J. G., corki S. i L. zdomu K., urodzonej w dniu (...) w G.

Oskarzonej o to, ze :



III. w okresie od dnia 19 do 25.08.2008r. w G. i J. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, doprowadzila (...) SA w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 51344,07 CHF
(99915,56 PLN) stanowigcym kredyt na zakup samochodu marki C. (...) nr VIN (...) udzielony na podstawie umowy nr
(...), w ten sposodb, ze do wniosku o zawarcie w/w umowy dolaczyla nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu
w firmie (...) w E., gdzie faktycznie nie pracowala oraz podrobiony dokument w postaci prawa jazdy, wprowadzajac w
ten sposob w blad osoby dzialajace w imieniu banku, co do swoich mozliwo$ci zarobkowych i platniczych oraz zamiaru
splaty zaciagnietego zobowiazania, czym dzialala na szkode (...) SA — obecnie (...) SAw W.

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk
4. P. K. (1), syna (...) zdomu N., urodzonego w dniu

17.12.1982r. w G.

Oskarzonego o to, ze:

IV.w okresie od 17.06. do 03.07.2008r. w G. i w J. wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu uzyskania
kredytu bankowego w kwocie 13635,78 CHF ( 27298,82 PLN) PLN w (...) SA w K. udzielonego na podstawie umowy
nr (...), dolaczyl do wniosku o udzielenie w/w kredytu nierzetelne pisemne oS§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...)
w W. , gdzie faktycznie nie pracowal, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania tego instrumentu finansowego, czym
dzialal na szkode (...) SA — obecnie (...) SAwW.

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk
5. K. M., syna M. i G. z domu G., urodzonego w dniu (...) w T.
Oskarzonego o to, zZe:

V. w okresie od 09.04.2000r. do 20 .05.2009r. w G. i J., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w
porozumieniu z innymi osobami doprowadzit (...) S.A. w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
28.235,29 PLN, stanowigcym kredyt na zakup blizej niesprecyzowanego samochodu osobowego marki A., udzielony
na podstawie umowy nr (...), w ten sposob, ze do wniosku o zawarcie w/w umowy dolaczyl nierzetelne pisemne
o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) w T., gdzie faktycznie nie pracowal, wprowadzajgc w ten sposéb w blad osoby
dzialajace w imieniu banku, co do swoich mozliwosSci zarobkowych i platniczych oraz zamiaru splaty zaciagnietego
zobowiazania, czym dziatal na szkode (...) SA — obecnie (...) SAwW.

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk
6.1. K., corki J. i T. zdomu A., urodzonej w dniu (...), w G.
Oskarzonej o to, ze:

VI. w dniu 23.07.2008r. w G. wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu uzyskania kredytu bankowego w
kwocie 66039,10 PLN w (...) SA we W. udzielonego na podstawie umowy nr (...) na zakup pojazdu marki A. (...) nr
VIN (...), dolaczyla do wniosku o udzielenie w/w kredytu nierzetelne pisemne o§wiadczenie o zatrudnieniu w firmie
(...) w G., gdzie faktycznie nie pracowal, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania tego instrumentu finansowego, czym
dzialala na szkode w/w banku

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk
7. P. P. (2), syna T. iI. zdomu N., urodzonego w dniu (...) w G.

oskarzonego o to, ze:



VII. w okresie od 9 do 14 kwietnia 2010r. w G. wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu uzyskania kredytu
bankowego w kwocie 111.639,18 PLN w (...) SA we W. udzielonego na podstawie umowy nr (...) dolaczyl do wniosku
o udzielenie w/w kredytu nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) w G., gdzie faktycznie nie
pracowal, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania tego instrumentu finansowego, czym dzialala na szkode w/wbanku

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk

8. M. K., corke K. i K. zdomu Z., urodzonej w dniu
25.12.1977r. w G.

oskarzonej o to, ze:

VIII. w okresie od 27.08.2009r. do 07.09.2009r. w G. i w J. wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
uzyskania kredytu bankowego w kwocie 72.000 PLN w (...) SA w K. udzielonego na podstawie umowy nr (...) dolaczyta
do wniosku o udzielenie w/w kredytu nierzetelne pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) sp. z 0.0. w G.,
gdzie faktycznie nie pracowala, co mialo istotne znaczenie dla uzyskania tego instrumentu finansowego, czym dzialala
na szkode (...) SA — obecnie (...) SAwWW.,

tj. o przestepstwo z art. 297 § 1 kk
9. M. G., syna J.i W. zdomu W., urodzonego w dniu (...) w O.
Oskarzonego o to, zZe:

IX. w okresie od 27.04.2010r. do grudnia 2010r. w G. w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami doprowadzil (...) SA do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 35.163,51 PLN, w ten sposob, ze dokonal zgloszenia i potwierdzenia
okolicznos$ci szkody komunikacyjnej nr (...), podajac niezgodne z prawda okoliczno$ci powstania uszkodzen w
pojazdach m-ki T. (...) nr rej. (...) i R. (...) nr rej. (...), wprowadzajac w ten sposdb pracownikdéw ubezpieczyciela w
blad , co do okolicznosci zdarzenia bedacego podstawa do wyplaty odszkodowania, czym dziatal na szkode (...) SA -
obecnie (...) SA

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

I. oskarzonego P. K. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia i czyn ten
kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk w zw. z art. 648 1 kk i za to przy
zastosowaniu art.48§1kk, art. 11§ 3 kk, na podstawie art. 286 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia
wolnosci;

II. przy zastosowaniu art. 4§1kk na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego P. K. (2) obowigzek naprawienia
w czesci szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w punkcie I czeSci wstepnej wyroku poprzez zaplate na rzecz
(...) SA we W. kwoty 36.834 zt (trzydzieSci szes¢ tysiecy osiemset trzydziesci cztery zlotych);

III. oskarzonego G. T. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, ktory kwalifikuje
jako wystepek z art. 297 § 1 kk i za to, na podstawie art. 297 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego G. T. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;



V. przy zastosowaniu art. 4 §1kk na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza oskarzonemu G. T.
grzywne w wymiarze 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 20
z} (dwadzieScia zlotych);

VI. oskarzona J. G. uznaje za winng popehienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia i czyn ten kwalifikuje jako
wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk i za to przy zastosowaniu art.48§1kk, art. 11§ 3
kk, na podstawie art. 286 § 1 KKk, art. 33 §1, 2, 3 kk wymierza oskarzonej kare 1 roku pozbawienia wolnosci oraz kare
grzywne w wymiarze 60 (szeSédziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20
z} (dwadziescia zlotych) ;

VII. na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonej J. G. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

VIII. oskarzonego P. K. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, ktory
kwalifikuje jako wystepek z art. 297 § 1 kk i za to, na podstawie art. 297 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoSci;

IX. na podstawie art. 69 § 1i 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego P. K. (1) warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

X. przy zastosowaniu art. 4 §1kk na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierza oskarzonemu grzywne w
wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zl (dwadzie$cia
zlotych);

XI. oskarzonego K. M. uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, z tym
doprecyzowaniem, ze przedlozone przez oskarzonego w banku dokumenty mialy istotne znaczenie dla uzyskania
kredytu i czyn ten kwalifikuje jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk i za to przy
zastosowaniu art.481kk, art. 11§ 3 kk, na podstawie art. 286 § 1 Kk, art. 33 §1, 2, 3 kk wymierza oskarzonemu kare 1
roku pozbawienia wolnosci oraz kare grzywne w wymiarze 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$c
jednej stawki dziennej na kwote 20 zl (dwadzieScia zlotych) ;

XII. na podstawie art. 69 § 11 2 Kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego K. M. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

XIII. Oskarzona I. K. uznaje za winna popelnienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia, ktory kwalifikuje jako
wystepek z art. 297 § 1 kk i za to, przy zastosowaniu art. 37a kk, na podstawie art. 297 § 1 kkiart. 33 § 11 3 kk wymierza
oskarzonej kare grzywny w wysoko$ci 20 (dwudziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote
100 z} (stu zlotych);

XIV. Oskarzonego P. P. (2) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, ktory
kwalifikuje jako wystepek z art. 297 § 1 kk i za to, przy zastosowaniu art. 37a kk, na podstawie art. 297 § 1 kk i art. 33
§ 11 3 kk wymierza oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 20 (dwudziestu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c
jednej stawki na kwote 100 zl (stu zlotych);

XV. Oskarzong M. K. uznaje za winng popekienia czynu zarzucanego jej w akcie oskarzenia, ktory kwalifikuje jako
wystepek z art. 297 § 1 kk i za to, przy zastosowaniu art. 37a kk, na podstawie art. 297 § 1 Kk, art. 34 § 1, § 1a pkt 1, §
1b i § 2 kk w zw. z art. 35 § 1 kk wymierza oskarzonej kare 8 (o$émiu) miesiecy ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku
miesiecznym,;

XVI. oskarzonego M. G. uznaje za winnego popehienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, ktory kwalifikuje
jako wystepek z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12kk i za to przy zastosowaniu art.481kk, na podstawie art. 286 § 1 kk, art. 33



81, 2, 3 kk wymierza oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywne w wymiarze 50 (pieédziesieciu)
stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20 zt (dwadzieScia zlotych) ;

XVII. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 pkt 1 kk, przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk wykonanie kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego M. G. warunkowo zawiesza na okres proby wynoszacy 2 (dwa) lata;

XVIII. na podstawie art. 626 § 1 kpk, art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 1i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 ze zm.) zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych w caloSci, w tym oplaty.

Zgodne z oryginalem



