Sygn. aktI C 1289/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2018 r.

Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Gdansk-Pélnoc w Gdansku I Wydziat Cywilny:

S.S.

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2018 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko G. J. 1 K. S.

o zaplate

w przedmiocie wniosku powoda J. J. o zwolnienie od kosztow sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu
postanawia:

oddali¢ wniosek powoda J. J. o zwolnienie od kosztoéw sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

UZASADNIENIE

J. J. w treSci pozwu skierowanego przeciwko G. J. i K. S. wniésl jednoczeénie o zwolnienie go od kosztow sadowych
oraz ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu.

W zlozonym do niniejszej sprawy o$§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania na
urzedowym formularzu wnioskodawca wskazal, ze nie posiada on zadnego majatku, nie ma zadnych dochodéw ani
Srodkéw utrzymania, przy czym nie czyni réwniez zadnych wydatkéw na swoje utrzymanie, nie posiada zadnych
wierzytelno$ci. Dodatkowo wnioskodawca oswiadczyl, iz jest kawalerem, odbywa kare pozbawienia wolnosci, nie
podejmuje zatrudnienia z uwagi na wyksztalcenie podstawowe, jak i ze wzgledu na zly stan zdrowia.

Zdaniem Referendarza Sagdowego wniosek powoda o zwolnienie od kosztéow sagdowych i
ustanowienie pelnomocnika z urzedu nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z trescig art. 102 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167,
poz. 1398) zwolnienia od kosztéw sadowych moze domagaé sie osoba fizyczna, ktéra ztozyla o§wiadczenie, Ze nie jest
w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

Wedlug ustepu 2 cytowanego przepisu do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych powinno by¢ dolaczone
o$wiadczenie obejmujace szczegbélowe dane o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zZrédlach utrzymania osoby
ubiegajacej sie o zwolnienie od kosztow.

W opinii Referendarza Sadowego zlozone przez wnioskodawce oswiadczenie nie moze stanowi¢ dostatecznej podstawy
do uwzglednienia jego wniosku. Godzi sie zauwazy¢, iz zwolnienie od kosztéw sadowych jest instytucja wyjatkowa i
jej zastosowanie wymaga wskazania, ze sytuacja strony ubiegajacej sie o takie zwolnienie na tyle trudna, ze uiszczenie
naleznych oplat stanowiloby dla niej nadmierny wysitek. Koszty sadowe nie sa zobowigzaniami podlegajacymi
zaspokojeniu wedlug uznania zobowigzanego, a osoba ubiegajaca sie o dobrodziejstwo zwolnienia od kosztéw
sadowych winna w pierwszej kolejnosci czyni¢ oszczednoSci we wlasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia
koniecznych kosztow utrzymania siebie i rodziny. Dopiero, gdyby poczynione w ten sposéb oszczednosci okazaly sie



niewystarczajace, moze zwroci¢ sie o pomoc panstwa (postanowienie SN z dnia 24 wrze$nia 1984 r., IT CZ 104/84
niepublikowane).

Analizujac przedlozone przez wnioskodawce oSwiadczenie o stanie majatkowym i rodzinnym w powigzaniu z tre$cig
informacji zawartej w piSmie nadestanym przez jednostke penitencjarng, w ktoérej wnioskodawca przebywa, a takze
w oparciu o wiadomo$ci posiadane Referendarzowi Sadowemu z urzedu uznac nalezy, iz nie zaistnialy po stronie J. J.
przestanki okreSlone w art. 102 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych, uzasadniajace zwolnienie
go od kosztow sadowych w catoSci.

Tutejszy Sad Rejonowy zostal poinformowany przez (...) w W., ze J. J. w czasie osadzenia nie podejmowal odplatnej
pracy. W analogicznej sprawie cywilnej z powodztwa J. J. wskazano, iz wprawdzie w dniu 22 paZdziernika 2010 r.
zostala przedstawiona skazanemu propozycja zatrudnienia odplatnego w charakterze pracownika gospodarczego w
wymiarze /2 etatu, lecz osadzony ,,po krétkim namysle odmoéwil”. Ponadto wskazano, ze w dniu 14 kwietnia 2011 r.
na konto osadzonego wplynela kwota 2.000,00 zl, przy czym cala pozostala do dyspozycji kwote J. J. wykorzystat na
zakupy w kantynie.

Ponadto z pisma (...) w G. wynika, J. J. otrzymal kwote po 400,00 zl w dniach: 4 pazdziernika 2016 r., 4 listopada
2016 1., 5 grudnia 2016 r., 3 stycznia 2017 r., 7 lutego 2017 r., 6 marca 2017 r., za§ w dniu 27 listopada 2017 r. uzyskat
kwote 2.000,00 zl, 1j. lacznie kwote 4.400,00 z}. Wnioskodawcy do dyspozycji pozostawiono kwote 3.934,49 zt.

Takie zachowanie nalezy oceni¢ z cala stanowczo$cia negatywnie. Nalezaloby bowiem oczekiwaé, iz powod przeznaczy
przynajmniej cze$¢ uzyskanych $rodkow na ponoszenie kosztow sadowych zwiazanych z inicjowanym przez niego
postepowaniem.

W tym aspekcie trzeba mie¢ na uwadze, ze wnioskodawca przebywa w Zakladzie Karnym i z tytulu swego utrzymania
nie ponosi zadnych wydatkow, nie ma réwniez nikogo na utrzymaniu. Nie budzi zadnych watpliwoéci fakt, iz J. J. nie
powinien uszczuplaé swego majatku, przeciwnie powinien odpowiednio wezesniej, w miare istniejagcych mozliwosci,
gromadzi¢ $rodki potrzebne na pokrycie przewidywanych kosztéw sagdowych lub wynagrodzenie pelnomocnika (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1987 r., wydane w sprawie o sygn. akt I CZ 26/87, OSNC z
1988/7-8/103).

Reasumujgc uzna¢ wypada, ze skoro J. J. sam wyzbyt sie zdolnosci do zaplaty kosztow sadowych, preferencyjnie
traktujac inne zobowigzania, nie przeznaczajac przynajmniej czeéci uzyskanych Srodkéw na ponoszenie kosztow
sadowych zwigzanych z inicjowanym przez niego postepowaniem, to zwolnienie go od kosztéw sagdowych w niniejszej
sprawie, ktore na obecnym etapie postepowania sprowadzaja sie wylacznie do oplaty od pozwu, byloby bezzasadnym
obcigzaniem Skarbu Panstwa tymi kosztami. W ocenie Referendarza Sadowego, przy aktualnej postawie powoda,
uwzglednienie wniosku powoda o zwolnienie go od kosztéw sadowych w rozpoznawanej sprawie byloby sprzeczne z
zasada odplatnoSci postepowania i stawialoby powoda w pozycji uprzywilejowanej wobec innych obywateli, ktorzy
ponie$¢ musza ciezar uiszczenia oplat.

Tym samym Referendarz Sadowy, na podstawie art. 102 ust. 1 ustawy a contrario w zwiqzku z

art. 118 ustawy w zwiqzku z art. 362 " k.p.c., oddalil wniosek powoda o zwolnienie od kosztéw
sqdowych.

Oddaleniu podlegal rowniez wniosek J. J. o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

Zgodnie z trescig art. 117 § 2 i 5 k.p.c. strona niezwolniona przez sad od kosztéw sadowych, moze domagac sie
ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli zlozy o§wiadczenie, z ktérego wynika, ze nie jest w stanie ponie$é
kosztow wynagrodzenia adwokata lub radcy prawnego bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny..
Sad uwzgledni wniosek tylko wtedy, gdy udziat pelnomocnika procesowego w sprawie uzna za potrzebny.



Wskazana w powyzszym przepisie potrzeba ustanowienia pelnomocnika procesowego zachodzi
wowczas, gdy strona jest nieporadna lub pozbawiona wolnosci, gdy sprawa jest skomplikowana
pod wzgledem faktycznym i prawnym (por. Turek J. Artykut P M. Prawn. 2005/7/331 —t. 1 Adwokat
z urzedu w postepowaniu cywilnym, cz. I).

W kontekscie powyzszego Referendarz Sadowy uznal, ze przedmiotowa sprawa nie uzasadnia ustalenia, izby dla jej
skutecznego prowadzenia wnioskodawca potrzebowal pomocy pelnomocnika z urzedu. Wskazaé bowiem nalezy, ze na
wnioskodawcy jako powodzie spoczywa bowiem jedynie obowigzek podania faktéw i dowoddw na ich uzasadnienie,
co nie wykracza poza jego umiejetno$ci. Wnioskodawca nie ma jakiegokolwiek problemu z inicjowaniem postepowan
sadowych, formulowaniem Zadan, podawaniem okoliczno$ci, ktére mialyby te zadania uzasadnia¢ i dowodow, ktore
mialyby potwierdza¢ wskazywane okoliczno$ci. Ani stan zdrowia wnioskodawcy, ani jego pozbawienie wolnosci nie
stoja temu na przeszkodzie. Rozpoznajac wniosek J. J. nalezalo mieé rowniez na uwadze i to, ze wnioskodawca niemal
kazdorazowo zamierzajac wytoczy¢ powddztwo zwraca sie takze z wnioskiem o ustanowienie dla niego pelnomocnika
z urzedu, przy czym jak wynika z informacji nadeslanej przez (...) w analogicznej sprawie cywilnej z powbdztwa J. J.
wnioskodaweca tylko w okresie od stycznia do wrze$nia 2010 r. odmodwil spotkan az 63 pelnomocnikom z urzedu.

Co wiecej, o czym wiadomo Referendarzowi Sadowemu z urzedu, w przewazajacym stopniu przedmiotem
kierowanych przez wnioskodawce do tutejszego Sadu spraw, s3 zadania kierowane wlasnie przeciwko
pelnomocnikom, ktérzy byli ustanawiani dla udzielenia J. J. pomocy w przeprowadzeniu zglaszanych przez niego
spraw, zakonczonych dla niego niekorzystnym rozstrzygnieciem. Z pewnoS$cia nie takim postawom i nie takim
celom sluzy zaréwno instytucja zwolnienia od kosztéw sadowych, jak i ustanowienia pelnomocnika z urzedu, a
wnioskodawca — powolujac sie jedynie na swoja aktualng sytuacje osobistg i majatkows - z pewnoScia naduzywa
uprawnien do skorzystania z tych instytucji.

Nadto podnie$¢ nalezy, iz zgodnie z art. 5 k.p.c., w razie uzasadnionej potrzeby sad moze udzieli¢ stronom i
uczestnikom postepowania wystepujacym bez adwokata lub radcy prawnego udzieli¢ niezbednych pouczen co do
czynno$ci procesowych.

W tym stanie rzeczy nalezy uznad, iz udzial w niniejszej sprawie na obecnym jej etapie pelnomocnika z urzedu jest

niepotrzebny. Dlatego tez na podstawie art. 117 § 5 k.p.c. a contario w zwigzku z art. 362 'k.p.c., Referendarz Sadowy
oddalit wniosek J. J. o ustanowienie dla niego pelnomocnika z urzedu.

Na oryginale wlasciwe podpisy



