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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2018 r.

Referendarz Sqdowy w Saqdzie Rejonowym Gdansk-Poélnoc w Gdansku I Wydzial Cywilny
J. K.

po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2018 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko (...)Jw Gdansku i innym

o zaplate

postanawia:

oddali¢ wniosek powoda J. J. o zwolnienie od kosztow sadowych i ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

UZASADNIENIE

Powod J. J. zlozyl wniosek o zwolnienie go od kosztéw sadowych w caloSci i ustanowienie pelnomocnika z urzedu
w niniejszej sprawie. W wykonaniu zobowiazania Sadu, przedlozyl wypeliony formularz o$wiadczenia o stanie
rodzinnym, majatku, dochodach i zZrédlach utrzymania, w ktérym o$wiadczyl, ze odbywa kare pozbawienia wolno$ci
w (...)w G. nie posiada zadnego majatku, nie pracuje, nie posiada nikogo na utrzymaniu.

Zdaniem Referendarza Sqdowego wniosek o zwolnienie od kosztéow sqgdowych i ustanowienie
pelnomocnika z urzedu nie zastuguje na uwzglednienie.

Mozliwo$é zwolnienia od kosztéw sadowych przewidziana zostala w 102 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398), zgodnie z ktérym zwolnienia od kosztow sadowych moze
domagac sie osoba fizyczna, ktora zlozy oSwiadczenie, ze nie jest w stanie ich ponie$¢ bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny.

Zwolnienie od kosztow sadowych niewatpliwie stanowi wyjatek od zasady, zgodnie z ktéra strona postepowania
zobowigzana jest ponie$¢ koszty sadowe zwigzane z podejmowanymi przez nig czynnoSciami i powinien byé on
stosowany w sytuacjach wyjatkowych.

Zwolnienie od kosztéw sadowych, zwane ,,prawem ubogich”, co do zasady dotyczy os6b, ktore ze wzgledu na swoja
sytuacje finansowg, zdrowotna, rodzinna znalazly sie w ub6stwie i nie moga ponieé¢ kosztéw postepowania, dlatego
tez postepowanie z ich udzialem kredytowane jest przez panstwo.

W oparciu o wiedze orzekajacego w zakresie sytuacji majatkowej wnioskodawcy posiadang z urzedu z innych
inicjowanych przez wnioskodawce licznych spraw, brak jest podstaw do uwzglednienia zagdania zwolnienia od kosztow
sadowych. Godzi sie zauwazy¢, iz zwolnienie od kosztéw sadowych jest instytucja wyjatkowa i jej zastosowanie
wymaga wskazania, ze sytuacja strony ubiegajacej sie o takie zwolnienie na tyle trudna, ze uiszczenie naleznych oplat
stanowiloby dla niej nadmierny wysitek. Koszty sadowe nie s3 zobowiazaniami podlegajacymi zaspokojeniu wedlug
uznania zobowigzanego, a osoba ubiegajaca sie o dobrodziejstwo zwolnienia od kosztow sagdowych winna w pierwszej
kolejnosci czynié¢ oszczednoSci we wlasnych wydatkach, do granic zabezpieczenia koniecznych kosztéw utrzymania



siebie i rodziny. Dopiero, gdyby poczynione w ten sposob oszczednosSci okazaly sie niewystarczajace, moze zwrdcié sie
0 pomoc panstwa (postanowienie SN z dnia 24 wrze$nia 1984 r., II CZ 104/84 niepublikowane).

Whnioskodawca przebywa w jednostce penitencjarnej i z tytulu swego utrzymania nie ponosi zadnych wydatkow,
nie ma réwniez nikogo na utrzymaniu. Kosztami utrzymania wnioskodawcy obcigzony jest Skarb Panstwa, w
konsekwencji wszyscy pozostali wspolobywatele. To Skarb Panstwa w ramach wykonywanej wobec wnioskodawcy
kary pozbawienia wolnoéci zapewnia mu warunki — niezaleznie od zobowigzan wnioskodawcy wzgledem Skarbu
Panstwa z tytulu choéby kosztéw sadowych - zapewniajgce zaspokojenie potrzeb znacznie powyzej koniecznych
warunkéw utrzymania, a zatem znacznie powyzej minimum egzystencji wymaganej trescig art. 102 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych. W tych okoliczno$ciach zasadnym jest twierdzenie, iz nawet konieczno$é
poczynienia znacznych oszczedno$ci we wlasnym majatku celem zabezpieczenia kosztéw kolejnych postepowan nie
poczyni uszczerbku w koniecznym utrzymaniu wnioskodawcy.

Przechodzac do oceny wniosku o pomoc prawna z urzedu, zgodnie z treScig art. 117 § 2i 5 k.p.c.. strona niezwolniona
przez sad od kosztéw sagdowych moze domagac sie ustanowienia adwokata lub radcy prawnego, jezeli przedlozy
o$wiadczenie z ktérego wynika, iz nie jest w stanie ponies$¢ kosztow jego wynagrodzenia bez uszczerbku w koniecznym
utrzymaniu siebie i rodziny. Sad uwzgledni wniosek tylko wtedy, gdy udzial pelnomocnika procesowego w sprawie
uzna za potrzebny.

W kontekscie powyzszego Referendarz Sadowy uznal, ze przedmiotowa sprawa nie uzasadnia ustalenia, izby
dla jej skutecznego prowadzenia wnioskodawca potrzebowal pomocy pelnomocnika z urzedu. Wskaza¢ bowiem
nalezy, ze na powodzie jako inicjujacym postepowanie spoczywa bowiem obowigzek podania faktéw i dowodow
na ich uzasadnienie, co nie wykracza poza jego umiejetno$ci. Wnioskodawca nie ma jakiegokolwiek problemu z
inicjowaniem postepowan sadowych, formulowaniem zadan, podawaniem okolicznoéci, ktére mialyby te zadania
uzasadnia¢ i dowodow, ktore mialyby potwierdza¢ wskazywane okoliczno$ci. Wykazuje §wiadomo$¢ przystugujacych
mu uprawnien procesowych, a takze umiejetnie z nich korzysta, o czym Swiadcza wszczete incydentalnie postepowania
o zwolnienie od kosztow sadowych, czy postepowania ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwloki.

Ani stan zdrowia wnioskodawcy, ani jego pozbawienie wolnosci nie stoja na przeszkodzie skutecznemu dochodzeniu
praw i celowej obrony. Wnioskodawca swoim zachowaniem wykazuje wystarczajacg znajomos$¢ regul, wedtug ktérych
toczy sie postepowanie sadowe. Godzi sie doda¢, ze samo zlozenie przez strone wniosku o ustanowienie adwokata
lub radcy prawnego nie obliguje sadu lub referendarza do jego uwzglednienia. Wniosek taki podlega uwzglednieniu
wowczas, jezeli w ocenie orzekajacego udzial profesjonalnego pelnomocnika procesowego jest potrzebny (art. 117 § 5
k.p.c.). Potrzeba udzielenia profesjonalnej pomocy prawnej stronie zachodzi przede wszystkim w sytuacji, gdy strona
wnioskujaca jest nieporadna, przez co nalezy rozumieé sytuacje, w ktorej strona nie potrafi w zrozumialy i poprawny
sposbéb przedstawi¢ swojego stanowiska procesowego oraz nie ma podstawowej orientacji w regulach rzadzacych
procesem cywilnym, w zwigzku z czym nie mozna zasadnie oczekiwaé, iz pouczenia sadu udzielane w trybie art.
5 k.p.c. beda wystarczajace dla zapewnienia tej stronie odpowiedniej wiedzy o mozliwych i celowych czynno$ciach
procesowych. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie wystepuje. Nadto po mysli § 96 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 23.02.2007 roku Regulamin urzedowania sadéw powszechnych, jezeli osoba uprawniona do
przejrzenia akt jest pozbawiona wolnoéci, przewodniczacy wydzialu moze zarzadzi¢, na jej wniosek, przeslanie akt
do zakladu karnego lub aresztu $ledczego, chyba ze szczegbélne wzgledy przemawiaja za umozliwieniem tej osobie
przejrzenia akt w sekretariacie.

Konkludujac powyzsze, w ocenie Referendarza sagdowego, w niniejszej sprawie brak jest podstawowej przestanki
uwzglednienia wniosku o pomoc prawna z urzedu w postaci potrzeby udzialu w niniejszym postepowaniu
profesjonalnego pelnomocnika.



W tym stanie rzeczy na mocy art. 101 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych a contrario w zwigzku
z art. 118 cytowanej ustawy w zwigzkuz art. 362 ' k.p.c., oraz na podstawie art. 117 § 5 k.p.c. a contario w zwigzku z

art. 362 'k.p.c. orzeczono jak w sentencji.
ZARZADZENIE
1. odnotowa¢ w repertorium C;

2. odpis postanowienia doreczy¢ powodowi J. J. za posrednictwem Dyrektora (...) w G. z pouczeniem o skardze na
orzeczenie referendarza;

3. akta przedlozy¢ sedziemu referentowi z wplywem lub za 14 dni od zpo.

G., dnia 23 lutego 2018 .



