Sygn. akt XII 1 Co 277/18

POSTANOWIENIE

Dnia 08 lutego 2019 .

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku

Wydzial XII Cywilny Sekcja do Spraw Egzekucyjnych

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SR Joanna Krata

po rozpoznaniu w dniu 08 lutego 2019 r. w Gdansku

na posiedzeniu niejawnym

sprawy egzekucyjnej z wniosku wierzyciela Wspolnoty Mieszkaniowej ul. (...) w P. z siedzibg w P.
przeciwko dluznikowi P. K. - reprezentowanemu przez kuratora r.pr. M. S. (1)
na skutek skargi dluznika na czynnoéci komornika

postanawia:

1. uchyli¢ w caloSci — do ponownego rozstrzygniecia - punkt trzeci postanowienia Komornika sadowego przy Sadzie
Rejonowym (...) A. K. z dnia 25 stycznia 2018r., wydanego w sprawie Km (...);

2. oddali¢ wniosek o zasgdzenie na rzecz dtuznika kosztéw postepowania skargowego;

3. nakaza¢ Sciagnac¢ od wierzyciela Wspo6lnoty Mieszkaniowej ul. (...) w P. z siedziba w P. na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego(...) kwote 100,00 zl (sto zlotych) tytulem zwrotu oplaty od skargi, od uiszczenia ktorej kurator
ustanowionego dla nieznanego z miejsca pobytu dluznika byl zwolniony z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

R.pr. M. S. (1), dzialajac jako kurator ustanowiony dla dluznika nieznanego z miejsca pobytu P. K., zlozyl w imieniu
dluznika skarge na punkt trzeci postanowienia Komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) A. K. z dnia 25
stycznia 2018r., wydanego w sprawie Km (...).

Zaskarzonej czynno$ci kurator zarzucil naruszenie przepisbw prawa materialnego, tj. art. 49 ust. 4 ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji poprzez jego niezastosowanie i naliczenie oplaty stosunkowej w sytuacji, gdy tytul
na podstawie ktérego zostala wszczeta egzekucja zostal pozbawiony klauzuli wykonalno$ci. W ocenie skarzacego fakt,
iz Sad Rejonowy (...) postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2017 roku, (sygn. akt VI Nc-e (...)), uchylil nakaz zaptaty z
dnia 17 lutego 2015 roku w calo$ci, $wiadczy o niecelowos$ci wszczecia egzekucji w sprawie Km (...). Skarzacy wskazal,
iz wierzyciel mial Swiadomos¢, iz adres pobytu dluznika jest nieustalony. Z oswiadczen cztonkéw zarzadu wierzyciela
wynika, ze dluznik nigdy nie zamieszkiwal pod adresem przy ul. (...) w P.. Zatem w ocenie skarzacego zaréwno
postepowanie upominawcze, w ktorym wydano nakaz zaplaty, jak rowniez postepowanie egzekucyjne obarczone byly
wada pierwotna w postaci blednego adresu zamieszkania pozwanego (dtuznika).

Skarzacy podnidst rowniez, iz tre$¢ zaskarzonego postanowienia i przedstawione przez komornika wyliczenie nie
pozwalaja na pelna kontrole naliczonych oplat. Oplata stosunkowa w wysokosci 983,50 zl nie zawiera informacji od
jakiej kwoty zobowigzania zostala naliczona oraz nie wskazuje, w jakiej wysokoSci zawiera sie w niniejszej pozycji
podatek od towardw i ustug, w zwiazku z czym nie sposob zweryfikowac, czy komornik dokonat poprawnego naliczenia



oraz czy nie przekroczyt oplaty maksymalnej poprzez naliczenie podatku VAT ponad oplate nalezng wynikajaca z art.
49 ust. 2 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji.

Kurator dluznika wniésl o zmiane zaskarzonej czynno$ci komornika sadowego w postaci ustalenia kosztéw
postepowania egzekucyjnego, tj. punktu 3 zaskarzonego postanowienia, poprzez zasadzenie kosztéw postepowania
egzekucyjnego od wierzyciela oraz o zasadzenie na rzecz dtuznika kosztéw postepowania skargowego.

Komornik przekazal uzasadnienie dokonania zaskarzonej czynno$ci, wnoszac o oddalenie skargi w calosci jako
bezzasadne;.

Komornik wskazal, ze zgodnie z art. 804 k.p.c. organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania zasadnos$ci i
wymagalnos$ci obowiazku objetego tytulem wykonawczym. Komornik zauwazyl rowniez, iz zgodnie z uchwalg Sadu
Najwyzszego z dnia 27 listopada 1986r. ( sygn. akt IIICZP 40/86, OSNC 1987,nr 5-6, poz. 71) nie jest uprawniony do
oceny, czy istnieja podstawy do wszczecia egzekucji przeciwko dtuznikowi i obciazenia go jej kosztami, jezeli wierzyciel
sklada prawidlowy tytul wykonawczy.

Komornik podkreslil, Zze regulacja art. 49 ust. 4 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji ma charakter wyjatku,
zatem powinna by¢ interpretowana w sposob Scisly. Niecelowo$¢ prowadzenia egzekucji zachodzi bez watpienia
w sytuacji, kiedy wierzyciel zlozyl do komornika tytul wykonawczy juz zaspokojony, pozbawiony wykonalnosci (w
momencie skladania wniosku) albo wszczal egzekucje z majatku dtuznika, chociaz posiadal zastaw zabezpieczajacy
pelne zaspokojenie roszczenia, chyba ze egzekucja skierowana byla do przedmiotu zastawu. Zadna z przedstawionych
sytuacji nie miala miejsca w toczacym sie postepowaniu, w zwiazku z powyzszym komornik na podstawie reguly
zawartej w art. 770 k.p.c. dokonal obcigzenia kosztami prowadzonego postepowania dluznika, natomiast sad
rozstrzygajacy skarge, korzystajac ze swoich uprawnien wynikajacych z art. 759 §2 k.p.c. moze zmienié¢ zaskarzone
postanowienie.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Postepowanie egzekucyjne w sprawie K (...) zostalo wszczete na wniosek wierzyciela Wspdlnoty Mieszkaniowej ul.
(...) w P. z siedziba w P. z dnia 16 kwietnia 2015r., na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty
w postepowaniu upominawczym z dnia 17 lutego 2015r., wydanego przez Sad Rejonowy (...) w sprawie o sygn.
akt VI Nc-e (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia 13 kwietnia 2015r. (k. 3 akt Km). Wierzyciel —
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika - jako adres zamieszkania dluznika wskazal: ul. (...) w P.. Ten
sam adres wskazany zostal w pozwie, za$ odpis nakazu zaplaty doreczony zostal na ten adres w trybie art. 139 k.p.c.
(k. 11 3v akt Km).

Pismem z dnia 30 kwietnia 2015r. Komornik podjat proébe zawiadomienia dluznika o wszczeciu przeciwko niemu
egzekucji, jednak przesylka zawierajaca wskazane zawiadomienie powroécita do kancelarii komorniczej jako niepodjeta
w terminie (k. 25, 29 akt Km).

Pismem z dnia 29 listopada 2016r. wierzyciel wnidsl o ustanowienie kuratora dla dluznika nieznanego z miejsca
pobytu. Wniosek zarejestrowany zostal pod sygnatura akt XII 1 Co (...), do ktbrej to sprawy wierzyciel dolaczyl pisemne
o$wiadczenia zlozone przez czlonkéow Zarzadu Wspoélnoty M. K. (1) i M. K. (2), z ktérych wynikalo, iz dluznik nie
byl znany pod adresem ul. (...) w P., za§ samo mieszkanie tam zlokalizowane byto wynajmowane przez najemcoéw od
20009r. (k. 26-31 akt XII 1 Co(...)).

Postanowieniem z dnia 15 wrzeénia 2017r. Sad ustanowil dla nieznanego z miejsca pobytu dluznika P. K. kuratora w
osobie r.pr. M. S. (1) (k. 159 akt Km).

Pismem z dnia 19 paZzdziernika 2017r. pelnomocnik wierzyciela poinformowal Komornika o tym, iz Sad Rejonowy
(...) w dniu 17 pazdziernika 2017r. wydal postanowienie o uchyleniu nakazu zaplaty z dnia 17 lutego 2015r. w calo$ci



oraz postanowienie o uchyleniu postanowienia z dnia 13 kwietnia 2015r. o nadaniu klauzuli wykonalnoéci nakazowi
zaplaty wydanemu w dniu 17 lutego 2015r. w catoSci (k. 170 akt Km).

Pismem z dnia 11 stycznia 2018r. pelnomocnik wierzyciela wniost o umorzenie egzekucji przeciwko dluznikowi w
calosci w zwigzku z pozbawieniem wykonalnoéci tytulu wykonawczego (k. 180 akt Km).

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2018r. Komornik w punkcie trzecim orzekl o kosztach postepowania
egzekucyjnego, w tym kosztach zastepstwa prawnego w postepowaniu egzekucyjnym, obciazajac nimi w calo$ci
dtuznika (k. 184 akt Km).

W myél art. 770 k.p.c. dluznik powinien zwr6cié wierzycielowi koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia
egzekucji. Przy czym koszty te $ciaga sie wraz z egzekwowanym roszczeniem. Koszty egzekucji ustala postanowieniem
komornik, jezeli przeprowadzenie egzekucji nalezy do niego (...). Przepis powyzszy zawiera prawna regulacje kosztow
postepowania egzekucyjnego i stanowi lex specialis do art. 98 k.p.c. i nastepne. Tym samym, obowigzujaca w
postepowaniu rozpoznawczym regule odpowiedzialno$ci za wynik procesu zastapiono w postepowaniu egzekucyjnym
zasadg odpowiedzialnoéci dluznika za koszty egzekucji, polaczona z zasada kosztow celowych. W doktrynie i
orzecznictwie wyrazany jest poglad, ze pozostale reguly odnoszace sie do kosztéw postepowania rozpoznawczego,
normowane w art. 98-110 k.p.c., majg takze odpowiednie zastosowanie w postepowaniu egzekucyjnym, pod
warunkiem, ze nie naruszaja zasady ponoszenia celowych kosztow egzekucji przez dtuznika. Dtuznik zatem przewaznie
zawsze ponosi koszty egzekucji, ale tylko w zakresie kosztow, ktore sg zarazem niezbedne i celowe. Zgodnie zas$ z art.
1088 1 k.p.c. zdanie pierwsze, Sad rozstrzyga o kosztach w kazdym orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji. Na mocy
art. 13 § 2 k.p.c. zasada ta znajduje odpowiednie zastosowanie roéwniez w postepowaniu egzekucyjnym.

W konsekwencji podkresli¢ nalezy, iz o kosztach postepowania egzekucyjnego (w tym o oplacie stosunkowej)
komornik rozstrzyga definitywnie na zakonczenie postepowania egzekucyjnego, wydajac w tym przedmiocie stosowne
postanowienie. Dopiero wowczas komornik ma bowiem pelne podstawy do ustalenia podstaw prawnych i faktycznych
w zakresie tychze kosztow, jak rowniez oceny, ktore z nich mialy charakter kosztéw niezbednych do celowego
przeprowadzenia egzekucji. Komornik musi mieé przy tym na uwadze przebieg calego postepowania. W obecnym
stanie prawnym nie budzi watpliwoSci, iz Komornik wydajgc rozstrzygniecie o kosztach postepowania egzekucyjnego
jest uprawniony do samodzielnej oceny celowo$ci wszczecia i prowadzenia egzekucji przez wierzyciela. Jak wskazal
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 8 marca 2013 r. (w sprawie III CZP 1/13): ,,Po zmianie art. 49 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji, dokonanej ustawa z dnia 24 maja 2007 r. o zmianie ustawy o komornikach sadowych i egzekucji
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 112, poz. 769), w ust. 4 przyznano komornikowi uprawnienie do obciazenia
wierzyciela obowigzkiem uiszczenia oplaty egzekucyjnej, gdy wszczecie postepowania egzekucyjnego bylo niecelowe.
Spojnosc podstawy obcigzenia wierzyciela oplatg i granicy obowigzku ponoszenia przez dtuznika kosztow egzekucji,
ktorymi sa koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji, uprawnia do wniosku, Ze obecnie komornik
upowazniony jest do oceny celowo$ci prowadzenia egzekucji i niezbednosci jej kosztéw takze na podstawie art. 770
k.p.c.”. Poglad ten Sad orzekajacy w sprawie niniejszej w pelni podziela.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz pojecie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego nie jest zdefiniowane
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego ani w przepisach ustawy komornikach sadowych i egzekucji.
Zdaniem Sadu, egzekucja celowa jest wtedy, gdy podejmowane przez komornika czynnos$ci majg wplyw na sprawne
zaspokojenie wierzyciela i sg zgodne z przepisami prawa egzekucyjnego.

Ocena celowo$ci wszezecia postepowania egzekucyjnego dokonywana jest na chwile jego zainicjowania, przy czym
nalezy mie¢ na uwadze okoliczno$ci konkretnej sprawy.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy Sad doszedl do przekonania, iz w sprawie Km (...) wszczecie i
prowadzenie egzekucji przez wierzyciela bylo oczywiscie niecelowe.

Odpis nakaz zaplaty, na podstawie ktorego wierzyciel zainicjowal postepowanie egzekucyjne nigdy nie zostal
skutecznie doreczony, albowiem wierzyciel wskazal w pozwie adres niebedgcy adresem zamieszkania pozwanego



(dhluznika). Z tresci o$wiadczen zlozonych przez czlonkéw zarzadu wierzyciela (k. 30-31 akt XII 1 Co (...)) w sposob
jednoznaczny wynika, iz wierzyciel mial Swiadomosé, ze pozwany (dltuznik) nie zamieszkuje pod adresem wskazanym
w pozwie (wniosku egzekucyjnym), za§ samo mieszkanie jest wynajmowane, a oplaty uiszczane przez inng niz
wlasciciel osobe (k. 26-29 akt XII 1 Co (...)).

Calkowicie niezrozumiale jest podawanie przez powoda nieprawidlowego adresu pozwanego. Podobnie niezrozumiale
jest wykorzystywanie tak uzyskanego tytulu wykonawczego do wszczecia egzekucji, w tym egzekucji z nieruchomosci.
Nalezy podkresli¢, ze przepis art. 952 k.p.c. nie pozwala na wyznaczenie terminu licytacji przed uprawomocnieniem
sie wyroku (tu nakazu zaplaty), na podstawie ktorego wszczeto egzekucje.

W ocenie Sadu, to wierzyciel winien ponosi¢ koszty postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tytutu
wykonawczego, uzyskanego w postepowaniu rozpoznawczym, w ktorym tenze wierzyciel podaje nieprawidlowy adres
zamieszkania strony pozwanej i dzieki temu - wobec blednego przyjecia skuteczno$ci doreczenia odpisu nakazu
zaplaty stronie pozwanej w trybie tzw. awizo - uzyskuje tytul wykonawczy przeciwko niej.

W takiej sytuacji obciazenie dluznika kosztami postepowania egzekucyjnego nie byloby wlasciwe ze wzgledu na
regulacje wnikajace z art. 770 k.p.c., art. 98 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Wierzyciel winien zdawacé sobie sprawe z
konsekwencji, jakie niesie za sobg wskazywanie nieprawidlowego adresu zamieszkania dtuznika i zdawaé sobie sprawe
z odpowiedzialno$ci za takie dzialanie.

Nie budzi watpliwosci Sadu, ze w sprawie KM (...) wierzyciel przy dochowaniu podstawowych standard6w starannoéci
winien liczy¢ sie od poczatku z upadkiem tytulu wykonawczego.

Ze wzgledu na powolane wyzej okolicznosci, zachodza przestanki do obciazenia wierzyciela kosztami postepowania
egzekucyjnego w sprawie KM (...) w caloéci.

Postanowienie komornika w przedmiocie kosztéw postepowania egzekucyjnego winno spelniaé kryteria w
zakresie prawidlowego ustalenia wysoko$ci kosztow postepowania egzekucyjnego. Konieczna cze$cig postanowienia,
wymaganag przez przepisy, jest jego uzasadnienie.

W sentencji zaskarzonego postanowienia Komornika znalazly sie rozstrzygniecia w przedmiocie ustalenia wysokoS$ci
poszczegoblnych skladnikow kosztéw egzekucyjnych, natomiast brak jakiegokolwiek uzasadnienia decyzji Komornika
w tym zakresie. Uzasadnienie postanowienia w przedmiocie kosztow egzekucyjnych, winno zawieraé¢ przekonujgce
i w pelni czytelne dla stron wyjasnienia nie tylko podstaw prawnych, ale i podstaw faktycznych w odniesieniu
do poszczegbdlnych kwot. W uzasadnieniu nalezy przedstawi¢ szczegbélowy sposob wyliczen poszczegolnych pozycji
kosztow, lacznie z podaniem kwot stanowiacych podstawe dla obliczen procentowych (w przypadku optat), Komornik
w zaskarzonym postanowieniu ograniczyl sie jedynie do wskazania podstawy prawnej orzeczenia o kosztach,
natomiast w zaden sposo6b nie wyjasénil, na jakiej podstawie faktycznej dokonal wyliczenia poszczego6lnych skltadnikéw,
ktore zlozyly sie na koszty postepowania egzekucyjnego w sprawie Km (...). Nie sposob ustali¢ od jakiej kwoty
Komornik naliczyl oplate stosunkowa w sprawie, a takze jaka przyjal zasade naliczenia podatku VAT. W tej sytuacji
nie budza zaskoczenia watpliwo$ci podniesione przez skarzacego odnosnie prawidlowoéci ustalenia kosztow, w tym
podatku VAT.

Co do samej kwestii sposobu obliczenia podatku VAT nalezy zwrdcié uwage na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
07 lipca 2016r., wydane pod sygnatura akt: III CZP 34/16, zgodnie z ktérym: ,Komornik sadowy, okreslajac wysoko$¢
kosztoéw postepowania egzekucyjnego, nie moze podwyzszy¢ oplaty egzekucyjnej, ustalonej na podstawie art. 49 ust.
11 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych i egzekucji (jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 790 ze
zm.), o stawke podatku od towaréw i ustug.” Podobnie w uchwale sktadu 7 sedziéw z dnia 27.07.2017r. (sygn. akt: III
CZP 97/16) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,Komornik sgdowy nie moze podwyzszy¢ oplaty egzekucyjnej, pobieranej na
podstawie art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji o podatek od towaréow
iuslug.” Sad orzekajacy w sprawie niniejszej stanowisko to podziela.



W zwiagzku z powyzszym — na podstawie art. 767 § 1 k.p.c. w zw. z art. art. 770 k.p.c. a contrario i art. 49 ust. 4 ustawy
o komornikach sadowych i egzekucji — Sad orzek} jak w punkcie pierwszym sentencji postanowienia.

Wydajac ponownie postanowienie w przedmiocie kosztéw postepowania egzekucyjnego w sprawie KM (...) Komornik
powinien przyja¢ jako zasade obcigzenie wierzyciela kosztami w calo$ci. Komornik winien bezwzglednie przedstawié
w uzasadnieniu poprawny rachunkowo, szczegélowy sposéb wyliczenia poszczegolnych pozycji kosztow. Komornik
powinien podaé¢ kwoty jednostkowe (w zakresie wydatkow), kwoty stanowiace podstawe dla obliczen procentowych,
a takze wyjasni¢ w jaki sposob ustalil wysoko$¢ tychze kwot. Komornik powinien réwniez wskaza¢ podstawy
prawne podjetych rozstrzygnie¢. Rozstrzygniecie musi by¢ kompleksowe, tzn. obejmowac wszystkie pozycje kosztow
powstalych w sprawie, takze zwiazane z udzialem innych os6b (biegly, kurator). Szczegélowe uzasadnienie jest
niezbedne dla umozliwienia weryfikacji prawidlowosci wyliczenn dokonanych przez Komornika, a tym samym dla
dokonania pelnej merytorycznej kontroli wysokosci kosztow egzekucyjnych, zaréwno stronom, jak i ewentualnie
Sadowi. Komornik nie moze podwyzszy¢ oplaty egzekucyjnej o podatek od towardw i ustug.

O kosztach postepowania wywolanego wniesieniem skargi, orzeczono w punktach drugim i trzecim sentencji
postanowienia na podstawie przepiséw art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych. Z uwagi na okoliczno$¢, iz skarga kuratora — zwolnionego z
mocy ustawy od uiszczania kosztow sadowych zgodnie z art. 96 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych - byta zasadna, kosztami oplaty od skargi nalezalo obcigzy¢ wierzyciela.

Brak bylo podstaw do zasadzania na rzecz dtuznika kosztow postepowania skargowego, albowiem dluznik zadnych
kosztow nie poniost.

Zarzadzenia:

1. odnotowac i zakre§li¢ w rep. Co;

2. odpis postanowienia doreczy¢:

-kuratorowi dluznika — r.pr. M. S.

-pelnomocnikowi wierzyciela r.pr. M. G. z odpisem skargi

-Komornikowi, zwracajac akta KM

3. sporzadzi¢ kopie k. 26-31 akt XII 1 Co(...) i dolaczy¢ do akt sprawy niniejszej;

4. akta przedlozy¢ z wplywem lub za 21 dni z epo/ (...) sedziego (...)



