Sygn. akt: IVRC 669/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 21 grudnia 2016r.

Sad Rejonowy Gdansk - Potudnie w Gdansku, IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy : SSR Ewa Szczutowska

Protokolant: Pawel Engler

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2016r. w Gdansku

na rozprawie

sprawy z powodztwa: P. L.

przeciwko

maloletnim pozwanym A. i N. L., reprezentowanym przez przedstawicielke ustawowa —matke A. K.
o obnizenie alimentow

oraz

sprawy z powddztwa: maloletnich A. i N. L., reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa —matke A. K.
przeciwko: P. L.

o podwyzszenie alimentow

I oddala oba powodztwa,

IT obciaza powoda oplata w sprawie w kwocie 600 zl, odstepujac od obcigzania stron

pozostalymi kosztami postepowania, znoszac wzajemnie koszty zastepstwa

procesowego stron.

Sygn. akt IV RC 669/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 sierpnia 2015 roku powdd P. L., dzialajac przez pelnomocnika profesjonalnego, wniost o obnizenie
od dnia 1 lipca 2015 roku alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 czerwca 2014
roku w sprawie II C 5143/13 od powoda P. L. na rzecz maloletnich pozwanych N. i A. L. z kwot po 1200 zl miesiecznie
na rzecz kazdej z maloletnich do kwoty po 650 zl miesiecznie na rzecz kazdej z matoletnich.

Jednoczesnie zlozono takze wniosek o zabezpieczenie powodztwa poprzez obnizenie na czas trwania postepowania
alimentéw wynikajacych z wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 18 czerwca 2014 roku wydanego w sprawie II C
5143/13 zkwoty po 1200 zl na rzecz kazdej z maloletnich do kwoty po 700 zl miesiecznie na rzecz kazdej z maloletnich.



W uzasadnieniu wskazano, ze maloletnie N. i A. L. sa corkami P. L. i A. K.. W wyroku Sadu Okregowego w
Gdansku z dnia 18 czerwca 2014 roku wydanym w sprawie rozwodowej pomiedzy rodzicami maloletnich zasadzono
od P. L. alimenty w kwocie po 1200 zl na rzecz kazdej z maloletnich platne do rak matki do dnia 5-tego kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdznienia w platnosci ktoérejkolwiek z rat. Od wydania wyroku i
jego uprawomocnienia sie zmniejszyly sie potrzeby dzieci, co jest wynikiem zmiany szkoly — maloletnie uczeszczaly
do niepublicznej szkoly podstawowej, gdzie czesne na jedna z corek ksztaltowalo sie na poziomie 700 zl, a obecnie
maloletnie uczeszczaja do szkoly publicznej, a zobowigzanie do ponoszenia oplaty wygasto wraz z koncem czerwca
2015 roku. W zwigzku z powyzszym, zdaniem powoda aktualne potrzeby maloletnich wynosza po okolo 1300
z} miesiecznie. Ponadto powo6d w duzej mierze ponosi bezpoérednie koszty utrzymania maloletnich — w trakcie
przebywania ich u powoda zgodnie z ugoda dot. kontaktow zawarta przed tut. Sgdem w sprawie o sygn. IV RNsm 10/15.
Zdaniem powoda dzieci pozostajg na jego wylacznym utrzymaniu okolo 110 dni w roku, czyli ok. 30% swojego czasu.
Taka sytuacja nie miala miejsca w czasie orzekania rozwodu. Ponadto zmniejszyly sie zarobki powoda i w dalszym
ciggu ulegaja one pogorszeniu. Powod wskazuje, ze w 2013 roku w zwigzku z umowami zlecenie na prowadzenie
szkolen biznesowych powdd osiagal miesieczny dochdd netto w kwocie okolo 11 000 zl, w 2014 roku — w kwocie okolo
7000 7zt netto, a od stycznia do lipca 2015 roku — w kwocie 4900 z} netto. Spowodowane jest to znacznym obnizeniem
popytu na ushugi szkoleniowe, gtéwnie z powodu zakonczenia projektow szkolen dofinansowanych ze §rodkéw UE.
Powod wskazat takze, ze regularnie oplaca 50% raty kredytu za mieszkanie, z ktérego obecnie korzysta A. K. wraz z
maloletnimi pozwanymi i obecnym partnerem. Tym samym — ponad alimenty — powdd finansuje zaréwno cérkom,
jak iich matce koszty zycia ponad to co wynika z orzeczenia o alimentach.

/pozew — k. 2-8/

Postanowieniem z dnia 2 wrze$nia 2015 roku tut. Sad udzielil zabezpieczenia roszczenia na czas trwania postepowania
poprzez obnizenie alimentéw od powoda P. L. na rzecz maloletniej N. L. oraz A. L. zkwoty 1200 zl miesiecznie na kazda
z maloletnich pozwanych ustalonych na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Gdansku w sprawie o sygnaturze II
C 5143/13 do kwoty po 850 zl miesiecznie na rzecz kazdej z maloletnich pozwanych tj. }acznie po 1700 zl miesiecznie
poczynajac od dnia 17 sierpnia 2015 roku platnych z gory do dnia 5-tego kazdego miesiaca do rak matki maloletnich
pozwanych A. K. wraz z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktorejkolwiek raty.

/postanowienie z dnia 2.09.2015 r. — k. 82-86/

W odpowiedzi na pozew pozwane wniosly o oddalenie powddztwa. Wniosly one réwniez o podwyzszenie alimentow z
kwoty po 1.200 zl miesiecznie do kwoty po 1.500 zl miesiecznie na kazda z nich.

W uzasadnieniu wskazano, ze koszty utrzymania maloletnich ksztaltuja sie nastepujaco: wyzywienie — 700 zl, wydatki
szkolne — 140 zl, sport — 70 zl, zdrowie — 45 zl, prezenty — 25 zl, wakacje — 200 zl, kultura — 150 zl, wydatki
mieszkaniowe — 372 zl, odziez — 150 zl, dojazdy — 100 zl, zajecia dodatkowe maloletniej A. — 230 zl, zajecia dodatkowe
maloletniej N. — 538 zl, §rodki czystosci i kosmetyki — 80 zl, kieszonkowe — 40 zl, wieksze jednorazowe wydatki — 130
z}. W ocenie matki maloletnich koszt utrzymania maloletniej A. L. to kwota 2.432 z}, a maloletniej N. to kwota 2.740 zt.

/odpowiedz na pozew — k. 232-240/

Postanowieniem z dnia 18 maja 2016 roku, w sprawie o sygn. akt IT 1 Cz 183/16, Sad Okregowy w Gdansku na skutek
zazalenia maloletnich pozwanych zmienil zaskarzone postanowienie tut. Sadu z dnia 2 wrzesnia 2015 roku w ten
sposob, ze oddalil wniosek o udzielenie zabezpieczenia.

/postanowienie z dnia 18.05.2016 r. — k. 435-442/
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Sad dla przejrzysto$ci sprawy i z uwagi na to, ze sprawa z powodztwa P. L. wplynela jako pierwsza, P. L. nazywa
powodem, natomiast maloletnie A. i N. L. pozwanymi, jednakze nazewnictwo to ma jedynie charakter porzadkowy,



albowiem ze wzgledu na powo6dztwo wzajemne oczywistym jest, ze P. L. poza tym, ze jest powodem, to rowniez
jest pozwanym wzajemnym, natomiast maloletnie A. i N. L. poza tym, ze sa pozwanymi, to réwniez sa powodkami
wzajemnymi.

Maloletnie N. i A. L. sa dzie¢mi pochodzacymi ze zwigzku matzenskiego A. K. i P. L.. Wyrokiem Sadu Okregowego
w Gdansku z dnia 18 czerwca 2014 roku w sprawie o sygnaturze II C 5143/13 doszlo do rozwigzania zwigzku
malzenskiego rodzicow maloletnich pozwanych. Kosztami utrzymania i wychowania maloletnich Sad obciazyt obie
strony ustalajgc udzial w tych kosztach ojca, P. L., na kwote 1200 zl miesiecznie na kazdg z maloletnich corek platne
do rak matki maloletnich do 5-tego kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w razie opdZnienia w platnosci
ktérejkolwiek raty.

O zasadzenie powyzszej kwoty strony wnosily zgodnie podczas postepowania w sprawie II C 5143/13.

W czasie orzekania o rozwodzie maloletnia A. ur. (...) byla uczennica klasy O Niepublicznej Szkoly (...) a maloletnia
N. ur. (...) byla uczennica klasy III w tej samej szkole. Koszty utrzymania maloletnich bez wydatkéw mieszkaniowych,
ale lacznie z czesnym za ich szkoly, oplatami za zajecia dodatkowe, leczeniem okulistycznym, ortodontycznym i
dentystycznym ksztaltowaly sie na poziomie kwot po okolo 1.900 zl w skali miesigca. Koszt utrzymania mieszkania
wynosil okolo 1300 zt miesiecznie, a czesne w szkole okolo 600 zl. Tak wiec laczny koszt utrzymania maloletnich
pozwanych wynosit wowczas okolo 2300 zt przy uwzglednieniu udzialu w kosztach utrzymania mieszkania. W chwili
orzekania o rozwodzie dochody powoda ksztaltowaly sie na poziomie ponad 6000 zl netto miesiecznie, a A. K. na
poziomie 5000-6000 zl netto miesiecznie. Powod pracowal jako trener biznesu, a matka maloletnich jako muzyk.

/ dowdéd : akta sprawy II C 5143/13: wyrok: k. 55, uzasadnienie: k. 61-63, protokét: k. 41-43, wywiad kuratora: k.
12-16/

Powdd P. L. ma 43 lata i wyzsze wyksztalcenie ekonomiczne. Od 2005 roku pracuje jako trener biznesowy. Wezeéniej
byl koordynatorem projektow i czlonkiem zarzadu w spoélce turystycznej. Dochody osiagane przez powoda od 2013
roku ulegaja pogorszeniu. W 2013 roku osiagnal dochéd w kwocie 135.677,75 zt. W 2014 roku osiggnal doch6d w
kwocie 83.854,44 z. W roku 2015 w miesiacach od stycznia do czerwca powdd osiagnat dochdd w kwocie 34.272,00
z} to jest $rednio miesiecznie okolo 5.700 zl. Powod za caly rok 2015 uzyskal dochéd w wysokoSci 42.765,64 zt.
Obecnie uzyskuje on doch6d w wysokoéci okolo 5.000 — 6.000 zt miesiecznie. Od okolo roku powdd ma mozliwo$é
sprzedawania szkolen na otwartym rynku i nie jest ograniczony wspolpraca z jednym podmiotem, z czego korzysta.
Ojciec maloletnich pozostaje w zwiazku partnerskim z I. P.. Partnerka powoda od 2 lat ma status osoby bezrobotnej,
jest udzialowcem spoétki (...) Sp. z 0.0. w W.. Z powyzszego zwigzku pochodzi maloletnia corka powoda K. L., ur.
(...). Od maja 2014 roku ojciec maloletnich zamieszkuje w W.. Obecnie zamieszkuje on wraz z nowa rodzing w
mieszkaniu stanowigcym wlasnos¢ jego partnerki. Koszt utrzymania mieszkania stanowi czynsz w wysokoéci 550 zl
oraz oplaty za media w wysoko$ci okolo 200 zl. Powo6d regularnie uiszeza alimenty na rzecz maloletnich pozwanych.

P. L. jest wspolwlaécicielem w 1/12 cze$ci domu w K. o powierzchni 200 m* oraz wspdiwladcicielem w 1/6 czeéci
nieruchomo$ci w 1. przeznaczonej na cele biurowe. Powdd oraz matka pozwanych sa wspétwlascicielami lokalu

mieszkalnego polozonego w G. przy ul. (...) o powierzchni 120 m®. Powyzszy lokal zostal zakupiony ze érodkéow
pochodzacych z kredytu, rata kredytu wynosi okoto 3.400 zt miesiecznie. Obecnie mieszka tam matka pozwanych,
maloletnie pozwane oraz partner matki pozwanych. Do lipca 2016 roku powod wraz z matka pozwanych uiszczat rate
kredytu po polowie. Nastepnie powod zaprzestat tego, a matka pozwanych samodzielnie zaczeta splaca¢ kredyt. Powod
jest wlascicielem samochodu marki T. rok produkeji 2006.

/ dowod : PIT-36 za 2013 rok - k. 34-50, PIT-36 za 2014 rok - k. 51-58, potwierdzenia dokonania przelewu - k. 59-71,
zeznania powoda — k. 430-432, k. 567-569, zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych — k. 569-572, PIT-36 za
2015 rok — k. 586-593/

A. K. ma 39 lat i jest z zawodu muzykiem. Od 2008 roku prowadzi agencje (...) w ramach dzialalno$ci gospodarczej,
uzyskujac doch6d w wysoko$ci okolo 3.500 zl netto miesiecznie. Wskazana dzialalno$é gospodarcza polega na



umuzykalnianiu dzieci w przedszkolach, a w okresie wakacyjnym matka pozwanych ma zmniejszong iloéc¢ zlecen, co
wplywa na wysoko$¢ uzyskiwanego dochodu. W 2015 roku matka maloletnich uzyskata doch6d w wysokosci 37.348,18
z}. Matka pozwanych pozostaje w zwigzku partnerskim z K. M., ktory prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza uzyskujac
doché6d w wysokosci okolo 3.500 z}. Koszt utrzymania mieszkania w sezonie letnim to okoto 800 zl, a sezonie zimowym
1.200 zl. A. K. jest wla$cicielkg samochodu marki K. (...), rok produkeji 2012.

/dowdd : PIT-36 za 2015 rok — k. 423-428, zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych — k. 569-572/

Maloletnie A. L. i N. L. maja odpowiednio 9 lat i 11 lat. Obecnie maloletnie pozwane uczeszczaja do (...) w G.,
ktora to jest szkolg publiczna, bezplatng w zakresie realizacji zadan edukacyjno-wychowawczo-opiekunczych. Od dnia
1 lipca 2015 roku koszty zwiazane z oplatg czesnego z tytulu uczeszczania maloletnich N. i A. do Niepublicznego
Sportowego Zakladu Szkolno-Przedszkolnego (...) nie s3 naliczane. Maloletnie s3 ogblnie zdrowe i rozwijaja sie
prawidlowo. Dziewczynki maja wade wzroku i konieczna jest w zwigzku z tym wymiana szkiel co pewien czas.
Maloletnia N. ma problemy ortodontyczne i konieczne jest zalozenie aparatu, ktérego koszt to 1.900 zk. Dziewczynki
zmagaja sie z nietolerancja laktozy i wymagaja specjalnej diety. Koszt wyprawki szkolnej maloletnich wynosil 1.200 zl.
Matka maloletnich atrakcyjnie organizuje dziewczynkom czas wolny dbajgc o ich wszechstronny rozwoj. Maloletnie
uczeszczaja na zajecia z jezyka angielskiego oraz na nauke jazdy konnej, warsztaty plastyczne oraz na basen. Okresowo
uczeszczaly rOwniez na nauke gry na pianinie oraz zajecia emisji glosu. Maloletnie uczeszczaja raz w tygodniu na
zajecia z jezyka angielskiego, a koszt jednorazowy zaje¢ to kwota 77 zl. Koszt miesieczny karnetu na zajecia z jazdy
konnej to 200 zl miesiecznie. Maloletnie uczestnicza w licznych obozach i wycieczkach.

/ dowod: zaswiadczenie: k. 17, k. 18, k. 19, wyciag ze statutu szkoly: k. 20-21, faktury VAT — k. 299-314, k. 316, k. 327,
k. 335-341, k. 401-404, k. 407-410, k. 413-414, k. 416-419, k. 457-459, k. 460-464, k. 529-539, k. 542-550, k. 552-555,
k. 557, k. 618, k. 620-622, k. 624-625, k. 633-636, rachunek — k. 415, k. 522, k. 524, k. 608, potwierdzenie przelewu
— k. 261-262, k. 494-497, k. 525-527, za§wiadczenie — k. 258-260, k. 406, k. 411, k. 455, zeznania przedstawicielki
ustawowej pozwanych — k. 432, k. 569-572/

W dniu 6 marca 2015 roku w sprawie o sygnaturze IV RNsm 10/15 doszlo pomiedzy stronami do zawarcia ugody
przed Sadem odnos$nie sposobu uregulowania kontaktéw powoda z matoletnimi cérkami. Na mocy tej ugody powod
ma prawo do osobistych kontraktow z corkami, poza ich miejscem zamieszkania i bez obecnosci ich matki, co drugi
weekend w roku, z tym, ze zamiennie raz od czwartku do niedzieli, a podczas kolejnego spotkania od soboty do
niedzieli, ponadto w dwa tygodnie lipca, w dwa tygodnie sierpnia, w jeden tydzien ferii $wigtecznej, co drugi rok w
Swieta Bozego Narodzenia, Wielkanoc, w majéwke oraz w okresie Bozego Ciala.

/ dowéd : ugoda: k. 22-23/
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na postawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego oraz
zasad doswiadczenia zyciowego. Sad opart sie na treSci dokumentéw urzedowych zalaczonych do akt sprawy i dat im
wiare co do tego, co zostalo w nich urzedowo zaswiadczone (art. 244 k.p.c.). Material dowodowy obejmujacy zlozone
do akt dokumenty nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$é czynienia na jego podstawie ustalen
faktycznych. Prawdziwo$¢é dokumentdw, z ktoérych przeprowadzono dowod, nie nasuwala zastrzezen. W ocenie Sadu
stanowily one wiarygodne Zr6dlo zawartych w nich informacji. Sad przeprowadzil rowniez dowdd z akt sprawy o sygn.

II C 5143/13.

Sad pozyskal nadto dowody z zeznan stron — powoda P. L. oraz przedstawicielki ustawowej maloletnich pozwanych
A. K.. Sad stwierdzil, ze przedmiotowe zeznania pozostaja w ogolnosci zgodne z pozostalym materialem dowodowym
zebranym w aktach postepowania. W zdecydowanej czeSci zeznania ze soba wzajemnie koresponduja, znajduja
rowniez potwierdzenie w dokumentach, ktére na skutek inicjatywy obu stron procesu zostaly w aktach sprawy
zgromadzone. W tym zakresie Sad uznal je za wiarygodne zrédla dowodowe oraz poczynil podstawa wydanego



rozstrzygniecia. Sad odmoéwit wiary zeznaniom stron w takiej ich czeéci, ktéra — zakwestionowana przez strone
przeciwna — nie zostala potwierdzona innym dowodem.

Sad nie uwzglednil paragonéw przedstawionych w toku postepowania, albowiem nie sg rachunkami imiennymi i z
tego wzgledu nie mogg stanowi¢ o okolicznoéci faktyczne;j.

Sad oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z nagran rozmoéw matki matoletnich z powodem jako
niezasadny. Zgromadzony material dowodowy dawal bowiem Sadowi podstawe do rozstrzygniecia sprawy. Zaznaczyc
nalezy, ze wskazany dowdd jest malo obiektywny, gdyz jedna ze stron /nagrywajaca/ ma $wiadomos$é tego faktu i moze
kontrolowa¢ swoje wypowiedzi, w przeciwienstwie do drugiej strony.

Podstawa roszczenia w niniejszej sprawie jest art. 138 k.r.o., ktéry przewiduje, ze w razie zmiany stosunkéw mozna
zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. W dalszej kolejnoSci nalezy jednak oprzec
sie na przepisach bedacych w ogo6lno$ci podstawa obowiazku alimentacyjnego, a wiec art. 128 k.r.o, art. 133 § 1 k.r.o., w
szczegoblnosci zas art. 135 k.r.0., ktory przewiduje, ze zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.

Obnizenie alimentéw uzasadnia zmniejszenie sie potrzeb uprawnionego lub pogorszenie sytuacji majatkowej i
materialnej zobowigzanego, za§ podwyzszenie alimentéow nastepuje wowczas, gdy zwiekszeniu ulegly potrzeby
uprawnionego albo wzrosly mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego.

W doktrynie ugruntowalo sie stanowisko, iz aby art. 138 k.r.o. mogl znaleZé zastosowanie nie muszg wystgpié
rownoczes$nie zmiany w zakresie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego i zmiany w zakresie zarobkowych
i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego (por. H. Haak, Kodeks rodzinny i opiekunczy komentarz, obowiazek
alimentacyjny, Towarzystwo Naukowe Organizacji i Kierowania ,,Dom Organizatora”, Torun 1995, s. 140).

Zgodnie z art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zgda¢ zmiany wysokoSci zasagdzonych alimentow.
Przez pojecie ,,stosunkdow" nalezy rozumie¢ okoliczno$ci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek
obowigzku alimentacyjnego i jego zakresu (art. 133 i art. 135 k.r.0.). Zmiana stosunkoéw to istotne zmniejszenie
lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji albo istotne zwiekszenie sie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Skutkiem takich zmian jest potrzeba skorygowania zakresu obowiazku
alimentacyjnego (por. wyrok Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 21 stycznia 2015 r., VI RCa 293/14).

Jak shusznie zauwazyl Sad Okregowy w Sieradzu w wyroku z dnia 22 maja 2013 roku, sygn. I Ca 154/13 (LEX
nr 1716697) w aspekcie przeslanki z art. 135 kodeksu rodzinnego i opiekunczego - ,,majatkowych mozliwosci
zobowigzanego" - nalezy dokonac oceny nie z punktu widzenia rzeczywiscie posiadanych i uzyskiwanych §rodkow, lecz
potencjalnych mozliwo$ci zobowiazanego w tym zakresie, przy uwzglednieniu nalezytej starannos$ci, podejmowanych
dzialan i zachowan. Jak powszechnie przyjmuje sie w judykaturze, osoba, na ktoérej ciazy obowiazek alimentacyjny,
zwlaszcza obowigzek wzgledem swych dzieci niezdolnych jeszcze do samodzielnego utrzymania sie, powinna w
peli wykorzystywaé swe sily, kwalifikacje i uzdolnienia w celu uzyskiwania dochodéw niezbednych do zaspokojenia
usprawiedliwionych potrzeb os6b uprawnionych do alimentacji. Zakres obowigzku alimentacyjnego moze i powinien
by¢ wiekszy od wynikajacego z faktycznych zarobkéw i dochodéw zobowiazanego, jesli przy pelnym i wlasciwym
wykorzystaniu jego sil i umiejetnoSci zarobki i dochody bylyby wieksze, a istniejace warunki spoleczno - gospodarcze
i wazne przyczyny takiemu wykorzystaniu nie stoja na przeszkodzie.

Majac powyzsze na wzgledzie zdaniem Sadu najwazniejszym w niniejszym postepowaniu bylo ustalenie, czy od
czasu uprawomocnienia sie wyroku w sprawie II C 5143/13 tj. od dnia 7 sierpnia 2014 roku w mozliwo$ciach
zarobkowych i majatkowych P. L. oraz w usprawiedliwionych potrzebach maloletnich A. i N. L. zaszly takie zmiany,
ktore uzasadnialyby zmiane wysoko$ci alimentdéw uiszczanych przez P. L. na rzecz maloletnich, a jezeli tak to czy
alimenty te nalezy podwyzszy¢ czy tez moze obnizy¢.



W ocenie Sadu ani w zarobkowych i majatkowych mozliwoSciach P. L. ani w usprawiedliwionych potrzebach
maloletnich A. i N. L. nie zaszly takie zmiany, ktore uzasadnialyby zmiane wysokosci aliment6w naleznych maloletnim
od P. L..

Zauwazy¢ nalezy, ze od daty ostatniej konkretyzacji obowigzku alimentacyjnego do dnia wniesienia pozwu w sprawie
niniejszej uplynal rok, a do dnia wyrokowania ponad dwa lata.

Odnos$nie sytuacji zarobkowej powoda wskaza¢ nalezy, ze jest on osoba dobrze wyksztalcona i majaca duze
doswiadczenie zawodowe jako trener biznesowy. Jak wynika z przedlozonych przez P. L. zeznan podatkowych jego
dochody od 2013 roku ulegaja pogorszeniu. W 2013 roku powod osiaggnal dochéd w kwocie 135.677,75 zl, w 2014
roku w kwocie 83.854,44 71, zas§ w 2015 w kwocie 42.765,64 z}. Pow6d zadeklarowal, Ze obecnie uzyskuje doch6d w
wysokosci okolo 5.000 — 6.000 zl miesiecznie. Jednakze, w tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze wysoko$¢ alimentow
nie jest zalezna od dochodow osigganych przez zobowigzanego, ale od jego mozliwoSci zarobkowych i majatkowych.
W ocenie Sadu powdd nie wykazal by doszlo do zmniejszenia jego mozliwosSci zarobkowych i majatkowych. Zauwazyc
rowniez nalezy, ze od okolo roku P. L. ma mozliwo$¢ sprzedawania szkolen na otwartym rynku i nie jest ograniczony
wspolpraca z jednym podmiotem, z czego korzysta. Nie mozna réwniez pomina¢, ze do lipca 2016 roku powod
wraz z matka pozwanych uiszczal rate kredytu hipotecznego po polowie. Nastepnie powdd zaprzestat tego, a matka
pozwanych samodzielnie zaczela splacaé kredyt, w zwigzku z czym powdd ma do dyspozycji kwote okolo 1.700 zi
miesiecznie ktéra to byla poprzednio przeznaczona na oplacenie raty kredytu. Wskaza¢ réwniez nalezy, ze P. L. jest

wspolwlascicielem w 1/12 cze$ci domu w K. o powierzchni 200 m? oraz wspétwlascicielem w 1/6 czeéci nieruchomoéci
w L. przeznaczonej na cele biurowe. Powod stal sie wspotwladcicielem powyzszych nieruchomos$ci po $émierci ojca,
ktéra miala miejsce w czerwcu 2014 roku.

W ocenie Sadu nie zashuguje na uwzglednienie okoliczno$é, ze powod zalozyl nowa rodzine i posiada dziecko z tego
zwigzku, gdyz powodd przed podjeciem decyzji o wejSciu w zwigzek partnerski i narodzinach dziecka wiedzial, ze
ciazy na nim obowigzek alimentacyjny wzgledem dzieci z poprzedniego zwiazku malzenskiego. Wolno$¢ w zakresie
wyboru drogi zZyciowej musi i§¢ w parze z odpowiedzialnoScig za poprzednie wybory zyciowe, co wyraza sie w tym, iz
dziecku z poprzedniego zwigzku, nalezy zapewnic godne warunki zycia, a wydatek ten wliczy¢ do innych ponoszonych
przez siebie w zwigzku z wlasnymi kolejnymi zyciowymi wyborami. Tym samym nie mozna przerzucaé na dzieci z
poprzedniego zwigzku kosztéw zwigzanych z utrzymaniem nowej rodziny jednego z rodzicow.

Odnoénie natomiast usprawiedliwionych kosztéw utrzymania matoletnich A. i N. L. wskaza¢ nalezy, iz nie wykazano,
ze od ustalenia ostatnich alimentéw nastapil taki wzrost kosztow utrzymania maloletnich, ktéry uzasadnialby
podwyzszenie alimentow. Maloletnie zaréwno poprzednio jak i obecnie uczeszczaja do szkoly podstawowe;j. Przyznaé
nalezy, ze obecnie maloletnie pozwane uczeszczaja do (...) w G., ktbra to jest szkola publiczng, bezplatng w zakresie
realizacji zadan edukacyjnych, a od dnia 1 lipca 2015 roku koszty zwiazane z oplatg czesnego z tytulu uczeszczania
maloletnich N. i A. do Niepublicznego Sportowego Zakladu (...) nie sa naliczane. Jednakze wydatek w postaci
czesnego za szkole maloletnich zostal zastapiony innymi wydatkami zwigzanymi z ich wszechstronnym rozwojem.
Zaznaczy¢ nalezy, ze dziewczynki maja wade wzroku i konieczna jest w zwiazku z tym wymiana szkiet co pewien czas.
Maloletnia N. ma problemy ortodontyczne i konieczne jest zalozenie aparatu, ktérego koszt to 1.900 zl. Dziewczynki
zmagaja sie z nietolerancja laktozy i wymagaja specjalnej diety. Koszt wyprawki szkolnej maloletnich wynosil 1.200 zt.
Matka maloletnich atrakcyjnie organizuje dziewczynkom czas wolny dbajac o ich wszechstronny rozwdj. Maloletnie
uczeszczajg za zajecia z jezyka angielskiego oraz na nauke jazdy konnej, warsztaty plastyczne oraz na basen. Okresowo
uczeszczaly rowniez na nauke gry na pianinie oraz emisji glosu. Maloletnie uczeszczajg raz w tygodniu na zajecia
jezyka angielskiego a koszt jednych zaje¢ to kwota 77 zt. Koszt miesieczny karnetu na zajecia z jazdy konnej to 200 z}
miesiecznie. Maloletnie uczestnicza w licznych obozach i wycieczkach. Zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
biorgc pod uwage date ostatniego orzekania o obowigzku alimentacyjnym, wiek maloletnich pozwanych, ich rozwéj
fizyczny i duchowy czy stope zyciowa rodzicow nalezy przyjac, ze miesieczny koszt utrzymania kazdej z maloletnich
pozwanych nie zmienit sie od 2014 roku. Zdaniem Sadu koszt utrzymania kazdej z pozwanych nadal utrzymuje sie na
poziomie kwoty okolo 2.300 zt miesiecznie.



Co do sytuacji przedstawicielki ustawowej A. K. wskaza¢ nalezy, iz w chwili ustalania poprzedniej wysokosci
alimentéw prowadzila ona tak jak i obecnie dzialalnos¢ gospodarcza jako muzyk. Wowczas jej dochody ksztalttowaly
sie na poziomie 5.000 — 6.000 zl netto miesiecznie. Obecnie za§ matka matoletnich uzyskuje doch6d w wysoko$ci
okolo 3.500 zl netto miesiecznie. Z powyzszego wynika, ze jej mozliwoSci zarobkowe ulegly pomniejszeniu. Nie
mozna réwniez pominaé, ze w przedmiotowej sprawie matka pozwanych doklada osobistych staran o utrzymanie i
wychowanie matloletnich i w duzej mierze w ten sposo6b realizuje obowiazek alimentacyjny wzgledem nich.

Reasumujgc, w ocenie Sadu w chwili obecnej brak jest podstaw zmiany wysoko$ci alimentéw naleznych maloletnim
A.iN. L. odojcaP. L..

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad na mocy art. 138 k.r.o. w zw. z art. 135 § 1 k.r.o. a contrario w zw. z art.
133 k.r.o0. orzekl jak punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl w punkcie IT wyroku na mocy art. 100 k.p.c.



