Sygn. akt IT K 891/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy Gdansk — Poludnie w Gdansku Wydzial II Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Piotrzkowska

Protokolant: Katarzyna Nowopolska

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2016 roku na rozprawie
sprawy R. C., syna J.iW. z domu D., urodzonego dnia (...) w W.
oskarzonego o to, ze:

w dniu 03 maja 2016 r. w G. na ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci stwierdzonym przy uzyciu urzadzenia
kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia alkoholu typu A. 6020 plus I badanie 0,42 alkoholu w
wydychanym powietrzu, II badanie 0,46 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz urzadzeniem Alkometr A 2.0
I badanie 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy marki R. (...) o nr rej. (...)

—tj. o przestepstwo z art. 178 a par 1 k.k.
orzeka:

I. oskarzonego R. C. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego oskarzeniem czynu, ktéry kwalifikuje jako wystepek
z art. 178a § 1 k.k. i za to, na mocy art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 34 § 1 k.k,, art. 34 § 1a pkt 1 k.k,, art. 35 § 1 k.k., skazuje
oskarzonego na kare 8 (osiem) miesiecy ograniczenia wolnoéci, zobowiazujac R. C. do wykonywania nieodplatnej
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwadzieScia) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. oraz art. 43 § 1 k.k., orzeka wobec oskarzonego R. C. srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzy) lat;

III. na podstawie art. 63 § 4 k.k., na poczet $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych orzeczonego w pkt IT wyroku, zalicza oskarzonemu okres zatrzymania dokumentu prawa jazdy od dnia
03 maja 2016 roku do dnia 29 wrze$nia 2016 roku;

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego R. C. $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
kwocie 5.000 zt (pie¢ tysiecy ztotych) na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k., na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie
w dniu 03 maja 2016 roku;

VI. na podstawie art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 3, art. 2 ust. 21i art. 16 ust. 1 Ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t. jedn. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasadza



od oskarzonego R. C. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 153 zl 62 gr (sto pie¢dziesiat trzy zlote sze$¢dziesigt dwa grosze)
tytulem wydatkéw postepowania oraz wymierza oplate w wysokosci 180 zl (sto osiemdziesiat zlotych).

Sygn. akt IT K 891/16
UZASADNIENIE
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 2 maja 2016 oskarzony R. C. udal sie z G. na wizyte do rodziny w N.. W trakcie odbywanego w godzinach
wieczornych spotkania spozywano alkohol w ilo$ci okoto 1,20 litra wodki na cztery osoby. R. C. byl jedna
z pijacych alkohol os6b. Pomiedzy godzina 23:00 a 24:00 oskarzony polozyt sie spaé.

Nastepnego dnia, tj. 3 maja 2016 roku, w godzinach porannych oskarzony R. C. po wypiciu herbaty wsiadl w nalezacy
do niego pojazd marki R. (...) o nr rejestracyjnym (...) i udal sie do G.. Bedac juz w G., jadac samochodem ul. (...) w
okolicach wiaduktu, zostal zatrzymany do kontroli drogowej przez funkcjonariuszy Policji.

W toku kontroli Policjanci wyczuli od oskarzonego R. C., kierujacego pojazdem, won alkoholu, wobec czego podali
go badaniu na zawarto$c¢ alkoholu

w wydychanym powietrzu. Pierwsze badanie przy uzyciu urzadzenia kontrolno-pomiarowego do ilo$ciowego
oznaczenia alkoholu typu A. 6020 plus wykazalo 0,42 alkoholu w wydychanym powietrzu, a drugie badanie 0,46 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Nastepnie poddano go badaniu przy uzyciu urzadzenia kontrolno-pomiarowego
doilo$ciowego oznaczenia alkoholu typu Alkometr A 2.0, ktdre przy pierwszym pomiarze wykazalo 0,44 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu, a przy drugim 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzonemu zatrzymano
prawo jazdy za pokwitowaniem

a uzytkowany przez niego pojazd przekazano do zabezpieczenia wskazanej przez niego osobie.

Z uwagi na wyrazone przez R. C. zadanie przeprowadzenia badan krwi, funkcjonariusze Policji udali sie z nim na izbe
przyje¢ SPZOZ MSWiA w G.. Na miejscu pobrano od mezczyzny probke krwi. W probce tej stwierdzono obecno$éé
alkoholu etylowego w iloéci 1,01 %o.

Dowébd: wyjasnienia oskarzonego R. C. k. 18-20 (Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia),

33v;

zeznania S$wiadka M. B. - Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 12-13, 34;

protokdl zatrzymania osoby Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia - k. 2-3;

protokdl kontroli osobistej Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia - k. 4;

protokdt z przebiegu badania stanu trzezwosci ,,A. 6020 plus” - Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 5-6;
protokdl z przebiegu badania stanu trzezwo$ci Alkometr A2.0 - Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 7-8;
o$wiadczenie - Zalgcznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 9;

pokwitowanie - Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 10;

opinia z zakresu badan chemicznych nr (...) - Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 28;

protokdl pobrania krwi - Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia k. 29;

Przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym R. C. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt
wyjadnienia zgodne z ustalonym w sprawie stanie faktycznym. Oskarzony wyjasnil, iz w dniu 3 maja 2016 roku by}l



u swojej rodziny, gdzie spozywali alkohol, wskazujac iz w trakcie spotkania na cztery osoby zostalo wybite ok. 1,25
litra wodki. Nastepnie polozyt sie spaé, a rano okolo 8:00 wstal i po wypiciu herbaty pojechal do G.. Wsiadajac do
samochodu my$lal, ze nie ma juz w organizmie alkoholu, czul sie bardzo dobrze. W G. jadac ul. (...) po wjechaniu pod
tunel zatrzymano go do kontroli. W trakcie legitymowania i przebadania na zawarto$¢ alkoholu zostal poinformowany,
ze jest pod wplywem. Potem udali sie do MSWiA celem pobrania krwi. Wyjasnil, iz nie byl Swiadomy, ze jest pod
wplywem, myslal, ze jest trzezwy, dlatego wsiadl do samochodu. Wskazal, iz bardzo zatuje i nigdy wczeéniej nie byt
karany i nie jezdzil pod wplywem alkoholu.

Przestluchany na rozprawie oskarzony R. C. podobnie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wskazal, iz
jest mu wstyd za zaistnialg sytuacje. Wsiadajac do auta czul sie normalnie. Poprzedniego dnia w cztery osoby wypili
litr wodki

i p6Zniej malg butelke wodki 0,2 1. Nie ma problemu z alkoholem. Jechal wtedy z N. do G. B. i zostal zatrzymany
pod wiaduktem. Zazadal badania krwi, ma problemy gastryczne. Rano wypil herbate i nie jadl $niadania. Podtrzymat
uprzednie wyjadnienia. Zostal zatrzymany o godz. 8, a wyjechal zdomu przed godzing 7. Dopiero jak zostal zatrzymany
i poddany badaniu to czul niesmak w ustach, ale myslal, ze to zwigzane

z jego wrzodami i tym, zZe jest na czczo. Policjant napisal, ze czué bylo ode niego alkohol. Wskazal, ze od momentu
zatrzymania nic nie jadl i nie pil. Samochdd jest mu potrzebny do wykonywania pracy.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego R. C. k. 18-20 (Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia), 33v.

Oskarzony R. C. posiada wyksztalcenie zawodowe, z zawodu jest monterem maszyn i urzadzen okretowych. Jest
kawalerem, pozostajacym w nieformalnym zwigzku, nie ma nikogo na utrzymaniu. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza
z dochodem 2500-3000 z}. Posiada samochod marki R. (...) z 2003 roku. Jest zdrowy, nie byl leczony psychiatrycznie,
neurologicznie ani odwykowo.

Dowdéd: dane osobo-poznawcze oskarzonego k. 33;

Oskarzony nie byt uprzednio karany.

Dowdéd: informacje o karalno$ci k. 30 (Zalacznik nr 1 do aktu oskarzenia), 24 ;
Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustalenia powyzszego stanu faktycznego Sad dokonal w oparciu o caloksztalt zabranego w sprawie materialu
dowodowego, w tym w szczegblnosci wyjasnieniach oskarzonego R. C. i zeznaniach §wiadka M. B., dowodow

z dokumentéw w postaci protokoléw z postepowania przygotowawczego oraz informacji o karalnoéci, a takze opinii
bieglego z zakresu badan chemicznych.

Za w peli wiarygodne uznal Sad wyjasnienia oskarzonego R. C.. Zlozone przez oskarzonego wyjasnienia byly
bowiem logiczne i sp6jne. Oskarzony staral sie jak najdokladniej przedstawi¢ przebieg okoliczno$ci popelnienia
przez niego czynu. Co najwazniejsze relacja oskarzonego znalazla odzwierciedlenie w pozostalych zgromadzonych w
sprawie dowodach, w tym zeznaniach §wiadka M. B. oraz protokolach badania stanu trzeZwo$ci a takze pozostalych
zgromadzonych w sprawie dokumentach. Tym samym w ocenie Sadu brak bylo przestanek do ich kwestionowania.

Nie budzily takze watpliwosci Sadu zeznania §wiadka M. B.. Swiadek bedacy funkcjonariuszem Policji nie mial bowiem
jakiegokolwiek interesu w przedstawieniu wydarzen w sposéb nie korzystny dla oskarzonego. Zeznania $wiadka byl
nadto jasne

i konkretne. Przedstawiony za$ przez niego opis zdarzenia koresponduje z pozostalym dowodami zebranymi w
sprawie, w szczegOlnosci protokolami zatrzymania osoby, kontroli osobistej i badania stanu trzezwoSci, a takze
wyjadnieniami oskarzonego.



Sad za rzetelna i nalezycie umotywowana uznal pisemna opinie z zakresu badan chemicznych. Zdaniem Sadu,
opinia ta jest starannie opracowana, zgodnie z wymogami wiedzy z danej specjalnoéci. Wnioski z niej wynikajace sa
jednoznaczne i zostaly wyciagniete po przeprowadzeniu stosownych badan, dlatego tez nie budzily watpliwosci.

Ustalenia stanu faktycznego sprawy oparto rowniez na ujawnionych dokumentach

w postaci protokoldéw zatrzymania osoby, kontroli osobistej, z przebiegu badania trzezwo$ci urzadzeniem A. 6020
plus wraz ze $wiadectwem odwzorowania, protokotu

z przebiegu badania trzeZwo$ci urzadzeniem A. A 2.0. wraz ze §wiadectwem wzorcowania, protokolu pobrania krwi,
o$wiadczenia i pokwitowania oraz informacji

o karalno$ci. Ich autentyczno$c¢ ani prawdziwo$¢é treéci nie byla przed zadna ze stron kwestionowana a okolicznoéci z
nich wynikajace znajduja oparcie i koresponduja z reszta materialu dowodowego. Dlatego stanowig one obiektywne
dowody zaswiadczonych nimi okoliczno$ci.

Zdaniem Sadu, zebrany w przedmiotowej sprawie material dowodowy dowiodl ponad wszelka watpliwosc, ze
oskarzony R. C. swoim zachowaniem wypelnil znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., zarzucanego mu niniejszym
aktem oskarzenia. Wymieniony w dniu 3 maja 2016 roku w G. na ul. (...), znajdujac sie

w stanie nietrzeZwoSci stwierdzonym przy uzyciu urzadzenia kontrolno-pomiarowego do iloSciowego oznaczenia
alkoholu typu A. 6020 plus I badanie 0,42 alkoholu

w wydychanym powietrzu, II badanie 0,46 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz urzadzeniem Alkometr A
2.0 I badanie 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, II badanie 0,44 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
prowadzil w ruchu ladowym samochéd osobowy marki R. (...) o nr rej. (...).

Wykonane u oskarzonego badania na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wykazaly wyzsze stezenie anizeli
przewidziane art. 115 § 16 k.k., ktory to przepis zawiera definicje stanu nietrzezwosci. Niewatpliwym jest rowniez,
iz oskarzony prowadzil w tym stanie samocho6d osobowy jadac ul. (...) w G., ktbéra stanowi ogolnodostepna droge
publiczna w rozumieniu przepiséw art. 1, art. 2 i art. 3 ust. 1 ustawy

z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (Dz.U.2013.260 j.t. z zm.)

Oceniajac zachowanie oskarzonego Sad doszed! do przekonania, ze zarzucony aktem oskarzenia czyn nalezy uznac
za zawiniony. R. C. jest osoba dorosla, rozumiejaca podstawowe zasady etyczno-moralne oraz posiadajaca okreslone
doswiadczenie zyciowe,

a w zwigzku z tym powinien zdawaé sobie sprawe z naganno$ci swojego postepowania. Zakaz prowadzenia
pojazdow w stanie nietrzezwosci jest powszechnie znany. Pozwala to uczyni¢ oskarzonemu zarzut, ze dopuszczajac
sie przedmiotowego czynu zachowal sie wysoce niewlasciwie. Co wiecej, w sprawie nie ujawnily sie okoliczno$ci
wylaczajace wine oskarzonego lub bezprawno$¢ w zakresie przypisanego mu czynu.

Uznajac R. C. za winnego zarzucanego mu czynu, Sad na mocy art. 178a § 1k.k. wzw. z art. 34 § 1 k.k,, art. 34 § 1a pkt 1
k.k., art. 35 § 1 k.k., skazat oskarzonego na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci, zobowigzujac R. C. do wykonywania
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym.

Dokonujac oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu przypisanego R. C., przy uwzglednieniu dyrektyw z art. 115
§ 2 k.k., uzna¢ nalezy ja za znaczng. Oskarzony swoim zachowaniem godzil w istotne dobro prawne, jakim jest
bezpieczenstwo w komunikacji. Stan nietrzezwo$ci na poziomie miedzy 0,42-0,46 mg/1 alkoholu

w wydychanym powietrzu, prawie dwukrotnie przewyzszajacy warto$¢ wskazang w art. 115 § 16 k.k. oraz prowadzenie
pojazdu w stanie nietrzezwo$ci na terenie zabudowanym, w tym w centrum duzego miasta, przez dtuzszy odcinek trasy,
dowodzi, iz oskarzony stanowil powazne niebezpieczenstwo dla zycia i zdrowia innych uczestnikdw ruchu drogowego.
Nadto, jako osoba posiadajaca uprawnienia do kierowania pojazdami, zdawat sobie sprawe z tego, jak wazne jest
zachowanie bezpieczenstwa w ruchu.

Jako okoliczno$¢ tagodzaca Sad przyjal natomiast postawe oskarzonego po popelieniu przestepstwa, tj. przyznanie
sie do winy i zlozenie szczegblowych wyjasnienn oraz wyrazenie skruchy. Na korzy$¢ oskarzonego Sad poczytal



oskarzonemu takze jego uprzednia niekaralno$¢ oraz fakt prowadzenia ustabilizowanego trybu zycia, zgodnego z
obowigzujacymi normami prawnymi.

Sad, wymierzajac R. C. kare, dokonal wyboru jednej z trzech alternatywnie wskazanych w art. 178a § 1 k.k. kar
uznajgc, iz orzeczenie kary ograniczenia wolno$ci w powyzej wskazanym wymiarze stanowic¢ bedzie najtrafniejszy
Srodek reakcji karnej, jaki mozna bylo zastosowaé wobec oskarzonego. Wymierzajac kare w takim ksztalcie Sad mial na
uwadze zar6wno wskazywane wcze$niej okolicznoS$ci obcigzajace oraz lagodzace, cele kary i konieczno$é zaspokojenie
potrzeby spolecznego poczucia sprawiedliwo$ci. Zdaniem Sadu taka kara jest odpowiednia w stosunku do stopnia
spotecznej szkodliwos$ci czynu i stopnia zawinienia oskarzonego. Sad zwazyl przy tym, iz orzeczenie wobec skarzonego
kary pozbawienia wolnoSci, nawet z zastosowaniem warunkowego zawieszenia jej wykonania, stanowiloby sankcje
nadmiernie surowa

i dolegliwa, a przy tym nie mialoby celu wychowawczego. Oskarzony nie jest osoba zdemoralizowana, a jego postawa
daje realna nadzieje na to, Ze jego czyn mial charakter incydentalny i byl efektem nieroztropnej decyzji. Wymierzona
w wyroku kara stanowi¢ bedzie dla oskarzonego realna dolegliwos$¢ i sloni go do przestrzegania porzadku prawnego
w przyszloéci. Reasumujge, wskazaé nalezy, iz kara wymierzona oskarzonemu jest celowa, zastuzona i sprawiedliwa.
Nie sposo6b tez uznaé, by byla ona nadmiernie surowa. W ocenie Sadu takie uksztaltowanie rozstrzygniecia o karze
w spos6b optymalny umozliwi realizacje zapobiegawczych i wychowawczych celow kary w stosunku do oskarzonego.
Wobec orzeczenia $wiadczenia pienieznego, wymierzenie kary grzywny byloby wobec oskarzonego nadmiernie
dolegliwe i istnialaby obawa niemoznoSci uiszczenia przez R. C. zasadzonych nalezno$ci.

W kontekScie wniosku oskarzonego, nalezalo zauwazy¢, iz w ocenie Sadu w sprawie nie zachodzily przestanki do
warunkowego umorzenia postepowania wzgledem R. C..

Zgodnie z art. 66 § 1 k.k. Sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu
nie sg znaczne, okolicznosci jego popelnienia nie budza watpliwosci, a postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo
umys$lne, jego wlasciwosci

iwarunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania
bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegolnosci nie popelni przestepstwa. Zgodnie natomiast z art. 66 § 2 k k.
warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara przekraczajaca 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

Przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. zagrozone jest karg grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat
2, tak wiec spelniona bylaby przestanka z art. 66 § 2 k.k.

W rozpatrywanej sprawie nie mozna jednak uzna¢ aby doszlo do wypeklienia wszystkich ogélnych przestanek
zastosowania warunkowego umorzenia postepowania. Co prawda okolicznoéci przedmiotowego czynu nie budza
zasadniczo watpliwosci, a oskarzony przyznal sie do jego popehienia i wyrazil skruche, przy czym jest osoba
dotychczas nie karang i prowadzaca ustabilizowany tryb zycia, niemniej jednak, zdaniem Sadu, jak juz wskazywano,
nie mozna przyjac, aby wina i spoteczna szkodliwo$¢ czynu nie byly nieznaczne. Jako osoba dorosla, o duzym
doswiadczeniu zyciowym i potrafiaca kierowac swoim postepowaniem oskarzony mial bowiem zaré6wno §wiadomo$¢
co do skutkow spozywania alkoholu w duzych iloSciach i wiedze na temat zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych po jego spozyciu. Jak za$ ustalono w toku zatrzymania od oskarzonego byla wyczuwalna won
alkoholu, byl on nietrzezwy w stopniu znacznym, a jak oskarzony sam wskazywal ,czul niesmak w ustach” — cho¢
mial go nieprawidlowo zinterpretowa¢ - co wskazuje, iz mial on obiektywna mozliwo$é zachowania sie w sposéb
prawidlowy. Co istotne przestepstwo, jakiego dopuscil sie oskarzony, jest jednym z bardziej nagminnych, przy czym
stwarzajacych zagrozenie dla szerokiego grona osob, a jednoczes$nie nie dos¢ pietnowanych spolecznie. Powszechnie
wiadomym jest bowiem, iz prowadzacy pojazdy mechaniczne znajdujacy sie pod wplywem alkoholu maja mniejsze
mozliwo$ci unikniecia sytuacji zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu, podjecia manewréw obronnych w razie tego
niebezpieczenstwa, mozliwoSci natychmiastowej, adekwatnej reakcji na sytuacje krytyczne, co z kolei jest czesta
przyczyna wypadkdéw i kolizji. Warto za$§ wskaza¢, iz oskarzony jechal jedna z gtownych arterii miasta, zagrazajac
wlaénie bezpieczenstwu wielu oséb podrézujacych ta samg trasg. Reasumujace, zdaniem sadu stopien winy i stopien



spolecznej szkodliwo$ci czynu nalezalo ocenié jako znaczne, co skutkowalo niemozliwo$cia zastosowania wzgledem
oskarzonego R. C. instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

W punkecie II. wyroku na podstawie art. 42 § 2 k.k., art. 43 § 1 k.k. Sad obligatoryjnie orzekt wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Aktualnie obowigzujaca regulacja w przypadku
skazania za czyn z art. 178a § 1 k.k. przewiduje orzeczenie wspomnianego $§rodka na okres nie krotszy od 3 lat, a wiec
Sad orzekl go wzgledem oskarzonego w najnizszym mozliwym wymiarze. Przy czym orzeczenie tego $rodka na okres
dluzszy przekroczytoby zdaniem Sadu potrzeby wychowawcze

i zapobiegawcze zastosowania tego $§rodka karnego. Dodatkowo na poczet orzeczonego

w tym zakresie §rodka karnego Sad zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy

3 maja 2016 roku do dnia 29 wrze$nia 2016 roku.

Ponadto na podstawie art. 43a § 2 k.k., Sad orzekl wobec oskarzonego R. C. §rodek karny w postaci §wiadczenia
pienieznego w kwocie 5.000 z} na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. I w
tym wypadku wymierzona kwota stanowi dolng granice przewidziana przez ustawodawce za przestepstwo stanowigce
przedmiot niniejszego postepowania. Srodek ten w podanejwysokosci bedzie wystarczajacy do wzmocnienia
wychowawczego oddzialywanie wobec oskarzonego, uzmyslowi mu nieoplacalnosé popelnienia przestepstw i
naganno$¢ jego postepowania.

W punkcie V wyroku Sad na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary ograniczenia wolno$ci, zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 03 maja 2016 roku (1 dzien), przyjmujac, ze jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci réowna sie dwom dniom kary ograniczenia wolnoéci. Orzeczenie to mialo
charakter obligatoryjny.

W oparciu o szczegdlowo powolane w pkt. VII wyroku przepisy, Sad zgodnie

z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik procesu oraz nie znajdujac podstaw dla zwolnienia oskarzonego od obowigzku
zaplaty kosztow sadowych, zasadzil od oskarzonego R. C. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 153 zl 62 gr. tytulem
wydatkéw postepowania oraz wymierzyl oplate w wysokosci 180 zl.



