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UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa w Kwidzynie oskarzyta :

A. G. (1), oto, ze:

L. w okresie od polowy czerwca 2008r. do 1 lipca 2011r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i pelniac
funkcje prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedziba w K. i bedac z tego tytulu obowigzany do zajmowania sie
sprawami majatkowymi Stowarzyszenia przez naduzycie udzielonych jemu uprawnien wyrzadzit w/w Stowarzyszeniu
szkode majatkowa w tacznej kwocie 380.826 zlotych w ten sposob, ze na podstawie kolejnych umoéw pozyczki udzielit
(...) SA z siedziba w K., ktorej byl jednoczesnie prezesem i reprezentowal ja, oémiu oprocentowanych w skali roku na
1% pozyczek przeznaczanych na cele wskazane w umowie pomimo tego, ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego
rodzaju dzialalnoSci Stowarzyszenia i wiedzac, ze (...) SA jest niewyplacalna i nie bedzie mozliwe uregulowanie przez
te Spolke zobowiazan finansowych wobec (...) Basket w sytuacji, gdy w tym samym okresie (...) Basket posiadalo
zaleglo$ci z tytulu naleznos$ci publicznoprawnych wobec Urzedu Skarbowego i Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych,
korzystalo z oprocentowanego kredytu w rachunku biezacym oraz pozyczki od firmy Logistyka i (...) sp. z 0.0. z
siedziba w K., przy czym pozyczka z 21 czerwca 2011r udzielona zostala na podstawie umowy podpisanej wylgcznie
przez prezesa (...) pomimo tego, ze nie podpisal jej wiceprezes lub inny czlonek zarzadu i tak:

- na podstawie umowy pozyczKi z 5 czerwca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okre$§lonym terminem jej zwrotu
na 30 czerwca 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 3 lipca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreSlonym terminem jej zwrotu
na 31 lipca 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 6 sierpnia 2009r. dzialajgc w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 80.000 zl, ktdra to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 31 sierpnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 10 listopada 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K.
pozyczki w kwocie 17.000 zl, ktora to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej
zwrotu na 30 listopada 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 22 grudnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 35.000 zl, ktéra to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 21 grudnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 14 czerwca 2010r. dzialajac wimieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 5.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek Centrum (...) w (...) SA jako splata zadluzenia z tytulu
kredytu pozyczkobiorcy z okre§lonym terminem jej zwrotu na 13 czerwca 2011r.

- na podstawie umowy pozyczki z 15 lutego 2011r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki w
kwocie 10.000 zl z terminem jej zwrotu okre§lonym na 14 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana zostala na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. w zwigzku ze splata zobowiazania w zakresie podatku dochodowego od 0sob fizycznych za
2009 rok na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy

- na podstawie umowy pozyczki z 21 czerwca 2011r. dzialajac wimieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SAw K. pozyczki w
kwocie 24.826 zl z terminem jej zwrotu okre§lonym na 20 czerwca 2012r., ktora to kwota przelana zostata na rachunek



Urzedu Skarbowego w K. w zwigzku ze splata zobowiazania w zakresie podatku dochodowego od os6b fizycznych za
2009 rok na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy

oraz przez naduzycie udzielonych jemu uprawnien oraz niedopelnienie ciazacych na nim obowiazkéw wyrzadzit w/w
Stowarzyszeniu szkode majatkowa w lacznej kwocie nie mniejszej niz 556.472,76 zlotych w ten sposob, ze:

- w okresie od drugiej polowy czerwca 2008r. do 31 grudnia 2010r. podjal decyzje o finansowaniu ze §rodkow
pienieznych (...) Basket wynagrodzenia ksiegowej zatrudnionej w Stowarzyszeniu za ustugi ksiegowe $wiadczone
na rzecz (...) SA, z ktérym to podmiotem ksiegowa nie byla w stosunku pracy na podstawie jakiejkolwiek umowy
cywilnoprawnej , w zwigzku z czym jej wynagrodzenie wyplacane przez Stowarzyszenie wzroslo w 2008r. o kwote
4.046,01zt w stosunku do roku poprzedniego, w 2009r. wzrosto o kwote 5.639,71z1, aw 2010r. wzroslo o kwote 23,90z1,
przy czym kondycja finansowa Stowarzyszenia w latach 2008-2009 nie uzasadniala wzrostu wynagrodzen

- 2 lutego 2009r. w K. zawarl w imieniu (...) Basket umowe sponsoringu na kwote 449.896,08 zl wyplacana w
czterech transzach, tj. 2 marca 2009r. — kwota 155.396,08z1, 9 marca 2009r., z (...) SA, ktorej byl jednoczeénie
prezesem i reprezentowal ja, pomimo tego, ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego rodzaju dziatalnosci
sponsorskiej Stowarzyszenia i wiedzac, ze na podstawie tej umowy faktycznie Spotka bedzie uzywata wlasnej nazwy
tozsamej w brzmieniu ze skrécona nazwg sponsora okre§lona w umowie na ,, (...)”, przy czym w tym czasie samo
Stowarzyszenie bylo sponsorowane przez P. Bank Spoldzielczy SA w W., przy czym w tym samym okresie (...)
Basket posiadalo zaleglo$ci z tytutu naleznoSci publicznoprawnych wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w kwocie
133.833,75zt skutkujacych konieczno$cig zawarcia ukladu ratalnego oraz zalegloSciami z tytulu zobowigzan wobec
Urzedu Skarbowego z tytulu podatku VAT i CIT-8

-19 kwietnia 2011r. w K. zawarl w imieniu (...) Basket w K. umowe sprzedazy udzialéw, na podstawie ktorej zbyt
bez ekonomicznego uzasadnienia na rzecz Miejsko- (...) Towarzystwa Sportowego w K. calo$¢ posiadanych przez
Stowarzyszenie udzialow w Logistyka i (...) sp. z 0.0. w K. , w ktorej (...) Basket posiadalo 50% udzialdow, przy czym
dywidenda z zyskownej dzialalnosci tejze spotki w latach 2007-2011 stanowila $rednio 65,04% ogélnych przychodow
Stowarzyszenia, a rok obrachunkowy 2010 zamkniety zostal stratg 147.424,75z}

oraz poprzez niedopelnienie cigzacych na nim z tytutu pelionej funkcji obowigzkéw dopuscil nie p6zZniej niz 1 lipca
2011r. w K. do nierozliczenia sie z pobranych na podstawie udzielonego innej ustalonej osobie pelnomocnictwa z
rachunku bankowego Stowarzyszenia zaliczek i zaniechal podjecia dzialan zmierzajacych do rozliczenia braku kwoty
96.576,68 zl pobranej przez inng ustalona osobe z rachunku bankowego Stowarzyszenia z tytutu zaliczek wyplacanych
na podstawie czekow w lgcznej kwocie 1.392.500 zt, z ktérej to sumy kwota 96.576,68 zl zostala wyplacona czekami,
a nie zostala udokumentowana jako wydatkowana na cele zwigzane z dzialalnoécia Stowarzyszenia o lgcznej wartosci
szkody 1.033.876,44 z1 tj. o popelnienie przestepstwa z art. 296§3kk w zw. z art. 12kk

I1. w okresie od 1 stycznia 2009r. do 1 lipca 2011r. w K. peliac funkcje prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z
siedziba w K. dopuscit do prowadzenia ksigg rachunkowych Stowarzyszenia wbrew przepisom ustawy i podawania w
tych ksiegach nierzetelnych danych poprzez dokonywanie w nich nieprawidtowych zapiséw dotyczacych ksiegowania
faktur wystawianych przez inng ustalong osobe oraz rozliczen z ta osobag jako zleceniobiorcg, zaniechanie wykazania w
bilansie za 2008 rok pozyczki w kwocie 10.000z} udzielonej przez (...) Basket (...) O$rodkowi (...) tj. o popelnienie
przestepstwa z art.77 ust.1 ustawy o rachunkowosci

M. K. (1), o to, ze:

III. w okresie od potowy czerwca 2008r. do 1 lipca 2011r. w K. dzialajgc w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i
pelige funkcje wiceprezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedzibg w K. i bedac z tego tytulu obowigzany do
zajmowania sie sprawami majatkowymi Stowarzyszenia przez naduzycie udzielonych jemu uprawnien wyrzadzil w/w
Stowarzyszeniu szkode majatkowa w lacznej kwocie 356.000 zlotych w ten sposdb, ze na podstawie kolejnych umoéow
pozyczki udzielil (...) SA z siedziba w K., w ktérej A. G. (1) byl prezesem i reprezentowal ja, siedmiu oprocentowanych
w skali roku na 1% pozyczek przeznaczanych na cele wskazane w umowie pomimo tego, ze statut Stowarzyszenia nie



przewidywal tego rodzaju dziatalno$ci Stowarzyszenia i wiedzac, ze (...) SA jest niewyplacalna i nie bedzie mozliwe
uregulowanie przez te Spolke zobowigzan finansowych wobec (...) Basket w sytuacji, gdy w tym samym okresie (...)
Basket posiadalo zaleglo$ci z tytulu nalezno$ci publicznoprawnych wobec Urzedu Skarbowego i Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych, korzystalo z oprocentowanego kredytu w rachunku biezacym oraz pozyczki od firmy Logistykai (...) sp.
7 0.0. z siedziba w K. i tak:

- na podstawie umowy pozyczKi z 5 czerwca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okre$§lonym terminem jej zwrotu
na 30 czerwca 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 3 lipca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreSlonym terminem jej zwrotu
na 31 lipca 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 6 sierpnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 80.000 zl, ktdra to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 31 sierpnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 10 listopada 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K.
pozyczki w kwocie 17.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej
zwrotu na 30 listopada 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 22 grudnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 35.000 zl, ktéra to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreSlonym terminem jej zwrotu
na 21 grudnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 15 lutego 2011r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki w
kwocie 10.000 zl z terminem jej zwrotu okre§lonym na 14 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana zostala na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. w zwiazku ze splatg zobowigzania w zakresie podatku dochodowego od os6b fizycznych za
2009 rok na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy

oraz przez naduzycie udzielonych jemu uprawnien oraz niedopeienie cigzacych na nim obowigzkéw wyrzadzilt w/w
Stowarzyszeniu szkode majatkowa w lacznej kwocie nie mniejszej niz 556.472,76 zlotych w ten sposob, ze:

- w okresie od drugiej polowy czerwca 2008r. do 31 grudnia 2010r. podjal decyzje o finansowaniu ze $rodkéw
pienieznych (...) Basket wynagrodzenia ksiegowej zatrudnionej w Stowarzyszeniu za ustugi ksiegowe §wiadczone
na rzecz (...) SA, z ktérym to podmiotem ksiegowa nie byla w stosunku pracy na podstawie jakiejkolwiek umowy
cywilnoprawnej , w zwigzku z czym jej wynagrodzenie wyplacane przez Stowarzyszenie wzroslo w 2008r. o kwote
4.046,01zt w stosunku do roku poprzedniego, w 2009r. wzrosto o kwote 5.639,71z1, aw 2010r. wzrosto o kwote 23,90z,
przy czym kondycja finansowa Stowarzyszenia w latach 2008-2009 nie uzasadniala wzrostu wynagrodzen

- 2 lutego 2009r. w K. zawarl w imieniu (...) Basket umowe sponsoringu na kwote 449.896,08 zl wyplacang w
czterech transzach, tj. 2 marca 2009r. — kwota 155.396,08z1, 9 marca 2009r., z (...) SA, w ktorej A. G. (1) byl
prezesem i reprezentowal ja, pomimo tego, ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego rodzaju dzialalnosci
sponsorskiej Stowarzyszenia i wiedzac, ze na podstawie tej umowy faktycznie Spotka bedzie uzywala wlasnej nazwy
tozsamej w brzmieniu ze skrocona nazwa sponsora okreslong w umowie na ,, (...)”, przy czym w tym czasie samo
Stowarzyszenie bylo sponsorowane przez P. Bank Spoldzielczy SA w W., przy czym w tym samym okresie (...)
Basket posiadato zaleglo$ci z tytutu naleznoSci publicznoprawnych wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w kwocie
133.833,75zt skutkujacych konieczno$cia zawarcia ukladu ratalnego oraz zalegloSciami z tytulu zobowigzan wobec
Urzedu Skarbowego z tytulu podatku VAT i CIT-8



-19 kwietnia 2011r. w K. zawarl w imieniu (...) Basket w K. umowe sprzedazy udzialéw, na podstawie ktorej zbyt
bez ekonomicznego uzasadnienia na rzecz Miejsko- (...) Towarzystwa Sportowego w K. calo$¢ posiadanych przez
Stowarzyszenie udzialow w Logistyka i (...) sp. z 0.0. w K. , w ktorej (...) Basket posiadalo 50% udzialdow, przy czym
dywidenda z zyskownej dzialalno$ci tejze spotki w latach 2007-2011 stanowila $rednio 65,04% ogolnych przychodéw
Stowarzyszenia, a rok obrachunkowy 2010 zamkniety zostal stratg 147.424,75z

oraz poprzez niedopelnienie cigzacych na nim z tytulu pelnionej funkcji obowiazkéw dopuscil nie p6zZniej niz 1 lipca
2011r. w K. do nierozliczenia sie z pobranych na podstawie udzielonego innej ustalonej osobie pelnomocnictwa z
rachunku bankowego Stowarzyszenia zaliczek i zaniechal podjecia dzialan zmierzajacych do rozliczenia braku kwoty
96.576,68 zl pobranej przez inng ustalong osobe z rachunku bankowego Stowarzyszenia z tytulu zaliczek wyplacanych
na podstawie czekow w lacznej kwocie 1.392.500 zt, z ktdrej to sumy kwota 96.576,68 zl zostala wyplacona czekami,
a nie zostala udokumentowana jako wydatkowana na cele zwigzane z dzialalno$cia Stowarzyszenia o lgcznej wartosci
szkody 1.004.050,44 71 tj. o popelnienie przestepstwa z art. 296§3kk w zw. z art. 12kk

IV. w okresie od 1 stycznia 2009r. do 1lipca 2011r. w K. pelniac funkcje wiceprezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...)
z siedziba w K. dopuscil do prowadzenia ksiag rachunkowych Stowarzyszenia wbrew przepisom ustawy i podawania w
tych ksiegach nierzetelnych danych poprzez dokonywanie w nich nieprawidtowych zapisé6w dotyczacych ksiegowania
faktur wystawianych przez inng ustalona osobe oraz rozliczen z ta

osoba jako zleceniobiorcg, zaniechanie wykazania w bilansie za 2008 rok pozyczki w kwocie 10.000zt udzielonej przez
(...) Basket (...) Os$rodkowi (...) j. o popelnienie przestepstwa z art.77 ust.1 ustawy o rachunkowosci

Na podstawie zgromadzonego i yjawnionego na rozprawie materialu dowodowego ustalono
nastepujqcey stan faktyczny :

W dniu 28 sierpnia 1998 r. zostalo powolane stowarzyszenie pod nazwa (...) Towarzystwo Sportowe (...) w K.. W
sklad komitetu zalozycielskiego wchodzili J. M. (1) , K. Z. (1) oraz M. B. (1) . Do podstawowych cel6w stowarzyszenia
zaliczono :

- upowszechnienie kultury fizycznej i sportu,

- nauka, edukacja, oSwiata i wychowanie, podtrzymywanie tradycji narodowej , pielegnowanie polskoéci oraz rozwoj
Swiadomosci narodowej , obywatelskiej i kulturalnej ,

- krajoznawstwo oraz wypoczynek dzieci i mlodziezy, dzialalnoé¢ charytatywna. Szczegotowe cele oraz sposob ich
realizacji zostal okre$lony przez statut stowarzyszenia. Zgodnie z treScia statutu wladzami stowarzyszenia bylo : Walne
Zgromadzenie, Zarzad oraz Komisja Rewizyjna. Funkcje w poszczegdlnych wladzach byly honorowe co wigzalo sie z
tym, iz nie otrzymywali oni wynagrodzenia i prace na rzecz stowarzyszenia $§wiadczyli charytatywnie .

Jezeli chodzi o zarzad to zgodnie ze statutem skladal sie on z 3-5 czlonkéw w tym prezesa, wiceprezesa i skarbnika.
Do kompetencji zarzadu nalezaly : funkcje reprezentacyjne, wykonywanie uchwal Walnego Zgromadzenia i wladz
nadrzednych, kierowanie caloksztaltem dzialalnosci, uchwalanie budzetu, zarzadzanie majqgtkiem i
Jinansami, sprawowanie nadzoru nad dzialalno$cia ogniw organizacyjnych i czlonkéw stowarzyszenia, udzielanie
im pomocy oraz koordynowanie ich dzialan, powolywanie komisji i innych organ6w doradczych i opiniodawczych oraz
nadzorowanie ich dzialalno$ci, rozpatrywanie spraw powstalych w obrebie stowarzyszenia, przyjmowanie w poczet
czlonkéw, podejmowanie decyzji o utracie czlonkostwa.

Ponadto ustalono, iz dla waznoéci oSwiadczen woli w zakresie praw i obowiazkéw majatkowych wymagane jest
wspoldziatanie dwoch czlonkéw zarzadu w tym prezesa zarzadu.

(dowod : kserokopia statutu k. 3-10 , kserokopia KRS k. 11-12, zeznania swiadka M. B. k. 1510-1511, )



Na podstawie pelnomocnictwa z 1 marca 1999r. kierownik Klubu (...) M. G. (1) upowazniony zostal do zawierania
uméw oraz ich rozliczania, wystepowania i podpisywania w imieniu Zarzadu rozliczen z budzetem i ZUS,
potwierdzania faktur, pobierania gotowki, rozliczania delegacji. Pelnomocnictwo to nie zostalo odwolane.

( kserokopia petnomocnictwa k. 1109 )

Podczas obrad Walnego Zebrania Czlonkéw (...) Towarzystwa Sportowego (...), ktory sie odbyl 29 maja 2006 r.
zlozono wniosek o odwolanie dotychczasowego zarzadu w sklad, ktorego wchodzili J. P. (1), M. G. (1) — v-ce P., W.
S. — skarbnik, H. K. sekretarz, B. Z. — czlonek. W tym okresie w sklad Komisji Rewizyjnej wchodzili J. M. (1) —
przewodniczacy, K. Z. (1) czlonek oraz D. L. (1) czlonek. W tym tez dniu M. G. (1), B. Z., H. K. zlozyli o§wiadczenia
o rezygnacji z funkcji pelnionych w ramach Zarzadu stowarzyszenia. Pozostali czlonkowie dotychczasowego zarzadu
tj. J. P. (2) oraz W. S. oéwiadczenia o rezygnacji z funkcji pelnionych w ramach zarzadu stowarzyszenia zlozyli 12
czerwca 2016 T.

(dowdéd :kserokopia protokotu obrad Walnego Zebrania k. 60-73 , sprawozdanie z dzialalnosci
Komisji Rewizyjnej k. 77, kserokopia oswiadczen k. 81, 82,83 ,91, 92)

Wobec uznania przez Stowarzyszenie skutecznosci ztozonych o$wiadczen przez dotychczasowy zarzad, przedmiotowe
funkcje zaproponowano A. G. (1) i M. K. (1). W/w w dniu 11 i 12 czerwca 2006 r. zlozyli stosowne o$wiadczenia o
wyrazeniu zgody na objecie funkcji w zarzadzie stowarzyszenia .

W konsekwencji w dniu 12 czerwca 2006 r. uchwalg Walnego Zebrania Czlonkéw (...) Basket w K. wybrano nowy
zarzad w osobach M. P. (1), A. G. (1) i M. K. (1). Ponadto uzupeliono sklad Komisji Rewizyjnej, w sklad ktorej obecnie
wchodzili: J. P. (3), D. L. (1) -czlonek, K. Z. (1) - czlonek i J. P. (2) - czlonek.

( dowdd kserokopia uchwaly k. 99, sprawozdanie k. 110 , protokoél z posiedzenia kserokopia k.
85-88)

W trakcie przedmiotowego Walnego Zebrania Czlonkéw (...) Basket zatwierdzono sume bilansowg za 2005 r. w
wysokoSci 449.135,61 zt oraz zatwierdzono wynik finansowy w stracie 335.744,12 z , ktéry postanowiono pokry¢ z
kapitalu zapasowego .

( dowéd kserokopia uchwat k. 96,97 )

Rok 2006 (...) Towarzystwo Sportowe (...) zakonczylo jezeli chodzi o bilans w wysokoéci 509.436,79 zl za§ wynik
finansowy wyniost 50.723,28 zl. Kolejny rok tj. 2007 zamknal sie stratg finansowg w wysokoS$ci 341.921,41 zl zaé bilans
wyniost 169.476,85 z} .

(dowdd : kserokopia sprawozdania k. 110, kserokopia uchwat k,. 111-114, kserokopia sprawozdania
za 2007 k. 124-127, kserokopia uchwat k. 132, 133 )

Pismem z dnia 01 czerwca 2008 r. M. P. (1) wobec objecia funkcji P. Banku (...) w W. i koniecznoScia przeniesienia
swojego centrum zyciowego do W., zlozyt rezygnacje z funkcji P. (...) Towarzystwa Sportowego (...) w K.. W toku
posiedzenia Walnego Zgromadzenia Czlonkéw (...) Towarzystwa Sportowego (...) w dniu 19 czerwca 2008 r. wobec
rezygnacji M. P. (1), dokonano uzupelniajacego wyboru do zarzadu stowarzyszenia. W wyniku przeprowadzonego
glosowania i po wyborze T. C. (1) ukonstytuowano zarzad w nastepujacym skladzie: A. G. (1) Prezes Zarzadu, M. W.
(DiT.S..

( dowéd : kserokopia protokotu k. 115-119, kserokopia oswiadczenia k. 130 ,

Po sezonie 2006-2007 seniorska druzyna (...) Towarzystwa Sportowego (...) w K. awansowatla do ekstraklasy. Pierwszy
wiec sezon w najwyzszej klasie rozgrywkowej druzyna jako (...) rozegrala w sezonie 2007-2008. Ponadto (...) Basket



pozyskato kwote 700.000 zl z Banku (...) w W., ktérego prezesem 24 kwietnia 2007 r. byl M. P. (1) . Powyzsza kwota
zostala aneksem z dnia 09 lutego 2009 r. podniesiona do kwoty 1.200.000 zt

( dowodd : sprawozdanie kserokopia k. 120-123 , zeznania M. P. k. 1463-1466, opinia pisemna bieglej
k. 976-977)

Na sezon 2008-2009 (...) Liga (...) wprowadzila wymog na podstawie, ktorego kluby wystepujace w najwyzszej klasie
rozgrywkowej - w ekstraklasie - winny mieé¢ forme spoélki akcyjnej. W zwigzku z tym na Walnym Zebraniu Czlonkow
(...) Towarzystwa Sportowego (...) w K. w dniu 19 czerwca 2008 r. zatwierdzono powolanie spo6iki akcyjnej (...) SAK..
Formalny akt utworzenia spétki akcyjnej zostal zawarty w dniu 29 wrze$nia 2008 r. . W imieniu stowarzyszenia umowe
spolki podpisali A. P. stowarzyszenia oraz T. C. (1) czlonek zarzadu stowarzyszenia. Na podstawie przedmiotowe;j
umowy powotano spoélke akcyjna pod firma (nazwa) (...) S.A. (...) zakladowy sp6lki okre$lono na kwote 500.000 zt i
dzielil sie na 5000 akcji imiennych o nominale 100 zt . Wszystkie akcie imienne zostaly objete przez (...) Towarzystwo
Sportowe (...), ktore taka tez kwote wniosto do spo6tki w postaci wkladu. Ponadto (...) Towarzystwo Sportowe (...)
zobowiazalo sie przenie$¢ nieodplatnie na spotke prawo do korzystania z nazwy i logo (...) Towarzystwa Sportowego
(...) w ramach rozgrywek Polskiej Ligi Koszykowki. Ponadto umowg sp6iki utworzono Rade Nadzorcza w sklad ktorej
weszli J. M. (1) — przewodniczacy, G. H. zastepca przewodniczacego , M. P. (1) — sekretarz oraz zarzad w sktad, ktorego
weszli A. G. (1) Prezes Zarzadu i T. C. (1) Czlonek Zarzadu .Zgodnie ze statutem prawo do skladania o§wiadczen w
imieniu spolki posiadal jednoosobowo Prezes Zarzadu, za§ w przypadku zarzadu wieloosobowego dwoch czlonkéw
zarzadu .

( dowodoéw : kserokopia umowy k. 49-54, kserokopia uchwaty k. 134 )

Uchwalg z dnia 12 pazdziernika 2010 r. wobec rezygnacji dotychczasowych czlonkéw Komisji Rewizyjnych tj. J. M.
(1), J. P. (2) i D. L. (1) powolano i ukonstytuowano nowa Komisje Rewizyjna (...) Basket w osobach J. R. (1) , A. B.
(1)iB.Z..

( dowodd : kserokopia uchwaly k. 176 , kseropkopia protokotu k. 172-173)

Aktem notarialnym z dnia 19 czerwca 2001 r. zostala zawigzana spo6lka Logistyka i (...) sp. z 0.0.. Zalozycielami zostali
Miejsko (...) Towarzystwo Sportowe z siedziba w K. oraz (...) Towarzystwo Sportowe (...). Kazde ze stowarzyszen
objelo po 50 % udzialdbw w utworzonej spblce. Utworzenie przedmiotowej spoélki zrodzilo sie z dwoch powoddw :
pierwszym bylo znalezienie sposobu na finansowanie sportu na terenie K. i drugi powod ograniczenie dziatalnosci
przedsiebiorstw narzucajacych ceny na uslugi magazynowe dla IP w K.. Prezesem spotki Logistyka i Magazynowanie
zostal A. O. (1) .

W okresie od 2001 r. do 2011 r. Logistyka i Magazynowanie sp. zo.o. w K. podpisywala kolejne umowy z
przedsiebiorstwem (...) S.A.

Pierwsza umowa zostala zawarta w dniu 23 lipca 2001 r. i dotyczyla najmu powierzchni magazynowych. Na jej
podstawie wynajmujacy czyli LIM oddal najemcy czyli IP K. do uzywania i przechowywania towaru (celuloza lub

papier) obiekt magazynowy o powierzchni 6000 m” zlokalizowany w G. kolo S.. Przedmiotowa umowa zostala zawarta
na czas nieokre$lony z mozliwoécia rozwigzania przez kazda ze stron za zachowaniem jednomiesiecznego okresu
wypowiedzenia.

Kolejna umowa zostala zawarta w dniu 08 pazdziernika 2001 r. i dotyczyla wspodlpracy w zakresie transportu towaréow
miedzy magazynem (...) SA, a magazynami depozytowymi. Umowa ta podobnie jak pierwsza z umoéw zostala zawarta
na czas nieokre$lony . Strony jednocze$nie zawarly mozliwo$¢é rozwigzania umowy przez kazda ze stron za uprzednim
30 dniowym powiadomieniem lub w wyniku porozumienia stron . Nastepnie w dniu 26 pazdziernika 2009 r. zostala
zwarta umowa o Swiadczenie ustug logistycznych . Na jej podstawie zamawiajacy czyli (...) SA zlecil wykonawcy czyli
(...) sp. z 0.0. nastepujace ustugi:



- wywoz braku z maszyny papierniczej nr 1,2,3,4,
- ushugi logistyczne wozkami w rejonie wykanczalni (na halach krojenia, magazynie opakowan i przerobie braku ,
- odbior produkgji, prace magazynowe oraz zaladunki wyrobow w Magazynach (...) .

Umowa zostala zwarta na czas nieokre$lony z moca od 01 listopada 2009 r. Zastrzezono réwniez mozliwo$c
rozwigzania umowy za trzymiesiecznym wypowiedzeniem ze skutkiem na koniec miesigca. Nastepnie w dniu 26 lutym
2010 r., a nastepnie 30 czerwca 2010 r. podpisane zostaly aneksy do umowy z dnia 26 pazdziernika 2009 r. . Na
podstawie aneksu nr (...) wprowadzono zmiany, ktére mialy obowiazywaé od 01 lipca 2010 r. do 31 marca 2011r.

Kolejna umowa zostala zawarta 1 kwietni 2011 r. i miala obowigzywa¢ do 1 kwietni 2014 r. Przedmiotowa umowa
zostala zawarta w wyniku postepowania ofertowego - zapytanie ofertowe - na podstawie ktorej to procedury wybrana
zostala oferta (...) sp. z 0.0. . Umowa ta dotyczyla Swiadczenia wewnetrznych ustug magazynowania .

( dowdd : opinia bieglej k. 987, zeznania swiadka A. O. k. 351v , 900-901, 1102-11-4 , (...)- (...), M. K.
k. 1465-1466 , kserokopie uméw k. 1690-1699,1705-1729 )

Glownych zrédlem dochodu (...) Basket byla dywidenda z tytulu posiadania 50% udzialow w Logistykai (...) sp. z 0.0.
w K.. Drugie 50% udzialow w tejze spolce posiadalo (...) . W poszczegolnych latach poczawszy od 2008 r. wysokoéc
dywidendy ksztaltowala sie nastepujaco :

- 2008 1. 2.047.149,66 zt tj. po 1.023.574,83 dla (...)i (...) Basket
- 2009T. 1.905.069,71 z} tj. po 952.534,85 zl dla (...)i (...) Basket,
-2010T. 2.280.786,24 tj. po 1.140.393,12 zt dla (...)1i (...) Basket.

W kolejnych latach od 2011 r. jedynym beneficjentem dywidendy byt (...) i otrzymal on w roku 2011 dywidende w
kwocie 1.629.685,59 zl , w roku 2012 w kwocie 1.560.943,09 zt , w roku 2013 w kwocie 1.692.720,72 zt .

Udzial procentowy dywidendy w przechodach netto ogbélem to w roku 2007 wyniost on 65,85%, w roku 2008 — 63,29
%, w roku 2009 — 77,81 %, w roku 2010 -63,05 % i w roku 2011 — 56,10 %.

( dowéd : informacjie z LIM k. 1660, 1851 opinia k. 988-989 )

W zwigzku z tym, ze spolka (...) SA nie osiggala dochodéw i nie posiadala strategicznego sponsora, ( (...) w W. nie
przedtuzyl kontraktu sponsorskiego ) konieczne bylo zapewnienie jej $rodkoéw finansowych na cele zwiazane z jej
dalszym funkcjonowaniem. W zwigzku z tym Zarzad (...) Towarzystwa Sportowego (...) postanowil wspoméce (...)
SA przekazujac Srodki na jej dzialalnosé sportowa. W tym celu w dniu 2 lutego 2009 r. (...) Basket zawart z (...)
SA umowe sponsoringu. W imieniu (...) Basket wystepowal A. G. (1) jako Prezes Zarzadu oraz M. K. (1) jako v-ce
Prezes Zarzadu, za§ w imieniu (...) SA wystepowal rowniez A. G. (1) jako Prezes Zarzadu sp6lkiiT. C. (1) jako Czlonek
Zarzadu sp6lki. Na podstawie przedmiotowej umowy sponsorowany to jest (...) SA zobowiazal sie do : uzywania nazwy
» (...)” W : nazwie druzyny, w logotypie druzyny, na koszulkach z przodu, na dresach rozgrzewkowych (z przodu i na
plecach) , trwalego oznaczenia $cian hali sportowej wlogo (...) oraz umieszczenie takiego samego logo na materialach
reklamowych i informacyjnych. Z kolei sponsor czyli (...) zobowigzal sie do przekazania (...) SA §rodkéw finansowych
w wysoko$ci 449.896,08 zl. Przedmiotowe $rodki mialy trafi¢ do spotki w trzech ratach : pierwsza w wysokoSci
240.896,08 71 do dnia 15.03.2009 r., 114.000,00 zt do dnia 15.04.2009 r. 1 95.000,00 zl do dnia 15.05.2009 r.

Przedmiotowe Srodki wplynely do (...) SA zgodnie z zawarta umowa sponsoringu.

( dowéd : umowa sponsoringu k. 23-24 , zeznania swiadka M. P. k. 1463-1465, T. C. k. 1390-1393)



W kolejnych okresach czasu Zarzad (...) SA nie pozyskal strategicznego sponsora, ktory przyjalby na siebie
finansowanie sportowej dzialalno$ci spotki. W zwiazku z tym zarzad (...) zaczal zastanawiac sie na jakiej podstawie
moglby przekazywac Srodki finansowe otrzymywane z tytulu dywidendy z Logistyka i (...) sp. z 0.0. do spo6tki
(...) SA. Ostatecznie Zarzad w osobach A. G. (1) i M. K. (1) po konsultacji z innymi osobami podjeli decyzje, iz
srodki finansowe bedg przekazywane do spdlki (...) SA na podstawie jednorazowych pozyczek w wysokoSciach
ksztaltowanych potrzebami spétki. W ten sposéb w okresie od 5 czerwca 2010 r. do 21 czerwca 2011r. udzielono 8
pozyczek oprocentowanych w skali roku na 1% przeznaczanych na cele wskazane w poszczeg6lnych umowach .

Itak:

1) na podstawie umowy pozyczki z 5 czerwca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i M. K. (1) udzielili
(...) SA w K. pozyczki w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym
terminem jej zwrotu na 30 czerwca 2010r.;

2) na podstawie umowy pozyczki z 3 lipca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i M. K. (1) udzielili
(...) SAw K. pozyczki w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okre§lonym
terminem jej zwrotu na 31 lipca 2010r.;

3) na podstawie umowy pozyczki z 6 sierpnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i M. K. (1) udzielili
(...) SA w K. pozyczki w kwocie 80.000 zl, ktéra to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym
terminem jej zwrotu na 31 sierpnia 2010r.;

4) na podstawie umowy pozyczki z 10 listopada 2009r. dzialajac wimieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i M. K. (1) udzielili
(...) SA w K. pozyczki w kwocie 17.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym
terminem jej zwrotu na 30 listopada 2010r.;

5) na podstawie umowy pozyczki z 22 grudnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i M. K. (1) udzielili
(...) SA w K. pozyczki w kwocie 35.000 z}, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym
terminem jej zwrotu na 21 grudnia 2010r.;

6) na podstawie umowy pozyczki z 14 czerwca 2010r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i T. C. (1) udzielili
(...) SA w K. pozyczki w kwocie 5.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek Centrum (...) w (...) SA jako
splata zadluzenia z tytulu kredytu pozyczkobiorcy z okre§lonym terminem jej zwrotu na 13 czerwca 2011r.;

7) na podstawie umowy pozyczki z 15 lutego 2011r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) i M. K. (1) udzielili (...)
SA w K. pozyczki w kwocie 10.000 zl z terminem jej zwrotu okreslonym na 14 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana
zostala na rachunek Urzedu Skarbowego w K. w zwigzku ze splatg zobowigzania w zakresie podatku dochodowego od
0so6b fizycznych za 2009 rok na podstawie tytutu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy;

8) na podstawie umowy pozyczki z 21 czerwca 2011r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. A. G. (1) wystepujac
samodzielnie jako prezes Zarzadu (...) Basket udzielil (...) SA w K. pozyczki w kwocie 24.826 zl z terminem jej
zwrotu okre$§lonym na 20 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana zostala na rachunek Urzedu Skarbowego w K. w
zwiazku ze splata zobowigzania w zakresie podatku dochodowego od 0s6b fizycznych za 2009 rok na podstawie tytulu
wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy.

W/w pozyczki nie zostaly splacone przez (...) SA.
( dowéd : umowy pozyczki k. 15-22 , opinia pisemna bieglej k. 968-974)

W okresie roku 2009 (...) Basket mial problemy z plynno$cia. I tak Stowarzyszenie nie wywiazalo sie z zobowigzan
z tytulu podatku VAT i wplata dokonana w dniu 05 stycznia 2010 r. w kwocie 749,63 zostala zarachowana na poczet
zobowigzan za kwiecien 2009 r. Dalej w dniu 16 kwietnia 2010 r. Naczelnik Urzedu Skarbowego w K. skierowal
upomnienie nr UP 898/10 w zwiazku z zaleganiem podatku CIT-8 za 2009 w kwocie 8.125 zl. Stowarzyszenie nie



uiScilo rowniez w terminie skladek ZUS w kwocie 133.833,75z} naliczonych w wyniku kontroli w dniu 27 sierpnia
2009 r.. Stowarzyszenie w zwigzku z powyzsza zaleglo$cia zawarto z ZUS uklad ratalny na podstawie, ktérego zaleglo$¢
Stowarzyszenia splacalo do 09 stycznia 2012 1.

(dowéd : opinia k. 963-964, kserokopia pisma ZUS k. 395 , )

Sprawozdanie (...) Basket za rok 2008 zamknelo sie wynikiem finansowym 685.714,78 zt za$§ rachunek wynikow
wykazat zysk w kwocie 354.811,60 zl. Z kolei rok 2009 zamknatl sie wynikiem 1.068.308,09 z} przy czym rachunek
wynikow wykazal strate w kwocie 31.316,42 zl. W kolejnym roku kwoty te prezentowaly sie nastepujaco : bilans wyniost
968.209,72 za$ rachunek wynikow zamknal sie stratg w kwocie 147.424,75 zi

(dowéd: sprawozdanie k. 147-152 , 164-168,196,197 )

Ponadto w okresie gdy Stowarzyszenie udzielato pozyczek spolce (...) SA samo zaciggalo pozyczki. W dniu 16 grudnia
2009 r. Stowarzyszenie zawarlto z Logistyka i (...) sp. z 0.0. umowe pozyczki na kwote 280.000 z} z terminem splaty
do dnia 31 stycznia 2011 r. W zwiazku z niesplaceniem w/w pozyczki w terminie (...) sp. z 0.0. naliczyla na dzien o7
marca 2011 r. odsetki w kwocie 6.980,82 z} .

Z kolei w P. Banku Spéldzielczym w K. w okresie od 1 stycznia 2007 r. do 30 czerwca 2012 r. (...) korzystalo z
nastepujacych kredytow:

-umowa nr (...) o kredyt w rachunku biezacym na dziatalno$¢ gospodarcza (obrotowy — odnawialny) z dnia 21.10.2008
r. ; celem kredytu bylo finasowanie okresowo pietrzacych sie zobowigzan zwigzanych z biezaca dzialalno$cia, kwota
kredytu to 260.000 zl, termin splaty okreslono jednorazowo do dnia 31.07.2009 . ;

- aneks nr (...) z dnia 31.07.2009 r. na podstawie ktérego wydtuzono okres kredytowania do 31.07.2010 r. , przy czym
mial on by¢ platny w ratach miesiecznych do ostatniego dnia kazdego miesiaca w kwocie po 5000 zl od sierpnia 2009
r. za$ ostatnia rata w kwocie 205.000 z} platna jednorazowo do dnia 31.07.2010 .,

- aneks nr(...) z dnia 30.07.2010 r. wydluzono okres kredytowania do dnia 31.07.2011 r. , kwota kredytu 205.000 zi
platna byla w ratach miesiecznych do ostatniego dnia kazdego miesiaca w kwocie po 5000 zl poczawszy od sierpnia
2010 r., ostatnia rata w kwocie 150.000 z} platna jednorazowo do dnia 31.07.2011 1.

( dowéd opinia pisemna k.969-970, pismo (...) w K. k. 396, umowa pozyczki k. 1855-1856 )

Pomimo, ze dywidenda ze spdlki Logistykai (...) byla gltownym dochodem (...) Basket A. G. (1) i M. K. (1) postanowili
sprzedac posiadane w w/w spdlce udzialy.

W tej sprawie poprzez (...) sp. z 0.0. zwrocil sie J. W. (1) , ktéry od roku 2010 ponownie objal stanowisko prezesa kluby
(...) o zorganizowanie spotkania z zarzagdem (...) Basket . Sytuacja finansowa (...) w tamtym czasie nie byla najlepsza ,
wysoko$¢é dywidendy byla niewystarczajaca na pokrycie biezacej dzialalno$ci oraz dlugéw. Takie spotkanie odbylo sie
z udzialem A. O. (1) , A. G. (1) oraz J. W. (1). .W tym czasie jedynie (...) gral w rozgrywkach ekstraklasy , za$ zesp6l
koszykoéwki praktycznie nie istnial i nie gral w ekstraklasie. Ustalono , ze (...) odkupi udzialy posiadane przez (...)
Basket . Podczas kolejnego spotkania ustalono wysoko$c¢ za jaka (...) Basket sprzeda 50% udzialéow w (...) sp. z o.0.
(...Jowi K.. Ostatecznie w dniu 19 kwietnia 2011r. w K. (...) wimieniu ktérego dzialali A. G. (1) jako Prezes Zarzadu oraz
M. K. (1) jako V-ce P. zawarli z (...) umowe sprzedazy posiadanych 50 % udzialdbw w spoélce (...). Strony ustalily cene
za nabycie udzialbw na kwote 309.000 zl platnej w nastepujacy sposob : kwota 177.000 zl platna jednorazowo do dnia
31 maja 2011 r. za§ kwota 132.000 zl platna w jedenastu miesiecznych ratach po 12.000 zl, ptatna do konca kazdego
miesigca poczawszy od 30 czerwca 2011 . . Na zakup w/w udzialow (...) zaciggnelo kredyt w wysoko$ci 200.000 zt. W
dniu 31 maja 2011 r. na konto (...) wplynela kwota w wysokoSci 200.000 zl. Kolejna kwota z tytulu umowy sprzedazy
w kwocie 1.000 zl wplynela na konto (...) dopiero 12 lipca 2011 r. Z kolei w dniu 01 sierpnia 2011 r. podpisano aneks



na podstawie ktérego platnoéc pozostalej do splaty cene w kwocie 108.000 zl rozlozono na 18 rat po 6.000 zl kazda
platna w ratach miesiecznych poczawszy od dnia 31 sierpnia 2011 . .

(...) za rok 2011 r. otrzymalo dywidende w wysokosci 1.629.685,59 zl. (...) Basket gdyby nie sprzedala udzialow
otrzymalaby kwote 814.842,80 zt .

( dowdd : kserokopia umowy k. 1044-1045, zeznania swiadkéw J. W. 914, (...)- (...), (...)- (...), D. K.
k. 1113, 1428-v, opinia pisemna bieglej k. 987-989, opinia uzupelniajqca k. 1886-1890, pismo LIM
wraz z zalgeznikami k. 1851-1854 )

Spétka (...) SA od poczatku powstania miata problemy z ptynnoécia finansowa . Po pierwsze sp6tka posiadala zalegto$ci
podatkowe ktoére ksztalttowaly sie w sposob nastepujacy :

- podatek dochodowy PIT -4 za marzec 2009 — 5.445 z} , za sierpien 2009 -206,08 zl , za wrzesien 2009 — 2.390 z} .
W zwiazku z zalegloéciami zajeto rachunek bankowy w dniu 22 kwietnia 2010 r. . Zaleglo$¢ splacono 15 lutego 2011
r. Z pozyczki udzielonej przez (...) .

- podatek dochodowy (...) za marzec 2009 -3.932 zl , za kwiecien 2009 — 15.260 zl , . W zwigzku z tym rachunku
bankowego w dniu 26 marca 2010 r. Zalegtoé¢ splacono 21 czerwca 2011 r. z pozyczki udzielonej przez (...) .

- podatek VAT za luty 2009 — 65.873 zl , za marzec 2009 r. -34.829 zl , za maj 2009 r. — 17.131 zl . Zaleglo$c
uregulowano z pozyczki udzielonej przez (...) 6 sierpnia 2009 r.

W marcu 2009 r. sp6lka rowniez zaprzestala regulowania zobowiazan zawodnikow. V. T. ktoremu (...) SA zalegal
kwot 18.000 USD oraz 4.272 uzyskal w dniu 08 stycznia 2010 r. nakaz zaplaty .

Ponadto sytuacja finansowa sp6tki powodowala ,iz juz w okresie od marca 2009 do paZdziernika 2010 r. sp6tka byla
niewyplacalna. Spétka nie tylko nie splacila pozyczek udzielonych przez (...) Basket lecz rowniez nie wywigzywala
sie z umowy kredytowej z (...) skutkiem czego 21 czerwca 2011 roku spoétka z (...) Banku (...) w W. zawarla ugode
pozasadowa nr (...) . Zadluzenie na dzien zawarcia ugody wynosito 500.000 zl kapital gléwny i 62.448,62 odsetki.

( pismo US k. 343, opinia pisemna bieglej k. 965-967,974-976)

Pismem z dnia 20 czerwca 2011 r. M. K. (1) za$ z dnia 01 lipca 2011 r. A. G. (1) zlozyli rezygnacje z zajmowanych
w Zarzadzie (...) Basket funkeji . Uchwalg Walnego Zgromadzenia Czlonkéw z dnia 05 lipca 2011 r. nie udzielono
absolutorium zarzadowi w sklad ktérego wchodzili A. G. , M.K. oraz T. C. za rok 2010 . Ponadto na tymze Walnym
Zgromadzeniu odwolano zarzad w w/w skladzie i ukonstytuowano nowy zarzad w sklad ktérego weszli B. Z. , D. L. (1)
oraz M. B. (3) . Czlonkami Komisji Rewizyjnej zostali K. Z. (1) , M. W. (2)iJ.R. (1) .

Na nadzwyczajnym Walnym Zebraniu (...) ktére mialo miejsce w dniu 2 grudnia 2011 r. podjeto decyzje o
przeprowadzeniu kontroli. Wnioski Komisji Rewizyjnej z kontroli spowodowaly ze w styczniu 2012 r. zlozono
zawiadomienie

( dowéd : kserokopia oswiadczen k. 200,202 , kserokopie uchwal k. 199, 203,209-211, 212,216,
kserokopia protokolow z Walnego Zgromadzenia k. 208,213-214,zeznania swiadkéow J. R.
k.281,1061-1062,1381-1383 , T.W. k. 294-295,1383-1385 , K.Z..309-310, (...)- (...), , B.Z. k.1346-1351,
33-34,1077-1078)

A. G. (1) stuchany po raz pierwszy w charakterze podejrzanego nie przyznal sie do zarzucanych mu czynéw. Na
wstepie wskazal ,iz prezesem (...) Basket zostal gdy byly juz dlugi . Poprzednim prezesem jak wyjasnil byt P. , ktory
zlozyl rezygnacje gdyz zmienial miejsce zamieszkania . W zwigzku z tym stanowisko prezesa zostal mu zaproponowane
ije objal.



Dalej oskarzony wyjasénit , iz (...) Basket byto udzialowcem LIM i od samego poczatku byla umowa , ze pieniagdze z
dywidendy ida na sport seniorski tj. pitke reczna dla (...) i na koszykéwke po 50 %.Takie ustalenia oskarzony juz zastat
ijak wyjas$nil dokonane byly przez pana M. 10 lat wczeéniej. Do czasu wiec zaloZenia spolki (...) pienigdze z dywidendy
pochodzace z LIM szly na dzialalnos$é sportu senioréw konkretnie na koszykoéwke. Z kolei sport mlodziezowy byt
finansowany przez Urzad Miasta K., przy czym jak nie starczalo pieniedzy z dotacji to trenerzy junioréw byli rowniez z
tych pieniedzy wynagradzani. Oskarzony nie potrafil wyjasnié dlaczego pieniadze te byly przekazywane w taki sposob,
a nie zwarto np. umowy sponsoringu . Poczatkowo druzyna koszykéwki gral jako (...) ,natomiast gdy Polska Liga
Koszykowki wprowadzila wymag, ze zespol grajacy w ekstraklasie musi byl w formie spotki akeyjnej zostala powolana
spotka (...) S.A. . W jej ramach miala gra¢ druzyna grajaca poprzednio w ramach (...). Druzyna w ekstraklasie w
ramach (...) grala jeden rok oraz jeden rok w ramach sp6lki. Potem z uwagi na to, iz spdtka nie spelniala warunkow
tj. nie posiadala 3 milion6w spadla do II ligi. Od tego momentu druzyna ponownie grata jako (...). W spdlce podobnie
jak w (...) skarbnikiem byt T. C. (1) , za$ pani J. , ktérg zatrudnil pan P. byla ksiegowa w stowarzyszeniu i p6zZniej
zajmowala sie rowniez spolka. Oskarzony nie potrafil wypowiedzie¢ sie czy pani J. zostala zatrudniona przez spotke
oraz nie potrafil wskazaé, czy placilo jej jedynie stowarzyszenie czy rowniez spotka. Takie informacje zdaniem A. G.
(1) posiadal M. G. (1).

Dalej A. G. (1) wyjasnil, iz M. G. (1) oraz pan O. ustalili z kim§ w Urzedzie Skarbowym, ze najlepszym sposobem na
finasowanie spoiki (...) przez (...) bedzie forma pozyczki (...) dla (...) S.A. Zdaniem oskarzonego nikt wowczas nie
pomyslat aby rozwiazac to w ten sposob , ze sprzedaé udzialy w LIM do (...) S.A. Ponadto A. G. (1) wyja$nil ,iz cala ta
spolka tj. LIM powstala aby byly pieniadze na sport. Wyjasnil, iz byla potrzeba stworzenia powierzchni magazynowe;j
itak to zostalo polaczone ze sportem. Zdaniem oskarzonego najwieksza wiedze na ten temat maja pan O. , M. oraz G..
Oskarzony wskazal, iz na temat tych pozyczek rozmawial z w/w , ktérzy wyjasnili mu ich role. Ponadto w klubie nie
bylo prawnika, dlatego tez oskarzony nie potrafil wskazaé kto redagowat umowy.

Jezeli chodzi o M. G. (1) to oskarzony wyjasénit , iz w/w zajmowal sie sprawami (...), chodzil do Urzedu Skarbowego
i on tez zajmowal sie faktyczna dzialalno$cig spotki. Dalej wskazal, iz M. G. (1) przez caly dzien siedzial w klubie, byt
calym ,,mézgiem”. Ponadto M. G. (1) mial dzialalnoé¢ gospodarcza w postaci ustug transportowych i rowniez w klubie
zajmowal sie transportem. A. G. (1) wyjasénil , iz w tym czasie mial swoja firme, byl kierowca i rzadko byl w klubie.
Wielokrotnie zdarzalo sie, ze dokumenty podpisywal na barierce podczas meczu . Ponadto wskazat ,iz co prawda M.
G. (1) nie mial od nich zadnego pelnomocnictwa lecz podpisywal mu wszystko co przynosil , miat do niego zaufanie.
Zdaniem oskarzonego M. G. (1) powinien nosi¢ faktury do ksiegowosci lecz nie wie czy tak robit i czy sam sobie nie
rozliczal kosztow . Wyjasnil , iz w/w byl poczatkowo kierownikiem klubu, a p6zniej dyrektorem .

A. G. (1) po okazaniu mu dokumentéw w postaci umoéw potwierdzil ,iz dokumenty te podpisal. Wyjasénil, ze w
momencie gdy LIM przelewat pienigdze to chyba 100 % tego co wplynelo bylo przekazywane w formie pozyczki na
rzecz Spolki. Dlatego kwota dywidendy podpowiadala kwocie udzielonych pozyczek. Oskarzony nie potrafil wyjasnic
dlaczego jednej z umoéw nie podpisal M. K. (1) .

Co do umowy pozyczki na rzecz (...) oskarzony oS§wiadczyl, iz nie pamieta tej sytuacji i by¢ moze byla taka sytuacja ,ze
umowe ta przedlozyl mu na jakim$ meczu M. G. (1).

Odno$nie umowy sponsoringu to wskazal, iz potrzebna byla kwota 500 tys. z}. na kapital przy zalozeniu sp6lki. Dlatego
tez zawarto taka umowe sponsoringu

Odnoszac sie do ksiegowania poszczegblnych skladnikow wyjasnil ,iz tym zajmowala sie ksiegowa i nie wie na jakich
kontach ksiegowano wynagrodzenie, a na jakim nalezno$ci z tytulu uslug transportu. Oskarzony wyjasnil ,iz nie mial
wgladu do ksiag , nie posiadal informacji aby ksiegi byly prowadzone nieprawidlowo. Prowadzita je pani J. ksiegowa
do ktoérej mial zaufanie.

Dlug w ZUS jak wyja$nil oskarzony przejat po poprzednim prezesie. Z jego udziatem zostal zawarty uklad . Ponadto
(...) mialo kredyty i samo bylo sponsorowane. Wyjasnil , iz wielokrotnie pan O. zapewnial go, zeby nie martwil sie o



pieniadze. Pan O. zalatwial kredyt, ktéry poreczalo LIM. Ponadto (...) i Spbika stracita okolo 700-800 tys. zl na kursie
dolara w zwigzku z kontraktami zawodniczymi . Gdy zawierano kontrakty dolar kosztowal 2.20 za$ w chwili realizacji
kontraktow kurs skoczyt do 3 zb. Calo$¢ spraw z tymi kontraktami zalatwial M. G. (1).

Na zakonczenie oskarzony wyjasnil, iz rola jego i M. K. (1) sprowadzala sie jedynie do tego, zeby formalnie pehié
funkcje prezesa i vice prezesa. T. C. (1) nie pelil zadnych funkcji poza tym , ze byl skarbnikiem jednak on tylko skladal
podpisy. Z pieniedzy przekazywanych przez (...) byly regulowane nalezno$ci sp6iki za wynagrodzenia , koszty strojow,
mecze , wyjazdy , hotele, treneréw , odzywki itd.

Z kolei odnoszac sie do sprzedazy udzialow to wyjasnil, iz sprzedaz kazal mu przeprowadzic¢ pan O. . Wedlug niego taka
decyzje podjat pan K. z IP gdyz LIM funkcjonowato gléwnie dzieki IP . Pan O. jak wyjasnit oskarzony nie ttumaczyt tej
decyzji . Wskazal jedynie, iz kwota ceny zostanie przeznaczona na splate zadluzenia stowarzyszenia i spotki. Oskarzony
o$wiadczyl rowniez, iz on nie osiggnal , zadnej korzys$ci majatkowe; .

(wyjasnienia oskarzonego A. G. k. 1030-1033 )

W toku kolejnego przestuchania w charakterze podejrzanego A. G. (1) podtrzymal swoje weze$niejsze stanowisko , nie
przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu przestepstw i odmoéwit skltadania dodatkowych wyjasnien.

(wyjasnienia oskarzonego A. G. k. 1181 )

A. G. (1) skladajac wyjaénienia w sprawie o czyn z art.586 kodeksu sp6lek handlowych wyjaénil, iz sytuacja finansowa
spolki pogorszyta sie okoto marca 2009 r. . Spowodowane to bylo przede wszystkim wzrostem kursu dolara, ktéry w
momencie podpisywania kontraktéw wynosil 2.20 z} a przy zakoniczeniu kontraktow kurs wzrést do 3,50 zt . Ponadto
uderzyly w nich konsekwencje kryzysu §wiatowego przez co otrzymywali mniej pieniedzy od sponsoréw. Pomimo tego
splacono trenerow i zawodnikdéw przy czym zostal do oplacenia jeden zawodnik zagraniczny . Ponadto wyjasnit ,iz
spolka nie oglaszala upadloéci poniewaz na koniec stycznia lub poczatek lutego 2011 r. spétka miata otrzymac
dywidende ze stowarzyszenia. Z pieniedzy tych sp6tka miala splaci¢ zawodnika V. T. oraz inne wierzytelnoéci.

Wskazat ,iz zarzad spolki Basket dziala w dobrej wierze i prace swoja wykonywal spolecznie . Ponadto spotka nie
posiadala zadnego majatku i powstala jedynie z uwagi na wymog Polskiej Ligi Koszykoéwki. Oskarzony wyjasnit
réwniez, iz pomimo zawarcia pisemnych i ustnych ugéd z zawodnikami i trenerami (...) nie dopuécilo klubu do
rozgrywek ekstraklasy .

(wyjasnienia oskarzonego A. G. k. 51( 43 )

W trakcie konfrontacji z M. G. (1) , oskarzony A. G. (1) podtrzymat swoje wyjaénienia. Wskazal dodatkowo , iz
konsultacje w sprawie sposobu finansowania sp6iki mialy miejsce w siedzibie klubu w przerwie meczu. Bral w
nich udzial M. G. (1), pan O. oraz pani z Urzedu Skarbowego , ktéra informowala jak to mozna zrobi¢. Zdaniem
oskarzonego pomyst udzielania pozyczek nie byt ani jego ani pana G. lecz pana O.. Pan G. zajmowal sie wszystkim ,
przy czym w waznych sprawach dzwonil do niego i sie z nim konsultowal. Oskarzony jeszcze raz potwierdzit , ze mial
pelne do niego zaufanie. Dalej oskarzony nie potrafil odnies$¢ sie d o okazanego mu pelnomocnictwa. Wskazatl ,iz
obejmujac stanowisko wszedl w juz funkcjonujacy klub (...). A. G. (1) wskazal, rowniez, iz nie zawsze mogt o wszystkim
decydowaé. Tak bylo z wyborem trenera U. i niektorych zawodnikow. Ponadto oskarzony nie potrafil wypowiedzie¢
sie w sposob szczegbdlowy na temat Walnych zgromadzen i sporzadzania protokotow .

(wyjasnienia oskarzonego A. G. k. 1182-1183 )

A. G. (1) skladajac wyjasnienia w charakterze oskarzonego na rozprawie podtrzymal swoje stanowisko , nie przyznal
sie do zarzucanych mu czyn6w i odméwil skladania wyjasnien.

(wyjasnienia oskarzonego A. G. k. 1332-1333 )



M. K. (1) stluchany po raz pierwszy w charakterze podejrzanego nie przyznat sie do zarzucanego mu przestepstw
stwierdzajac jednak , iz nie przyznaje sie moralnie ,ale wie ze formalnie pewne sprawy nie zostaly wlasciwie zalatwione.
Dalej wskazal ,iz pienigdze o ktérych mowa w zarzutach pochodzily z firmy (...) i byly przeznaczane na prowadzenie
seniorskiej druzyny koszykowki. Dywidenda byla przekazywana gdy druzyna grala w I lidze i w ekstraklasie . Z kolei
kiedy szefostwo ligi koszykow wprowadzilo wymog, ze druzyna ekstraklasy musi dziala¢ w formie sp6lki akcyjnej
zostala utworzona spotka. W spolce tej (...) objelo 100 procent udzialow . Dalej pienigdze z LIM byly przekazywane
i oskarzony uwazal , ze jest to jedyna mozliwa forma. Oskarzony nie potrafil wyjasni¢ dlaczego stowarzyszenie nie
sprzedalo spoélce udzialy w LIM od razu . Dodatkowo oskarzony wyjasnil, iz byla presja czasu gdyz wycofal sie
sponsor (...) z/s w W. i zostali oni z dlugami w tym z zobowiazaniem wobec ZUS. Oskarzony M. K. (1) nie potrafil
wyjasénic¢ od kiedy byl czlonkiem zarzadu . Zaprzeczyl jednak aby pehil jakakolwiek funkcje w spolce (...) . Wskazal ,iz
prezesem spOlki byt A. G. (1). Ponadto byla ksiegowa , ktéra pracowal w (...) K. lecz oskarzony nie potrafil powiedzie¢,
czy ksiegowa ta pracowala w spdlce. W stowarzyszeniu, w zarzadzie nie bylo podzialu kto zajmuje sie finansami ,
logistyka czy tez organizacja. Biezace sprawy i faktury podpisywal A. G. (1). Z kolei do podpisywania w imieniu
spotki upowaznieni byli dwaj czlonkowie zarzadu. Trzecim czlonkiem zarzadu byt T. C. (1), ktory byl skarbnikiem .
M. K. (1) wyjasnil , iz nie nalezal do oséb, ktére decydowaly o wyborze na prezesa spétki . Ponadto jego zdaniem
na spotkaniu panéw O. , G. i M. uzgodniono najlepszy sposéb przekazywania pieniedzy i jak wskazal jego samego
tam nie bylo. Uzgodniono ,Ze miala to by¢ kwota za reklame - umowa sponsoringu. Oskarzony nie potrafil wyjasnic
czy on ta umowe podpisywal. Ponadto jak oskarzony wyjasnil odbylo sie réwniez spotkanie na ktérym byt A. G.
(1) jaka$ pani z Urzedu Skarbowego i kto$ jeszcze . Uzgodniono wbwczas, ze najtanszym sposobem przekazywania
pieniedzy do sp6lki bedzie forma pozyczki. Oskarzony wyjasénil, iz stowarzyszenie dzialalo na dwoch poziomach : jeden
to prowadzenie grup mtodziezowych i juniorskich ktére sponsorowane byly przez Urzad Miasta i drugi to dzialalno§é
klubu. Wedlug oskarzonego nie ma w Polsce takiego klubu , ktéry nie mialby dtugéw. Zdaniem oskarzonego z uwagi na
to Ze stowarzyszenie posiadalo 100 % udzialow spolki to na tej podstawie odpowiadalo za wynik finansowy i splacenie
dlugow spoltki .Oskarzony o$wiadcezyl ,iz wiedzial o 100.000 zt dlugdéw i do konca nie wiedzial jaka jest prawdziwa
wysoko$é dlugow. Oskarzony zaprzeczyt aby posiadal wiedze na temat kredytu jak i zadluzenia wobec ZUS i US jakie
stowarzyszenie mialo w momencie gdy udzielalo pozyczek . Spotka (...) nie miata innych Zrodel finansowania jak
tylko stowarzyszenie , za$ stowarzyszenie otrzymywalo dywidende oraz pieniadze z Urzedu Miasta na dzialalno$é grup
juniorskich i mlodziezowych Ponadto w jakim$ okresie sponsorem byt (...) w W.. Oskarzonym zaprzeczy! aby posiadat
jakie$ informacje na temat pozyczki dla (...) oraz nie potrafil wyjasnic¢ kto redagowat tre§¢ umowy sponsoringu i
warto$¢ umowy ale w zalozeniu miata to by¢ wysoko$¢ dywidendy . Oskarzony M. K. (1) rowniez nie potrafil wyjasnic z
jakiego powodu podjeto decyzje o sprzedazy udzialow w LIM . Jak wyjaénil oskarzony nikt mu tego nie wyjasénil jednak
podobno spdtka nie przynosila juz takich zyskoéw aby dywidenda pozwalala na finasowanie koszykowki i pitki reczne;j.
Spolka (...) jego zdaniem byla zalezna od IP , gdzie prezesem byl pan K. , ktéry byl kibicem pilki recznej . Dlatego
tez jego zdaniem (...) sprzedal udzialu (...) . Po sprzedazy udzialéw jedynym dochodem byl dochdd od sponsorow
przy czym nie mieli w tamtym czasie zadnego potencjalnego sponsora. Potem wskazano ,ze jezeli A. G. (1) poda sie do
dymisji to bedzie nowy sponsor ktoérego zalatwi K. Z. (1) . Po tej informacji nie szukali juz nowego sponsora.

Jezeli chodzi o M. G. (1) to oskarzony wyjasnil, iz byt on kierownikiem lub tez dyrektorem klubu. Do jego
obowigzkow nalezalo prowadzenie biezacych spraw, organizowanie wyjazdéw na mecze, organizowanie miejsc na
obozy szkoleniowe, odpowiadal za sprawy logistyczno — organizacyjne .Oskarzony zaprzeczyl aby podpisywat M. G. (1)
jakiekolwiek pelnomocnictwa. W okresie gdy oskarzony byl w zarzadzie, a prezesem byl Pan P. zostal zorganizowany
ranking firm transportowych . Wowczas firma (...) byla najtansza i tak juz zostalo . Na temat szczegdltow zwigzanych
z wyborem firmy transportowej oskarzony nie potrafil nic podaé. Rozliczanie z firma jego nastepowala tak, ze M. G.
(1) wystawiat faktury i to byla podstawa wyplaty naleznos$ci. Zdaniem oskarzonego M. G. (1) miat dostep do rachunku
bankowego klubu lecz nie potrafil wskaza¢ , czy mial mozliwo$é realizowania wyplat czekami. Pan Z. pokazywal
mu zestawienie nierozliczonych zaliczek lecz oskarzony jak wyjasnil nie interesowal sie tym poniewaz pana G. mial
rozlicza¢ A. G. (1). M. K. (1) wyjaénil iz nie bylo nigdy takiej sytuacji aby przeciwstawial sie rozwigzaniom zwigzanym z
obrotem gotéwki pomiedzy stowarzyszeniem, a spotka. Otrzymywal dokumenty , czytal je lecz wedlug niego wszystko
bylo w porzadku. Podkreslit jednak , Ze nie mial do konca $§wiadomosci , ze spotka nie bedzie mogla splaci¢ swoich



zobowigzan. Ponadto gdy okazalo sie , ze spolka nie realizuje swoich zobowiagzan wynikajacych z uméw pozyczek to
oni jako stowarzyszenie nie podejmowali zadnych dziatan w celu ich wyegzekwowania. Oskarzony nie potrafil wskazac
czy byly kierowane wezwania do zaplaty, pozwy czy wnioski do komornika. Po okazaniu oskarzonemu umoéw pozyczki
oraz umowe sponsoringu i o§wiadczyt ,iz podpisy znajdujace sie na tychze umowach zostaly przez niego nakreslone.
O nieprawidlowoS$ciach w stowarzyszeniu jak wyjasnil dowiedzial sie dopiero z rozmowy z panem Z..

W toku kolejnego przestuchania w charakterze podejrzanego M. K. (1) podtrzymal swoje stanowisko, nie przyznat sie
do zarzucanego mu czynu i odmoéwit skladania wyjasnien. Podobne stanowisko oskarzony zajat na rozprawie w dniu
01 sierpnia 2014 r.

(wyjasnienia oskarzonego M. K. (1) k. 1192, 1333-1334 )
Sad zwazyl co nastepuje:

Zdaniem Sadu zgromadzony i ujawniony w toku przewodu sadowego materiat dowodowy uzasadnil przypisanie
oskarzonym odpowiedzialnoéci za czyny kwalifikowane z art. 296 par.2kk .

Na wstepie zdaniem Sadu nalezy poczyni¢ kilka uwag natury ogblnej odnoszacej sie do znamion przestepstwa
opisanego w dyspozycji art. 296 par. 2 kk. Przede wszystkim wyjaénié¢ nalezy , iz podmiotem niniejszego przestepstwa
moze by¢ jedynie osoba szczegblnie zobowigzana do zajmowania sie sprawami majatkowymi lub dzialalnoécia
gospodarcza osoby fizycznej , prawnej lub jednostki organizacyjnej nie majacej osobowosci prawnej . Zachowanie sie
sprawcy w doktrynie ujmuje sie przez pryzmat trzech elementow:

1) Formalna szczeg6lna powinno$¢ okre§lonego zachowania sie sprawcy na rzecz pokrzywdzonego . Oznacza to ,ze
sprawca moze ponosi¢ odpowiedzialno$é za szkode , gdy byla ona rezultatem naruszenia przez niego konkretnych
uprawnien lub obowigzkéw wyznaczonych przed realizacja znamion sprawczych .

2) Naduzycie przez sprawce swoich uprawnien lub niedopelienie przez niego swoich obowiazkow . Okreslenie -
naduzycie uprawnien jest szersze niz - przekroczenie uprawnien — i obejmuje zaré6wno dzialania wykraczajace poza
zakres udzielonych uprawnien , jak i dzialania formalnie mieszczgce sie w tym zakresie , ale wyraznie sprzeczne z
interesem mocodawcy lub obowigzkami dobrego gospodarza. Z kolei niedopelnienie obowigzkéw bedzie stanowito
zaniechanie podejmowania dzialan , ktére wynikaja z udzielonego umocowania lub zasad dobrego gospodarza.

3) Wrynik realizacji przez sprawce znamion czynnoSciowych w postaci powstania u pokrzywdzonego okre$lonej
szkody . Pojecie szkody majatkowej obejmuje zaréwno efektywny uszczerbek w majatku ( damnum emergens)
polegajacy na zmniejszeniu aktywow ( tj. ubytkach lub stratach w substancji majatku ) lub zwiekszenie pasywéow
( obcigzenie majatku dlugami) jak i udaremnienie przez sprawce osiggniecia korzySci majatkowej ( lucrum cessans)
w wyniku przekroczenia uprawnien lub niedopelnienia obowiazkéw . Ponadto warunkiem odpowiedzialnoSci za
przedmiotowe przestepstwo w jego typie podstawowym jest znaczna warto$¢ wyrzadzonej szkody majatkowej zgodnie
z brzmieniem definicji zawartej w przepisie art. 115 par. 5 kk . Zgodnie z jego brzmieniem do 8 czerwca 2010 r.
znaczna szkoda okres$lana byla jako warto$¢ przekraczajaca dwustukrotno$¢ najnizszego wynagrodzenia - w roku 2009
r. wysoko$¢é najnizszego wynagrodzenia wynosila 1276 zt , w roku 2010 i w roku 2011 .

Obecne brzmienie w/w przepisu wskazuje ,iz znaczna warto$¢ mienia to taka , ktorego warto$¢ w czasie popelienia
przestepstwa przekracza 200.000 zt.

Odnoszac sie do przedmiotowej sprawy wyjasni¢ nalezy ,iz zachowania oskarzonych nie mozna rozpatrywaé¢ pod
katem niegospodarnos$ci w znaczeniu gospodarczej nieoptacalnoéci lecz w znaczeniu nieprawidlowego zajmowania
sie sprawami majatkowymi . W przypadku bowiem przedmiotowego stowarzyszenia tj. (...) Basket nie mieliSmy
do czynienia z typowym podmiotem gospodarczym ( przedsiebiorcg) , ktéry nastawiony jest zasadniczo na zysk
lecz z podmiotem , ktérego cele stricto okre§lone w statucie nie odnosza sie do takiej dzielnoéci. W zwiazku z
tym zasadniczym przedmiotem badania w niniejszej sprawie bylo : rodzaj upowaznienia do dzialania w imieniu



stowarzyszenia , zakres kompetencji, rodzaj podejmowanych czynnosci i wplyw tych czynnosci na sytuacje majatkowa
( na sprawy majatkowe) stowarzyszenia oraz wysoko$¢ powstalej z tego tytutu szkody .

Sad dokonujac ustalen tak w zakresie stanu faktycznego jak i winy oskarzonych w zakresie w/w odpowiedzialnoSci
opierat sie zasadniczo na dokumentach zgromadzonych w niniejszej sprawie w postaci uméw , uchwat , protokotow
Walnych Zebran Czlonkéw stowarzyszenia , informacji organdéw podatkowych oraz na wynikach jakie w swojej
opinii zawarla biegla z zakresu ksiegowosci. Z kolei jezeli chodzi o wyjasnienia samych oskarzonych oraz zeznania
swiadkow to Sad dowodéw tych nie dyskredytuje, jednak mialy one przede wszystkim charakter pomocniczy w
zakresie interpretacji dokumentoéw na podstawie, ktorych biegla czynila ustalenia jak réwniez w zakresie motywow
dzialania jakie, przy$wiecaly oskarzonym jako czlonkom zarzadu , podejmujac czynnoSci ocenione ostatecznie przez
Sad jako negatywne dla pokrzywdzonego .

Jezeli chodzi o wyjaénienia oskarzonych to zasadniczo nie kwestionowali oni zZadnej ze wskazanej w tre$ci wyroku
czynnoéci prawnej . Wyjaéniali jednak , iz de facto udzial ich sprowadzat sie li tylko do podpisywania przedmiotowych
dokumentow tj. umow pozyczek , umowy sponsoringu oraz umowy sprzedazy udzialow.

Zar6bwno bowiem oskarzony A. G. (1) jak i M. K. (1) potwierdzajac fakt podpisania uméw pozyczek wskazywali ,ze
byly one wynikiem glebszych konsultacji w gronie oséb , zainteresowanych istnieniem w K. koszykowki na poziomie
najwyzszych klas rozgrywkowych . W szczego6lnosci oskarzony M. K. wskazywal na A. O., J. M. i samego A. G. jako na
osoby, ktére decydowaly i podejmowaly decyzje w sprawie sposobu finansowania spoiki .

Z kolei A. G. (1) w swoich wyjasnieniach wskazywatl przede wszystkim na A.O. jako na osobe , ktéra po pierwsze brala
udzial w konsultacjach w sprawie udzielania spoélce (...) SA pozyczek oraz po drugie nakazala mu sprzedaz udzialow
w (...)sp.zo.0.narzecz (...).

CzeSciowo wyjasnienia oskarzonego A. G. (1) w zakresie konsultacji potwierdzil w swoich zeznaniach J. M. (1), T. C.
(1) isam A. O. (1) . Wszyscy oni wskazywali ,iz spos6b pomocy spolce (...) SA wyj$é mial od blizej nieustalonej osoby z
Urzad Skarbowego . W tym zakresie tj. tejze osoby z Urzedu Skarbowego tak oskarzeni jak i przestuchani §wiadkowie
byli nader zgodni. Zdaniem Sadu $§wiadczy to o tym , iz na temat mozliwos$ci i form finansowania spolki (...) SA
dyskutowano w szerokim gronie os6b zajmujacych sie sportem w K.. W konsekwencji z cala pewnoScia byli wéréd
nich A. G., M.K., J. M. .A. O., M. G. oraz nie wykluczone , ze mogly rowniez braé¢ udzial inne osoby . Faktem jednak
bezspornym pozostaje - na co wskazywal rowniez §wiadek J. M. - to , Ze ostateczna decyzje musial podjaé i podjal
zarzad stowarzyszenia w osobach A. G. oraz M.K. . W/w wyrazajac zgode (co wyrazili poprzez stosowne o$wiadczenia)
sprawowania funkcji czlonkéw zarzadu i zobowigzali sie nie tylko do noszenia ,tytulu” P. czy tez V-ce P. lecz rowniez
przejeli na siebie wszelka wynikajaca z tego tytulu odpowiedzialnoé¢. Zgodnie z § 23 statutu stowarzyszenia do
kompetencji zarzadu nalezaly :

- funkcja reprezentacyjna,

- wykonywanie uchwal Walnego Zebrania i wladz nadrzednych ,
-kierowanie caloksztattem dziatalnosci ,

- uchwalaniem budzetu ,

-zarzqdzanie majqgtkiem i finansami (...),

- sprawowanie nadzoru nad dzialalno$cia ogniw organizacyjnych i czlonkéw (...), udzielanie im pomocy oraz
koordynowanie ich dzialalno$cig ,

- powolywanie komisji lub innych organéw doradczych i opiniodawczych oraz nadzorowanie ich dzialalnoSci,

- rozpatrywanie spraw powstalych w obrebie (...),



- przyjmowanie w poczet czlonkow ,
- podejmowanie decyzji w sprawie utraty czlonkostwa .

Jezeli chodzi o sprzedaz udzialow to oskarzeni wskazywali na osoby powiazane z (...) SAw K. tj. na (...) SAi (...)
Sp. Z 0.0. .

Oskarzony A. G. (1) jak wskazano powyzej wyjasénil, ze A. O. (1) wrecz kazal mu sprzedac udzialy w LIM na rzecz (...)
, Z kolei M. K. (1) przedstawil w tym zakresie swoje przypuszczenia. A mianowicie wyjasénit ,iz (...) sp. z 0.0. z ktorej
czerpano Srodki finansowe bylo uzaleznione od (...) SA gdzie prezesem byl M. K. (4) . Dodal jednoczesnie , iz w/w
oprocz tego ze byl prezesem (...) SA to byl réwniez wiernym kibicem pilki recznej ( (...)). Dlatego tez jego zdaniem
zostala podjeta wlaénie taka decyzja.

To , ze decyzja zarzadu (...) w osobach A. G. oraz M.K. byla zdeterminowana réwniez innymi czynnikami w tym
osobowymi wskazywali §wiadkowi A. O. (1) oraz J. P. (4) (...). Pierwszy z nich zeznal, iz pieniadze uzyskiwane z
dzialalno$ci LIM w jego ocenie bylty zbyt male aby mozna byto na dobrym i wysokim poziomie finansowa¢ w najwyzszej
Kklasie rozgrywkowej dwa kluby. . Zaprzeczyl on jednak aby IP ( podobnie jak M. K.) stawiala jakikolwiek warunek
w zakresie przedluzenia kontraktu z LIM jezeli (...) Basket nie sprzeda swoich udzialow. Ponadto zeznal rowniez, ze
nie jest mu wiadomym kto zadecydowal o sprzedazy udzialbw. W tym zakresie odmienne zeznania - co do mozliwoéci
pozyskania przez Swiadka A. O. wiedzy na temat sprzedazy udzialow - zltozyt J. W. (1). W/w zeznal ,iz po objeciu
przez niego funkgcji zarzadu (...) ( zespolu pilki recznej) okazalo sie , ze klub jest w nie najlepszej sytuacji finansowe;j .
W zwigzku z tym, ze (...) Basket w tym czasie nie posiadala juz druzyny w ekstraklasie zwrocil sie do A. O. (1) o
zorganizowanie spotkania z zarzadem (...) Basket aby porozumie¢ sie w sprawie odkupu udzialéw. Takie spotkanie
jak zeznal $wiadek odbylo sie i efektem tego oraz kolejnych spotkan bylo podpisanie umowy na podstawie ktorej (...)
stal sie wlascicielem 100 % udzialow.

Sad w tym zakresie dat wiare przede wszystkim §wiadkowi J. W. (1) . Wskaza¢ bowiem nalezy ,iz w/w w Zaden spos6b
nie byl powigzany ani z (...) Basket ani tez ze spo6lka (...) SA.

Zdaniem Sadu pomimo w/w okoliczno$ci ostateczng decyzje podjat zarzad w osobach A. G. oraz M.K. . Powyzsze
okolicznos$ci wskazuja , iz w zakresie sprzedazy udzialow toczyly sie negocjacje jednak okoliczno$é ta nie zwalniala
oskarzonych z zobowigzania jakie na siebie przyjeli z tytulu objecia funkcji czlonka zarzadu. W przedmiotowej sprawie
zadna ze stron , jak rowniez sad z urzedu nie ujawnit jakichkolwiek dowodéw wskazujacych na to , iz w stosunku do
oskarzonych uzyto §rodkéw , ktore mialyby wplyw na wazno$é¢ czynnosci prawnych .

Przypomnie¢ nalezy , iz spo6lka (...) zostala zawigzana miedzy innymi w celu finansowania sportu w tym (...) Basket.
Nadto stowarzyszenie to finansowane byto z dywidendy zanim powstala druzyna seniorska. Dlatego tez brak takowej
druzyny a w szczego6lno$ci druzyny w najwyzszej klasie rozgrywkowej samo w sobie nie uzasadniato decyzji o sprzedazy
udzialow.

Zdaniem Sadu idgc za wnioskami bieglej z zakresu ksiegowoSci nie byto rowniez ekonomicznego uzasadnienia dla
sprzedazy udzialow w spolce (...) przez (...) Basket. W szczeg6lno$ci biegla wskazal ,iz :

- po pierwsze : udzial dywidendy w przychodach (...) Basket ogétem w latach 2007r. do 2011r. wynosil 65,04 % , gdy
dotacje wynosily 11,14% za$ dzialalno$¢ wlasna przynosila 2,43 % ,

- po drugie : udzial procentowy dywidendy w dochodach stowarzyszenia za rok 2008 stanowil 509,68 % za$ za rok
2011 97,79 %,

- po trzecie : za rok 2011 1. (...) a wiec nabywca udzialéw od (...) B. otrzymalo dywidende w wysokosci 1.629.685,59 zl,



- po czwarte: : sytuacji finansowa spdlki (...) ( biegla w toku sporzadzania opinii miala wglad w sprawozdania
finansowe spolki i sytuacje finansowa ) byla dobra i gwarantowala uzyskiwanie dywidendy w kolejnych latach na
poziomie zblizonym do poprzednich;

Ponadto na co rowniez zwrdécila uwage biegla , (...) pomimo trudnej sytuacji finansowej ( na co wskazywal w swoich
zeznaniach $wiadek J. W. prezes (...) u) stowarzyszenie pilki recznej podjelo ,ryzyko” jakie , wedlug obrony wiazalo
sie z ta transakcja ( bynajmniej wedlug obrony) i na zakup udzialéw zaciagnelo kredyt.

Nie mozna zdaniem Sadu réwniez zaakceptowaé stanowiska obrony w tym réwniez zeznan $wiadka A. O. (1) jakoby
w chwili podpisywania umowy sprzedazy , istnialo wysokie ryzyko utraty przez spotke (...) podstawowego Zrodla
dochodu, jaki byl zwiazany z umowa z (...) SA K.. Wskaza¢ w tym miejscy nalezy ,iZ umowa sprzedazy udzialow
nastapila 19 kwietnia 2011 r. , za$ kolejna umowa o wspodlpracy pomiedzy LIM, a (...) SA K. zostala podpisana 1
kwietnia 2011 r. . Przypomnie¢ rowniez nalezy ,iz przedmiotowa umowa zostala podpisana na okres kolejnych 4 lat do
kwietnia 2014 r. . Ponadto jak wynikalo z zeznan tak A. O. (1) jak i Prezesa (...) SA K. M. K. (4) nadal oba te podmioty
tj. (...) sp. z 0.0. }aczy umowa o wspoélpracy i nadal wyplacana jest dywidenda.

Biegla w swojej opinii zwrocila rowniez uwage na to , iz (...) Basket zawierajac umowe sprzedazy udzialow w spdlce
(...) nie tylko utracil dywidende za rok 2011 w wysokoSci 814.842,80 zl lecz cena ktora zostala wynegocjowana nie tylko
byla niza od tej jednorazowej dywidendy lecz takze nie zostala wyplacona jednorazowo. Jak wynikalo z dokumentacji ,
ktora biegla analizowat z 309.000 zl stanowiacej cene (...) Basket otrzymat kwote 200.000 w dniu 31 maja 2011 r. za$
pozostala kwota tj. 108.000 zl zostala rozlozona na 18 rat po 6.000 zl kazda platne poczawszy od 31 sierpnia 2011 r.

Nie bez znaczenia bylo réwniez to ,iz (...) Basket jako udzialowiec mégt zacigga¢ w spdlce (...) pozyczki , ktore byly
zabezpieczone dywidenda. (...) Basket z takich pozyczek korzystal miedzy innymi w grudniu 2009 r. (k. 1855) Ponadto
spolka (...) byla poreczycielem kredytu w rachunku biezacym jakie zaciggnelo stowarzyszenie w banku (...) w K..

Tak wiec z posiadaniem udzialéow w spolce (...) wiazaly sie nie tylko znaczne kwoty jezeli chodzi o ogblny udziat w
budzecie stowarzyszenia lecz réwniez inne korzys$ci , ktdre mialy istotny wplyw na sytuacje finansowa stowarzyszenia
jego plynnoé¢ oraz mozliwos¢ prowadzenia i rozwijania swojej dzialalnoSci .

Oskarzeni A. G. (3) oraz M. K. (1) w ocenie Sadu takie informacje posiadali. Wskazaé nalezy ,iz nie tylko podpisywali oni
wymienione w sentencji wyroku umowy lecz rowniez brali udzial w Walnych Zebraniach Czlonkéw podczas ktérych
przedstawiana byla sytuacja finansowa stowarzyszenia , uczestniczyli w dyskusjach i naradach ktore jak sami wskazali
nie rzadko odbywaly sie w trakcie meczoéw. W tym miejscu zasadnym jest rowniez przytoczenie stow M. K. (1), ktore
wypowiedzial w trakcie przestluchania w charakterze podejrzanego. Wyjasnil woéwczas ,, Moralnie sie do tego nie
przyznaje, ale wiem, ze formalnie pewne sprawy nie zostaly wlasciwie zatatwione.” (k. 1022 )

Jezeli chodzi z kolei o umowe sponsoringu ( podobnie zreszta jak umowy pozyczki) to na wstepie wskaza¢ nalezy,
iz przedmiotem dzialalno$ci (...) Basket nie bylo prowadzenie dzialalno$ci sponsorskiej . Cele i zadania zostaly
szczegbdlowo opisane w statucie stowarzyszenia. Ponadto jak wynika z tre$ci protokolow Walnych Zebran Czlonkéow
oraz sprawozdan z dzialalno$ci stowarzyszenia cele jakie byly stawiane nie byly ukierunkowane na wspieranie sportu
poprzez finansowanie de facto innego podmiotu lecz wprost przeciwny na pozyskiwaniu srodkéw w celu realizacji
celow opisanych w statucie. Dopdki wiec zesp6l seniorski (...) Basket gral w ramach stowarzyszenia dopoty zarzad
wypelnial ustalone w statucie cele. Ponadto wyjasni¢ nalezy, iz umowa sponsoringu nalezy do kategorii umoéow
nienazwanych, nie majacych uregulowania ani w kodeksie cywilnym ani tez w innych ustawach. Sponsoring to tak
naprawde jedna z wielu form promocji produktu lub ushugi i przyczynia sie lub ma sie przyczynia¢ do pozyskania
nowych klientéw, wzrostu prestizu badZ pomaga w poprawie wizerunku firmy w znaczeniu przedsiebiorcy.

Ponadto przypomnie¢ nalezy rowniez tre$¢ umowy spoiki (...) S.A. , ktdrej zalozycielem bylo stowarzyszenie. Zgodnie
z tre$cia §9 ust. 4 umowy akcjonariusz tj. (...) Towarzystwo Sportowe (...) z siedziba w K. przeniesie réwniez
nieodplatnie na Spotke prawo do korzystania z nazwy oraz logo (...) Towarzystwo Sportowe (...) w ramach rozgrywek



organizowanych przez Polska Lige Koszykowki SA w W.. Ponadto zgodnie z §1 ust. 1 sp6lka otrzymala firme (nazwe
handlowg) (...) spotka akcyjna.

Z kolei umowa sponsoringu , ktéra zostala zawarta w dniu 02 lutego 2009 r. stanowila ,iz sponsorowany tj. (...) SA
z/s w K. ma uzywaé w nazwie druzyny , logotypie , na strojach nazwy (...) za$ Sciany hali sportowej oraz materialy
reklamowe i informacyjne maja by¢ oznaczone logo (...) .

Jak wiec z powyzszego wynika , umowa sponsoringu nie tylko wykraczala swoim zakresem poza dzialalno§é statutowa
stowarzyszenia lecz réwniez zobowigzywala spétke do postugiwania sie nazwa orazlogiem do ktorego juz miala prawo .

Na zakonczenie tej czeSci rozwazan przypomniec¢ nalezy , iz zaréwno umowa sponsoringu jak i umowy pozyczki zostaly
podpisane przez oskarzonych w momencie gdy stowarzyszenie samo posiadato problemy finansowe . Szczegbélowo
stan finans6w (...) Basket opisala biegla w swojej pisemnej opinii w skazujac jakie zadluzenia istnialy w chwili
podpisywania poszczegbdlnych umow.

Sad opinie pisemne oraz ustne bieglej I. P. uznal za prawdziwe i uznal je za pelnowarto$ciowy dowdd. W szczegolnosci
wskazaé nalezy ,iz biegla swoje opinie wydala w zakresie swoich kompetencji zgodnie z wiedza i do§wiadczeniem
zawodowym . I. P. jest wieloletnia biegla sadowa i posiada wiedze szczegblng z zakresu ekonomii , finanséw ,
ksiegowosci ,rachunkowosci, zarzadzania i spraw pracowniczych . Ponadto wnioski swoje biegla oparta na podstawie
wszechstronnego (uzupelianego w toku postepowania) materialu dowodowego . Wskazaé rowniez nalezy, iz zadna
ze stron nie kwestionowala ani kompetencji bieglej ani tez formulowanych przez nig wnioskéw. Co prawda obrona
oskarzonego M. K. (1) wnosila o uzupelnienie opinii o dodatkowe elementy jednak wniosek ten zmierzal nie do
podwazenia wnioskow bieglej lecz do dokonania dodatkowych ustalen , ktére w ocenie Sadu nie mialy istotnego
znaczenia dla prawidlowego rozpoznania sprawy. Sad orzekajgcy w niniejszej sprawie uznat ,iz wystarczajacym w tym
wzgledzie byla uzupeliajaca opinia bieglej , ktora wyliczyla warto$é szkody powstalej w zwiazku zawarciem umowy
sprzedazy udziatow.

Nie bez znaczenia jest réwniez to, ze spotka Akcyjna (...) znajdowala sie rowniez w trudnej sytuacji finansowej
szczegoblnie po tym jak ze sponsorowania wycofal sie Bank (...) w W.. Sytuacja finansowa spoélki znana byla zdaniem
Sadu obu oskarzonym . Po pierwsze oskarzony A. G. (1) pelnil funkcje Prezesa Zarzadu w stowarzyszeniu jak i w
spolce. Tak wiec w/w mial pelny wglad w dokumentacje finansowa spolki. Po drugie J. J. pomimo , ze byla formalnie
zatrudniona w (...) Basket na stanowisku ksiegowej, czynnosci takie §wiadczyla rowniez na rzecz spotki (...) SA. Po
trzecie oskarzony M. K. (1) sam w swoich wyja$nieniach wskazal, iz jego zdaniem (...) Basket jako jedyny udzialowiec
ponosit odpowiedzialno§¢ w zakresie finansowym za spolke ktorej byl wlascicielem. Ponadto podpisujac umowy
wiedzial na jaki cel §rodki te beda przeznaczane i jaki podmiot w ten sposéb bedzie finansowany .

Jezeli chodzi o pozostale osobowe Zrodta dowodowe tj. zeznania §wiadkéw : K. Z. k. 309-310, 1366-1371 — czlonek
i przewodniczacy Komisji Rewizyjnej , J. R. k. 281,1061-1062, 1381-1383 - czlonek Komisji Rewizyjnej , M.W. k.
294-295,1383-1385- trener grup mlodziezowych w (...) Basketi czlonek Komisji Rewizyjnej, J.P. k. 249-252,392-304,
1461-1463- P. (...) Basket a po6Zniej czlonek Komisji Rewizyjnej , M.B. k. 1510-1511 zalozyciel stowarzyszenia ,
A. B. k. 361-362, 388-391, 1424-1428- trener i czlonek Komisji Rewizyjnej (...) Basket , D. L. k. 302-303,308,
299,312,381-384,1091-1094,1360-1366, B.Z. k. 32-34,1077-1079,1736 to nie mialy one zasadniczego z punktu
widzenia wyjasnien oskarzonych i ich odpowiedzialnoéci w zakresie winy . Wiekszo$¢ z powyzej przedstawionych
0s0b uczestniczyta w roznej formie w dzielno$ci (...) a cze$é tak jak K. Z., D. L., B.Z. obieli wladze w stowarzyszeniu
po odwolaniu oskarzonych i w wyniku przeprowadzonych przez nich kontroli doszlo do zlozenia zawiadomienia do
organ6w $cigania.

Z kolei $§wiadkowie D. K. k.1113, 1428-v- czlonek zarzadu (...), , R.M. k.1790czlonek Zarzadu (...) nie przedstawili
zadnych okolicznosci istotnych , ktére pozwolilyby na dokonanie odmiennych lub uzupehiajacych ustalen w zakresie
nabycia przez (...) udzialow od stowarzyszenia reprezentowanego przez oskarzonych.



Sposréd w.w $wiadkow zdaniem sadu na uwage zastuguje $wiadek J. P. . Byl on prezesem stowarzyszenia (...) do
roku 2006 i jak wskazal przyczyng jego odejscia bylo prezentowane przez niego stanowisko, w ktorym sprzeciwial sie
utworzeniu w K. zespotu koszykéw w najwyzszej klasie rozgrywkowej. W.w wbrew poglagdom M. P. uwazal, iz nie byto
ich sta¢ na posiadanie ekstraklasy . Przedmiotowe zeznania maja zdaniem Sadu znaczenie z perspektywy p6zniejszych
zdarzen, ktore z jednej strony doprowadzit do utworzenia ekstraklasy koszykowki w K., a nastepnie do upadku druzyny
iklubu z powodu braku srodkéw finansowych. Tak wiec §wiadezy to o tym , iz juz w 2006 r. byly osoby , ktére uwazaly
iz projekt ekstraklasy w K. ma niewielkich szans powodzenia i lepszym bylo skupienie sie na propagowaniu sportu
poprzez utrzymywanie na stale zespotu w nizszej klasie rozgrywkowe;j.

Jezeli chodzi o M. G. (1) to najistotniejszym z punktu widzenia oceny jego zeznan bylo to , Ze pozostawatl on w sporze
z (...) Basket w zwigzku z wzajemnymi rozliczeniom . W toku niniejszego postepowania roszczenia (...) w zasadniczej
czeSci zostaly uwzglednione i wyrokiem z dnia 07 sierpnia 2014 r. SO w Gdansku w sprawie XV C 1392/12 zasgdzono
od M. G. (1) kwote 72.533,57 zt . Przypomnieé jedynie nalezy ,iz (...) Basket zgdal od M. G. (1) kwoty 96.576,68 z} .
(k. 1623 inast.)

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz zgodnie z wyjasnieniami oskarzonych jak réwniez zeznaniami $wiadkow zaangazowanych
w sprawy (...) Basket , M. G. (1) od samego poczatku istnienia (...) Basket penil istotna role. Byl bowiem
nie tylko czlonkiem wladz stowarzyszenia lecz roéwniez pehil funkcje kierownika klubu, trenera, zajmowal sie w
ramach oddzielnej, wlasnej dzialalnosSci transportem, organizacja wyjazddéw i organizacja meczoéw oraz zgrupowan
sportowych. Zadna ze stron jak rowniez zaden z przestuchanych §wiadkéw roli éwiadka M. G. (1) nie kwestionowala
czego dowodem jest réwniez to ,ze M. G. (1) uczestniczyl w posiedzeniach Walnego Zgromadzenia na ktorych
dokonano odwolania zarzadu w sklad ktérego wchodzili oskarzeni ( byl P. Walnego Zgromadzenia w dniu o5 lipca
2o011r.) k..

Kolejnym elementem istotnym z punktu widzenia odpowiedzialno$ci oskarzonych byla wysokosé¢ szkody . Zgodnie
z dyspozycja art. 296 § 1 kk sprawca ponosi odpowiedzialnosé karna jedynie wowczas gdy swoim dzialaniem lub
zaniechaniem spowodowal szkode o znacznej wartoSci. Zgodnie z definicja zawarta w przepisie art. 115 §5 kk (w
brzmieniu obecnym , obowigzujacym od 08 czerwca 2010 r. ) mienie znacznej wartosci to mienie, ktérego wartos¢ w
czasie popelnienia czynu zabronionego przekraczala 200.000 zl. Przypomniec jednak nalezy, iz cze$¢ czyn6w objetych
aktem oskarzenia, a nastepnie objetych sentencja wyroku zostala popeliona przed 8 czerwca 2010 r. gdy definicja
ta stanowila, iz mieniem znacznej wartoéci jest mienie, ktérego warto$¢ przekraczala dwustukrotno$¢ najnizszego
wynagrodzenia. Zgodnie z informacja GUS najnizsze wynagrodzenie w okresie od 01 stycznia 2009 r. do 31 grudnia
2009 wynosilo 1276 zl ( MP nr 55 poz. 499) . Tak wiec znaczna warto$¢ opierajac sie na weczesniejszej definicji to
szkoda o warto$ci przekraczajacej kwote 255.200 zt

W tym miejscu nalezy wskaza¢ na to , iz Sad orzekajacy w niniejszej sprawie wbrew stanowisku oskarzyciela
publicznego nie potraktowal wszystkich wymienionych w zarzucie zachowania za popelnione w ramach dyspozycji
art. 12 kk tj. aby zostaly popelione w krotkich odstepach czasu i w z gory powzietym zamiarem . Zdaniem Sadu
sytuacja stowarzyszenia na przestrzeni lat 2008 — 2011 gdy czlonkami zarzadu byli oskarzeni zmieniala sie i jak
wynika z opinii bieglej i sprawozdan finansowych byly okresy , w ktorych pojawial sie zysk, ewentualnie niewielka
strata jako ogdblny wynik finansowy. Ponadto sposrod wskazanych w zarzucie zachowan nie wszystkie zwigzane byly
z finansowaniem spdlki (...) SA. Zdaniem Sadu nalezalo odr6znic¢ w dzialalnoSci oskarzonych te zachowania , ktore
byly zwigzane ze wsparciem finansowym sp6lki od zachowan , ktore jedynie dotyczyly dzialania na ewentualng szkode
stowarzyszenia. W tych bowiem przypadkach nie mozemy moéwi¢ o jednym i tozsamym zamiarze. W konsekwencji
powyzszego, zachowania zwigzane z udzieleniem pozyczki na rzecz klubu (...) w kwocie 10.000 zt , podwyzszenia
wynagrodzenia ksiegowej w poszczegblnych latach o kwote 4.046.01 71, 5.639,71z1, czy tez niepodjecie dziatan w celu
rozliczenia M. G. (1) z kwoty 96.576,86 zl Sad potraktowal jako odrebne zachowania. W konsekwencji w zwigzku z
tym , ze Sad uznat je za odrebne zachowania , ktére nie wypelialy znamienia znacznej szkody zostaly z opisu czynu
opisanego w akcie oskarzenia wyeliminowane.



Z kolei jezeli chodzi o przypisane ostatecznie zachowania to Sad zwrdcil uwage na to ,iz poszczegdlne umowy byly
zwiazane réwniez z odrebnym zamiarem. W ocenie Sadu inny bowiem byl zamiar w przypadku zawarcia umowy
sponsoringu, a inny przy zawieraniu uméw pozyczki czy tez umowy zbycia udzialéw. Co prawda zwigzane one byly
z przyznaniem Srodkow (...) spolce (...) jednak na etapie podpisywania tychze umowy sponsoringu nie wystepowat
jeszcze po stronie oskarzonych zamiar finansowania spotki w formie pozyczki . Jak wynikalo bowiem z ujawnionego
materialu dowodowego ten sposéb de facto finansowania spétki pojawil sie po dtuzszej dyskusji , w ktorej mial
uczestniczy¢ i sugerowaé takie rozwigzanie nieustalony pracownik Urzedu Skarbowego w K.. Z kolei umowa zbycia
udzialéw, zamiar jej zawarcie zdaniem sadu pojawil sie znacznie pézniej niz zamiar udzielania pozyczek. Ponadto jak
wynikato z zeznan §wiadka J. W. to on byl inicjatorem rozpoczecia rozméw na temat zbycia udzialéw. Istotnym w
przypadku umowy zbycia udzialjest rowniez to, ze $rodki uzyskane z ich sprzedazy nie byly przeznaczone w zasadniczej
bynajmniej czeéci na finasowanie spoélki (...) lecz na splate zobowigzan stowarzyszenia.

Dlatego tez na tej podstawie Sad konstrukcje czynu ciaglego przyjal tylko w zakresie pozyczek za$ pozostale
zachowania uznal za odrebne czyny tym bardziej , iz kazde z przyjetych przez Sad przestepstw spelnialo rowniez
znamie znacznej szkody .

Sad przyjal rowniez, iz oskarzeni dzialali w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. W tym miejscu wyjasnié¢ nalezy ,
iz zgodnie z definicja zawarta w przepisie art. 115 § 4 kk - a wbrew potocznemu znaczeniu — korzy$¢ majatkowa to
korzy$¢ nie tylko dla siebie lecz rowniez dla kogo$ innego . Tak wiec pomimo ,iz oskarzeni nie osiagneli zadnej korzysSci
osobiécie to jednak ich zachowanie przyczynilo sie do tego, ze spdtka taka korzy$¢ osiagnela. Ponadto spétka (oraz
stowarzyszenie (...)) korzy$c¢ osiggnela w wyniku dzialalnosci przestepczej (jakkolwiek ona brzmi) oskarzonych, ktérzy
jako osoby uprawnione do zajmowania sie sprawami majatkowymi stowarzyszenia poprzez naduzycie uprawnien
wyrzadzili stowarzyszeniu (...) szkode znacznej warto$ci.

W konsekwencji Sad uznat oskarzonego A. G. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu uznaje
za winnego tego , ze :

a) w okresie od 05 czerwca 2009r. do 21 czerwca 2011r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej
na rzecz (...) S.A. w K., peligc funkcje prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedziba w K. i bedac z tego
tytulu obowigzany do zajmowania sie sprawami majatkowymi Stowarzyszenia, przez naduzycie udzielonych mu
uprawnien wyrzadzit w/w Stowarzyszeniu szkode majatkowa w lacznej kwocie 380.826,00 zlotych w ten sposob,
ze: na podstawie kolejnych uméw pozyczki udzielil (...) S.A. z siedziba w K., ktérej byl jednoczesnie prezesem i
reprezentowal ja, oSmiu oprocentowanych w skali roku na 1% pozyczek przeznaczanych na cele wskazane w umowie
pomimo tego, Ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego rodzaju dzialalno$ci Stowarzyszenia i wiedzac, ze (...)
S.A. w K. jest niewyplacalna i nie bedzie mozliwe uregulowanie przez te Spdlke zobowigzan finansowych wobec (...)
Basket w sytuacji, gdy w tym samym okresie (...) Basket posiadalo zalegloSci z tytulu naleznosci publicznoprawnych
wobec Urzedu Skarbowego i Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, korzystalo z oprocentowanego kredytu w rachunku
biezacym oraz pozyczki od firmy Logistyka i (...) sp. z 0.0. z siedziba w K., przy czym pozyczka z 21 czerwca 2011r
udzielona zostala na podstawie umowy podpisanej wylacznie przez prezesa (...) pomimo wymogu reprezentacji lacznej
z wiceprezesem lub innym czlonkiem zarzadu i tak:

- na podstawie umowy pozyczki z 5 czerwca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreSlonym terminem jej zwrotu
na 30 czerwca 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 3 lipca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okre§lonym terminem jej zwrotu
na 31 lipca 2010r.



- na podstawie umowy pozyczki z 6 sierpnia 2009r. dzialajgc w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 80.000 zl, ktdra to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 31 sierpnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 10 listopada 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K.
pozyczki w kwocie 17.000 zl, ktora to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej
zwrotu na 30 listopada 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 22 grudnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 35.000 zl, ktéra to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 21 grudnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 14 czerwca 2010r. dzialajac wimieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 5.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek Centrum (...) w (...) SA jako splata zadluzenia z tytulu
kredytu pozyczkobiorcy z okre§lonym terminem jej zwrotu na 13 czerwca 2011r.

- na podstawie umowy pozyczki z 15 lutego 2011r. dzialajac wimieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K. pozyczki w
kwocie 10.000 zl z terminem jej zwrotu okre§lonym na 14 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana zostala na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. w zwigzku ze splata zobowiazania w zakresie podatku dochodowego od 0sob fizycznych za
2009 rok na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy

- na podstawie umowy pozyczki z 21 czerwca 2011r. dzialajac wimieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SAw K. pozyczki w
kwocie 24.826 zl z terminem jej zwrotu okre§lonym na 20 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana zostata na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. w zwigzku ze splata zobowiazania w zakresie podatku dochodowego od os6b fizycznych za
2009 rok na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy , tj. czynu kwalifikowanego z art. 296
§ 2 kk w zw. z art. 12 kk

b) dniu 02 lutego 2009 r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej przez (...) S.A. w K., pelniac funkcje
prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedziba w K. i bedac z tego tytulu obowiazany do zajmowania sie
sprawami majatkowymi Stowarzyszenia, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien wyrzadzit w/w Stowarzyszeniu
szkode majatkowa w lacznej kwocie 449.896,08 zlotych w ten sposdb, ze zawarl umowe sponsoringu z (...) S.A. wK,,
ktorej byl jednoczesnie prezesem, na podstawie , ktérej wyplacono na rzecz (...) S.A. w K. kwoty : w dniu 09 marca
2009 r. 155.396,08 zl, w dniu 10 marca 2009 r. 85.500 zl , 08 kwietnia 2009 r. 114.000 zl , w dniu 12 maja 2009 r.
95.000 zl, pomimo, ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego rodzaju dziatalnoéci sponsorskiej Stowarzyszenia
i wiedzac, Zze na podstawie tej umowy faktycznie Spotka bedzie uzywala wlasnej nazwy tozsamej w brzmieniu ze
skrocong nazwa sponsora, okres§long w umowie na ,, (...)”, przy czym w tym czasie samo Stowarzyszenie bylo
sponsorowane przez P. Bank Spéldzielczy S.A. w W., i jednocze$nie w tym samym okresie czasu (...) Basket posiadato
zalegloéci z tytulu naleznosci publicznoprawnych wobec Zakladu Ubezpieczen Spotecznych w kwocie 133.833,75z1
skutkujgcych konieczno$cia zawarcia ukladu ratalnego oraz zalegloSci z tytulu zobowigzan wobec Urzedu Skarbowego
z tytulu podatku VAT i CIT-8, tj. czynu kwalifikowanego z art. 296 § 2 kk

¢) dniu 19 kwietnia 2011 r. w K. dzialajgc w celu osiagniecia korzySci majatkowej na rzecz (...) S.A. w K., pelniagc
funkcje prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedziba w K. i bedac z tego tytulu obowigzany do zajmowania sie
sprawami majatkowymi Stowarzyszenia, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien wyrzadzit w/w Stowarzyszeniu
szkode majatkowa w lacznej kwocie nie mniejszej niz 505.842,80 zt , w ten sposob, ze 19 kwietnia 2011r. w K. zawarl
wimieniu (...) Basket w K. umowe sprzedazy udzialow, na podstawie ktorej zbyt za kwote 309.000 zl na rzecz Miejsko
- (...) Towarzystwa Sportowego w K. calo§¢ posiadanych przez Stowarzyszenie udzialdbw w Logistyka i (...) sp. z o.0.
w K., wktorej (...) Basket posiadalo 50% udzialow , za ktore uzyskiwat dywidende z dzialalnoéci tejze spoiki , ktéra w
latach 2007-2011 wynosila Srednio 65,04 % ogdlnych przychodoéw Stowarzyszenia za$ za rok 2011 dywidenda nalezna
(...) Basket wyniosta by 814.842,79 tj. czynu kwalifikowanego z art. 296 § 2 kk.



za$ M. K. (1) w ramach zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia czynu uznaje za winnego tego , ze:

a) w okresie od 05 czerwca 2009r. do 15 lutego 2011r. w K. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej na rzecz
(...) S.A. w K., pelniac funkcje vice prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedziba w K. i bedac z tego tytulu
obowiagzany do zajmowania sie sprawami majatkowymi Stowarzyszenia, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien
wyrzadzil w/w Stowarzyszeniu szkode majatkowa w tacznej kwocie 351.000,00 zlotych w ten sposob, ze: na podstawie
kolejnych umoéw pozyczki udzielil (...) S.A. z siedziba w K., w ktorej A. G. (1) byl prezesem i reprezentowal ja,
szeSciu oprocentowanych w skali roku na 1% pozyczek przeznaczanych na cele wskazane w umowie pomimo tego,
ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego rodzaju dzialalnoSci Stowarzyszenia i wiedzac, ze (...) S.A. w K. jest
niewyplacalna i nie bedzie mozliwe uregulowanie przez te Spoélke zobowigzan finansowych wobec (...) Basket w
sytuacji, gdy w tym samym okresie (...) Basket posiadalo zaleglo$ci z tytutu naleznoéci publicznoprawnych wobec
Urzedu Skarbowego i Zakladu Ubezpieczen Spotecznych, korzystalo z oprocentowanego kredytu w rachunku biezacym
oraz pozyczki od firmy Logistyka i (...) sp. z 0.0. z siedziba w K. i tak:

- na podstawie umowy pozyczki z 5 czerwca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreSlonym terminem jej zwrotu
na 30 czerwca 2010T.

- na podstawie umowy pozyczki z 3 lipca 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 104.500 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okre§lonym terminem jej zwrotu
na 31 lipca 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 6 sierpnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SA w K. pozyczki
w kwocie 80.000 zl, ktdra to kwota przelana zostata na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 31 sierpnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 10 listopada 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SA w K.
pozyczki w kwocie 17.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej
zwrotu na 30 listopada 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 22 grudnia 2009r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielil (...) SAw K. pozyczki
w kwocie 35.000 zl, ktora to kwota przelana zostala na rachunek pozyczkobiorcy z okreslonym terminem jej zwrotu
na 21 grudnia 2010r.

- na podstawie umowy pozyczki z 15 lutego 2011r. dzialajac w imieniu (...) Basket w K. udzielit (...) SAw K. pozyczki w
kwocie 10.000 zl z terminem jej zwrotu okre§lonym na 14 czerwca 2012r., ktéra to kwota przelana zostala na rachunek
Urzedu Skarbowego w K. w zwigzku ze splata zobowiazania w zakresie podatku dochodowego od 0sob fizycznych za
2009 rok na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przez Urzad Skarbowy , tj. czynu kwalifikowanego z art. 296
§ 2 kk w zw. z art. 12 kk

b) dniu 02 lutego 2009 r. w K. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej przez (...) S.A. w K., pelnigc funkcje
vice prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedziba w K. i bedgc z tego tytulu obowiazany do zajmowania sie
sprawami majatkowymi Stowarzyszenia, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien wyrzadzit w/w Stowarzyszeniu
szkode majatkowa w lacznej kwocie 449.896,08 zlotych w ten sposdb, ze zawarl umowe sponsoringu z (...) S.A.
w K., w ktorej A. G. (1) byl prezesem i reprezentowat ja, na podstawie, ktérej wyplacono na rzecz (...) SA w K.
kwoty: w dniu 09 marca 2009 r. 155.396,08 zl, w dniu 10 marca 2009 r. 85.500 zl, 08 kwietnia 2009 r. 114.000
zl, w dniu 12 maja 2009 r. 95.000 zl, pomimo, Ze statut Stowarzyszenia nie przewidywal tego rodzaju dziatalnosci
sponsorskiej Stowarzyszenia i wiedzac, ze na podstawie tej umowy faktycznie Spotka bedzie uzywala wlasnej nazwy
tozsamej w brzmieniu ze skrocong nazwa sponsora, okre§long w umowie na ,, (...)”, przy czym w tym czasie samo
Stowarzyszenie bylo sponsorowane przez P. Bank Spoétdzielezy S.A. w W., i jednocze$nie w tym samym okresie czasu
(...) Basket posiadalo zaleglosci z tytulu naleznoéci publicznoprawnych wobec Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w



kwocie 133.833,75zt skutkujacych konieczno$cia zawarcia ukladu ratalnego oraz zaleglosci z tytulu zobowigzah wobec
Urzedu Skarbowego z tytutu podatku VAT i CIT-8, tj. czynu kwalifikowanego z art. 296 § 2

¢) dniu 19 kwietnia 2011 r. w K. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej narzecz (...) S.A. w K., pelnigc funkcje
vice prezesa (...) Towarzystwa Sportowego (...) z siedzibg w K. i bedac z tego tytulu obowigzany do zajmowania sie
sprawami majatkowymi Stowarzyszenia, przez naduzycie udzielonych mu uprawnien wyrzadzit w/w Stowarzyszeniu
szkode majatkowa w lacznej kwocie nie mniejszej niz 505.842,80 zt , w ten sposob, ze 19 kwietnia 2011r. w K. zawarl
wimieniu (...) Basket w K. umowe sprzedazy udzialéw, na podstawie ktorej zbyt za kwote 309.000 zl na rzecz Miejsko
- (...) Towarzystwa Sportowego w K. calo$¢ posiadanych przez Stowarzyszenie udzialdbw w Logistyka i (...) sp. z o.0.
w K., w ktorej (...) Basket posiadalo 50% udzialow , za ktére uzyskiwal dywidende z dzialalno$ci tejze spolki , ktora w
latach 2007-2011 wynosila §rednio 65,04 % ogblnych przychodéw Stowarzyszenia za$ za rok 2011 dywidenda nalezna
(...) Basket wyniosla by 814.842,79 tj. czynu kwalifikowanego z art. 2906 § 2 kk .

Sad nie przychylil sie natomiast to stanowiska Prokuratury wyrazonego w zarzucie II i IV aktu oskarzenia tj. sad
uznal, iz zgromadzony i ujawniony w toku postepowania material dowodowy nie pozwalal na przypisanie oskarzonym
odpowiedzialnoéci za czyn kwalifikowany z art. 77 ustawy o rachunkowosci. Zgodnie z dyspozycja w/w przepisu
odpowiedzialno$ci karnej podlega ten kto wbrew przepisom dopuszcza sie :

1) nieprowadzenia ksigg rachunkowych , prowadzenia ich wbrew przepisom ustawy lub podawanie w tych ksiegach
nierzetelnych danych,

2) niesporzadzenia sprawozdania finansowego, skonsolidowanego sprawozdania finansowego, sprawozdania z
dzialalnoSci, sprawozdania z dzialalnoéci grupy kapitalowej, sprawozdania z platnoSci na rzecz administracji
publicznej , skonsolidowanego sprawozdania z platnoSci na rzecz administracji publicznej , sporzadzenie ich
niezgodnie z przepisami ustawy lub zawarcia w tych sprawozdania nierzetelnych danych .

W przedmiotowej sprawie zasadniczym elementem wskazujagcym na odpowiedzialno$¢ oskarzonych wedlug
oskarzenia byla opinia bieglej z zakresu ksiegowoSci. W swoich wnioskach w pkt. 8 opinii biegla stwierdzila, iz w
latach 2009-2011 dokonano nieprawidlowych zapisow w ksiegach rachunkowych Stowarzyszenia naruszajac art. 20 i
24 ustawy o rachunkowoéci . Nieprawidlowosci zdaniem bieglej dotyczyly ksiegowania faktur wystawionych przez M.
G. (1) w szczegoblnoSci dotyczace realizacji umoéw nr (...) oraz rozliczen z M. G. (1) jako zleceniobiorca. Ponadto biegla
wskazal ,iz za rok 2008 nie wykazano pozyczki w kwocie 10.000 z} udzielonej przez (...) Basket (...) Osrodkowi (...).

W ocenie Sadu w.w uchybienia sa bezsporne i nie budza watpliwosci . Wskazac¢ jednak nalezy, iz naruszenie
obowiazkéw wynikajacych z ustawy o rachunkowosci nie jest rownoznaczne z przyjeciem odpowiedzialnoSci karnej
nawet jezeli ustawa taka przepisy karne zawiera. Aby osoba mogla ponie$¢ odpowiedzialno$é karng oproécz zmianom
opisanych w tym przypadku w przepisie art. 77 pkt 1 zaistnie¢ musza wszystkie zasady zwigzane z odpowiedzialno$cig
karna w mysl przepiséw kodeksu karne.

Z cala pewno$cia ustawa o rachunkowo$ci odpowiada na pytanie, kto moze by¢ podmiotem odpowiedzialnym w my$l
jego przepisow. I tak zgodnie z art. 4 a ustawy o rachunkowosci kierownik jednostki oraz czlonkowie rady nadzorczej
lub innego organu nadzorujacego jednostki sa zobowiazani , aby sprawozdanie finansowe oraz sprawozdanie z
dzialalno$ci spelnialy wymagania przewidziane w przedmiotowej ustawie. Dalej mowi sie, ze kierownik jednostki oraz
czlonkowie rady nadzorczej lub innego organu nadzorujgcego jednostki odpowiadaja solidarnie wobec spolki za
szkode wyrzadzona dzialaniem lub zaniechaniem stanowiacym naruszenie obowigzku wynikajacego przedstawieniem
w sprawozdaniu finansowym rzetelnego i jasnego obrazu.

Tak wiec gdyby i$¢ za rozumowaniem oskarzyciela to odpowiedzialno$ci winni podlegacé nie tylko czlonkowie zarzadu i
to wszyscy (w spolce brak bylo szezegolowego podzialu kompetencji) lecz réwniez czlonkowie komisji rewizyjnej jako
organu nadzorujacego . Ponadto wskazaé¢ nalezy ,iz przepis ustawy o rachunkowosci postuguje sie sformulowaniem
»Solidarnie” ktéry nie jest terminem prawnokarnym.



Przechodzac na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy ,iz jak wskazala $wiadek bedaca jednocze$nie zatrudniona
na stanowisku ksiegowej stowarzyszenia (...), ksiegi rachunkowe prowadzila w formie systemu komputerowego, z
ktérego nastepnie dokonywala wydrukéw. Ponadto wyjasnila ,iz przy wykonywaniu swoich obowigzkéw ksiegowe;j
wzorowala sie na planie kont dla podmiotéw wynikajacy miedzy innymi z publikacji Zakladowy Plan Kont. Swiadek
zaprzeczyla rowniez aby od ktéregokolwiek z oskarzonych otrzymywala dyspozycje w zakresie sposobu ksiegowania
czy tez dokonania zaniechania ksiegowania. Dalej $§wiadek wyjasnil, iz ksiegowanie dokumentéw nastepowania po
tym jak zostaly one merytorycznie zaakceptowane przez cztonkéw zarzadu .

Ponadto sami oskarzeni wyjasnili ,iz w zakresie ksiegowosci nie wykonywali oni zadnych czynnoSci , ktére zostaly
powierzone ksiegowej J. J.. Ponadto zar6wno A. G. (1) jak i M. K. (1) wskazywali, iz darzyli ksiegowa zaufaniem tym
bardziej , ze wiadomym im bylo , ze §wiadek pracowala na takowym stanowisku rowniez w P. Banku Spoldzielczym
w K.

Podsumowujac wskazac¢ nalezy, iz przedmiotowe przestepstwo jest czynem zabronionym, ktére mozna popelnic
jedynie umyslnie , a zatem nie jest mozliwe jego popelienia np. w wyniku bledu co do prawa ( tak A. K. do
art. 77 ustawy o rachunkowosci). Ponadto nalezy pamieta¢ o zawiloéci wspolczesnego prawa podatkowego oraz
bilansowego. Podmiot prowadzacy ksiegi rachunkowe oraz sporzadzajacy sprawozdanie finansowe nierzadko nie jest
w stanie ustali¢ swoich praw i obowiazkow, ktére powinny wynika¢ jednoznacznie z przepiséw prawa. Dlatego tez
podmiot zobowigzany do prowadzenia ksiag nierzadko korzysta z pomocy oséb posiadajacych wiadomoSci specjalne.
Tak tez postapili oskarzeni . Swoje obowigzku w zakresie prowadzenia rachunkowosci przekazali podobnie jak ich
poprzednicy ksiegowej J. J.. W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, iz nawet profesjonalista moze popehic
blad w interpretacji przepisow i sposobie dokonywania ksiegowania. Sad Najwyzszy zwracal wielokrotnie uwage,
iz przyczyna nie$wiadomosci sprawcy moze by¢ niski stopien jasnosSci przepisu(tak SN w postanowieniu z dnia
7.10.1998 1. (...) 414/98) dlatego tez nieswiadomo$¢ co do prawnej oceny czynu moze byé w konkretnej sytuacji
usprawiedliwiona takim niskim stopniem jasno$ci. Ponadto zdaniem sadu trudno przypisa¢ oskarzonym jakakolwiek
forme odpowiedzialnosci ,jezeli zatrudniona osoba profesjonalna w zgodzie ze swoja wiedza i do$wiadczeniem
zawodowym dokonuje czynnoéci ksiegowych. Trudno zdaniem Sadu w tej sytuacji wymagac od oskarzonych, ktérzy
co prawda pekili funkcje kierownika jednostki jednak nie posiadali na tyle wiedzy aby mo6c w sposéb prawidlowy
oceni¢ czy poszczegdlne czynnoéci ksiegowe zostaly dokonane zgodnie czy tez niezgodnie z przepisami ustawy o
rachunkowosci. Inaczej sytuacje mozna byto by ocenia¢ gdyby jakie$ czynnosci ksiegowe nie zostaly wykonane lub
gdyby oskarzeni wplywali na to aby podmiot profesjonalny wbrew przepisom dokonywal czynno$ci ksiegowych . Taka
jednak sytuacji w niniejszej sprawie nie miala miejsca i w toku postepowania zadnych dowodéw, ktdre tego rodzaju
sytuacje by uzasadnialy nie ujawniono .

Dlatego tez w tej sytuacji oskarzonym jako kierownikowi jednostki nie mozna bylo przypisa¢ umyslnego popelnienia
czynu zabronionego kwalifikowanego z art. 77 pkt 1 ustawy o rachunkowosci . W konsekwencji Sad obu oskarzonych
uniewinnil od zarzutu II i IV aktu oskarzenia .

Wymierzajac kary oskarzonym A. G. (1) i M. K. (1), Sad wzial pod uwage i uwzglednil wszystkie wystepujace po
ich stronie okoliczno$ci, zar6wno obciazajace, jak i lagodzace, zgodnie z dyrektywami wymiaru kary okreSlonymi w
dyspozycji przepisu art. 53 kk.

Sad wymierzajac kary baczyl, by ich dolegliwo$¢ nie przekraczaly stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére maja osiggna¢ w stosunku do
oskarzonych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenistwa.

Przy ksztaltowaniu trafnej reakcji karnej za przypisane czyny nalezy uwzgledni¢ w szczegblnosci motywacje i spos6b
zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien naruszenia cigzgcych na sprawcy obowigzkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie sie
po jego popelnieniu, a zwlaszcza staranie sie o naprawienie szkody lub zado$¢éuczynienie w innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego (art. 53 § 2 kk). Przy ocenie stopnia spolecznej



szkodliwoéci czynu Sad bierze natomiast pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub
grozacej szkody, sposéb i okolicznoSci popelnienia czynu, jak rowniez posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy (art. 115
§ 2 kk).

Sad jako okoliczno$¢ obcigzajaca potraktowal przede wszystkim fakt, iz oskarzeni dopuécili sie czynéw o znacznej
spotecznej szkodliwo$ci przejawiajacych sie w rodzaju i charakterze débr prawnych, ktoére zostaly naruszone ich
dzialaniami. Wskazaé nalezy, iz dzialania oskarzonych naruszyly zasady jakimi powinien postlugiwa¢ sie dobry i
sumienny menadzer. Oskarzonym zostala powierzona nie tylko zaszczytna funkcja czlonkéw zarzadu (P. i V-ce P.)
lecz rowniez zostaly powierzone im obowigzki. Faktu tego w zaden sposo6b nie zmienia to ,ze oskarzeni z tego tytulu
nie otrzymywali jakichkolwiek gratyfikacji finansowych . Wyrazili oni bowiem w sposéb dobrowolny zgode na objecie
przedmiotowych funkcji na z gory okreSlonych zasadach i w takiej sytuacji powinni obowigzki swoje wypelniaé
sumiennie. Ponadto nie mozna uznaé¢ za usprawiedliwiajace wyjasnien oskarzonych w ktérych twierdzili , Ze nie
przebywali w siedzibie stowarzyszenia, ze podjete przez nich decyzje byly de facto narzucone oraz , ze praktycznie
kazdy klub w Polsce jest zadluzony. Tak jak wskazano powyzej przyjeli na siebie okreSlone obowigzku i jezeli nie
byli w stanie im sprosta¢ winni zlozy¢ swoje stanowiska. Ponadto bez wzgledu na sugestie innych oséb (w obrocie
gospodarczym i prawnym wielokrotnie organy spoélek , przedsiebiorstw korzystaja z pomocy i doradztwa innych os6b)
to ostateczne decyzje zgodnie z podzialem kompetencji nalezaly do nich . Takie tez ostateczne decyzje oskarzeni
podejmowali i w toku postepowania tak przygotowawczego jak i sgdowego nie ujawniono jakichkolwiek dowodow ,
ktére w sposob niezgodny z prawem wplywalyby na ich ostateczne decyzje.

Ponadto wskazaé nalezy ,iz dzialania oskarzonych byly znacznie rozciagniete w czasie, oraz spowodowaly szkode
znacznej wartoSci.

Do okolicznosci tagodzacych Sad zaliczyl natomiast:

- uprzednia niekaralno$¢ oskarzonych ( A. G. na czas wydania wyroku byl juz w Swietle przepisow kpk osobg
niekaranag ) k. 1800, 1801.

- fakt nie uzyskiwania zadnych gratyfikacji finansowych ,
- dzialania , ktorych sie dopuscili nie spowodowaly przysporzenia im osobi$cie korzy$ci majatkowej .

Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci Sad orzekl wobec oskarzonych jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci
po 6 miesiecy oraz kary grzywny 50 stawek po 10 zl oraz na zasadzie cze$ciowej absorpcji wymierzyl im kary laczne
pozbawienia wolno$ci w wymiarze po 1 rok i 2 miesigce oraz na zasadzie pelnej absorpcji kary laczne grzywny 50
stawek dziennych przyjmujac warto$¢ jednej stawki na kwote 10 z} . Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk przy zastosowaniu
art. 4 § 1 kk (ustawy wzgledniejszej , od 1 lipca 2015 r. kare pozbawienia wolno$ci mozna zawiesi¢ jezeli wymiar jej nie
przekracza 1 roku pozbawienia wolnoSci ) wykonanie orzeczonych kar facznych pozbawienia wolnosSci Sad warunkowo
zawiesil na okres proby 3 lat

W ocenie Sadu orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolnosci oraz grzywny sa sprawiedliwe oraz
wspétmierne do opisanego wyzej stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanych czyndw oraz stopnia ich winy.

Jednocze$nie w ocenie Sadu zaistnialy przestanki, by zastosowaé wobec obu oskarzonych dobrodziejstwo
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. W ocenie Sadu dobra opinia oskarzonych oraz de
facto wcze$niejsza niekaralno$¢ daje gwarancie, iz pozostajac na wolno$ci beda przestrzegac istniejacego porzadku
prawnego .

Sad rozpatrywal zgodnie z wnioskiem oskarzenia rowniez mozliwo$¢ orzeczenia wobec oskarzonych srodkow karnych
zakazu zajmowania stanowisk w zwigzku z zarzadzaniem majatkiem. Sad w tym miejscu zwrocil przede wszystkim
uwage na to ,iz oskarzeni pehili swoje funkcje bez stosownych gratyfikacji finansowych oraz nie osiagnely zadnych
profitow z przestepstw, ktére im zostaly przypisane. Dlatego tez zadaniem sadu uznanie oskarzonych winnymi oraz



wymierzenie im kar zasadniczych w wymiarach wskazanych powyzej sa wystarczajacymi Srodkami repres;ji , ktore w
stosunku do oskarzonych gwarantuja, ze nie powrdca do przestepstwa. W ocenie sagdu do§wiadczenia oskarzonych
w zwigzku z ich dzialalnoécig jak rowniez wyniki postepowania uzmyslowilo im z jaka odpowiedzialnoscia jest to
zZwigzane.

W ocenie Sadu orzeczone kary maja za zadanie wywrzeé wplyw na dalsze zachowanie oskarzonych i wdrozy¢ ich do
przestrzegania porzadku prawnego oraz sklonié¢ do poszanowania cudzej wlasnoéci. Zdaniem Sadu jak juz wskazano
powyzej orzeczone kary z cala pewno$cia takie cele osiagna. Ponadto uznanie oskarzonych za winnych oraz orzeczone
kary stanowia rowniez istotny element ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa w tym réwniez Srodowiska
oskarzonych.

Na podstawie art. 626 kpk, art. 627 kpk, art. 2 pkt 4 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. nr 49, poz. 223 z 1983 r. z pdzn. zm.) Sad zasadzil od oskarzonych rzecz Skarbu Panstwa
koszty procesu w czesci uznajacych ich za winnych w kwocie po 5.918,60 z} . Z kolei w cze$ci uniewinniajacej kosztami
procesu , ktére w tym przypadku wyniosly 3.162,91 zt Sad obciazyt Skarb Panstwa.



