Sygn. akt XII Gz 530/13
POSTANOWIENIE
Dnia o5 listopada 2013 roku
Sad Okregowy w Gdansku Wydzial XII Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Dariusz Janiszewski
Sedziowie: SSO Bozena Kachnowicz — Kokot
SSO Jolanta Safader — Skwarlinska (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 05 listopada 2013 roku w Gdansku
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela Spoldzielni Pracy (...) w L. w likwidacji
z udzialem dluznika (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w G.
o nadanie klauzuli wykonalnoSci aktowi notarialnemu

na skutek zazalenia dluznika

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Gdyni z dnia 17 lipca 2013r., syg. akt VI GCo 539/13

postanawia:

1/ sprostowac¢ z urzedu w komparycji postanowienia Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 17 lipca 2013r., syg. akt VI GCo
539/13, wymienienie stron i oznaczenie przedmiotu sprawy w ten sposob, ze po stlowach ,na posiedzeniu niejawnym”
w miejsce sléw ,sprawy z powddztwa Spoldzielni Pracy (...)w L.w likwidacji przeciwko (...)Spolka z ograniczona

odpowiedzialnoécig z siedziba w L.o zaplate” wpisaé stowa ,,sprawy z wniosku wierzyciela Spotdzielni Pracy (...)w E.w

likwidacji z udzialem dluznika (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialnosScia w G.o nadanie klauzuli wykonalnoSci

aktowi notarialnemu”;

2/ oddalié zazalenie;

3/ zasadzi¢ od dtuznika (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w G.na rzecz wierzyciela Spotdzielni Pracy (...)w

L.w likwidacji kwote 60,- (szeS¢dziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

zazaleniowym.

Sygn. akt XII Gz 530/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 lipca 2013roku Sad Rejonowy w Gdyni :

a/ nadal klauzule wykonalnosci aktowi notarialnemu z dnia 01 wrze$nia 2010 roku sporzadzonemu przed notariuszem

E. P.prowadzaca Kancelarie Notarialng w S., przy Alei (...), Repertorium (...), na rzecz wierzyciela Spétdzielni Pracy

(..)w L.w likwidacji, przeciwko dluznikowi (...) Spélce z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w L., co do

obowiazku zaplaty kwoty 245.000,- zt (punkt 1 sentencji postanowienia),



b/ oddalil wniosek w pozostalym zakresie (punkt 2 sentencji postanowienia),

¢/ zasadzil od dluznika (...). Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L.na rzecz wierzyciela Spotdzielni
Pracy (...)w L.w likwidacji kwote 50,- zl tytutem zwrotu kosztéw postepowania (punkt 3 sentencji postanowienia).

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, ze w sprawie zostaly spelnione przestanki wynikajace z art. 777 § 5 k.p.c.
do nadania klauzuli wykonalnoSci w zakresie kwoty 245.000,- zl. Jednocze$nie Sad wskazal, iz dtuznik w opisanym
wyzej akcie notarialnym poddat sie egzekucji co do obowigzku zaplaty wierzycielowi calej ceny w kwocie 295.000,-
zl w ratach i terminach w akcie wymienionych, zas wnioskodawca sam wskazal we wniosku, iz dluznik spehil swoje
zobowigzanie w zakresie kwoty 50.000,- zl.

0Od powyzszego postanowienia dtuznik (...) Spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w G.wniost zazalenie zaskarzajac
postanowienie w cze$ci, tj. w zakresie punktu 11 3, zarzucajgc naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1/ art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez zastosowanie tego przepisu i nadanie klauzuli wykonalnosSci aktowi notarialnemu
z dnia 1 wrzeénia 2010 r. sporzadzonemu przed notariuszem E. P.pod Repertorium (...)co do obowigzku zaplaty
przez dtuznika kwoty 245.000,- zl, podczas gdy na dzien skladania wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci w
przedmiotowej sprawie, dtuznik spetnit swoje zobowiazanie co do kwoty 198.919,33 zl,

2/ art. 233 § 1k.p.c. poprzez ustalenie, ze dluznik nie wykonal w zadnej cze$ci zobowigzania do zaplaty kwoty 245.000,-
z}, podczas gdy na dzien sktadania wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci w przedmiotowej sprawie, dtuznik spelnit
swoje zobowigzanie co do kwoty 198.919,33 zl.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane postanowienia Sadu Rejonowego w Gdyni w zaskarzonym
zakresie poprzez nadanie klauzuli wykonalno$ci w/wym aktowi notarialnemu co do kwoty 46.080,07 zl i oddalenie
wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci w pozostalym zakresie. Nadto, wnidst o zasadzenie na rzecz dtuznika
kosztow postepowania zazaleniowego

z uwzglednieniem kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zazalenia podniosl, ze klauzula wykonalnoSci mogla obejmowaé co najwyzej kwote 46.080,07 zl,
poniewaz w pozostalym zakresie nalezno$¢ okre§lona w/wym aktem notarialnym zostala zaplacona przed nadaniem
klauzuli wykonalnoéci.

W odpowiedzi na zazalenia wierzyciel wniost o oddalenie zazalenia, ewentualnie o jego odrzucenie i obcigzenie
dluznika kosztami postepowania w sprawie. Podniosl, ze kwoty 245.000,- zt dluznik zgodnie z dyspozycja wierzyciela
zaplacil 158.480,- zl, za$ do zaplaty pozostala kwota 86.520,- zl, a nie 46.080,07 zl jak twierdzi dtuznik w zazaleniu.
Kierujac wniosek o nadanie aktowi notarialnemu klauzuli wykonalno$ci wierzyciel nie posiadal zadnej wiedzy,
by zobowiazanie swe w znacznej czeSci spelil. Dluznik bowiem pomimo wielokrotnych rozméw telefonicznych i
kierowanych do niego wezwan ani nie zawiadomil wierzyciela o dokonanych wplatach, ani tez nie przekazal zadnych
dokumentow umozliwiajacych stwierdzenie jaki jest rzeczywisty stan zadluzenia. Nie ulega za$§ watpliwosci, ze
zobowigzanie na dzien 01 wrze$nia 2011r. nie zostalo wykonane, stad tez wystapienie o nadanie klauzuli wykonalnoéci
aktowi notarialnemu bylo w pelni uzasadnione.

Ponadto, wierzyciel podniosl, ze skoro klauzula zostala nadana bez naruszenia wymogdw formalnych dot. wydawania
tego rodzaju postanowien, to dluznikowi — wobec czeSciowej splaty dlugu — przysluguje powodztwo opozycyjne
przewidziane w art. 840 k.p.c. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego wykonalno$ci w czeSci zrealizowanej
przez dtuznika lub inne $rodki kierowane wprost do komornika prowadzacego egzekucje. Nadto, uwzgledniajac
czeSciowe wykonanie zobowigzania przez dluznika wierzyciel pismem z dnia 25 wrze$nia 2013r. wystapil do
Komornika Sadowego prowadzacego egzekucje o ograniczenie jej do kwoty 86.520,- zl wraz z kosztami postepowania
(k. 74 akt).



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie dluznika jest bezzasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 776 k.p.c. podstawa egzekucji jest tytul wykonawczy, jezeli ustawa nie stanowi inaczej. Tytulem
wykonawczym jest tytul egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Z kolei zgodnie z art. 777 § 1 k.p.c. tytulami
egzekucyjnymi sa:

« orzeczenie sagdu prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu, jak rowniez ugoda zawarta przed
sadem (pkt 1);

orzeczenie referendarza sadowego prawomocne lub podlegajace natychmiastowemu wykonaniu (pkt 1),
« inne orzeczenia, ugody i akty, ktére z mocy ustawy podlegajg wykonaniu w drodze egzekucji sadowe;j (pkt 3);

« akt notarialny, w ktérym dluznik poddat sie egzekucji i ktory obejmuje obowiazek zaplaty sumy pienieznej lub
wydania rzeczy oznaczonych co do gatunku, ilosciowo w akcie okreslonych, albo tez wydania rzeczy indywidualnie
oznaczonej, gdy w akcie wskazano termin wykonania obowiazku lub zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest
wykonanie (pkt 4);

« akt notarialny, w ktéorym dluznik poddat sie egzekucji i ktéry obejmuje obowiazek zaplaty sumy pienieznej do
wysokosci w akcie wprost okres§lonej albo oznaczonej za pomoca klauzuli waloryzacyjnej, gdy w akcie wskazano
zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie obowiazku, jak rowniez termin, do ktérego wierzyciel moze
wystapic¢ o nadanie temu aktowi klauzuli wykonalnosci (pkt 5);

« akt notarialny okre§lony w pkt 4 lub 5, w ktérym niebedaca dluznikiem osobistym osoba, ktbrej rzecz,
wierzytelno$é lub prawo obciazone jest hipoteka lub zastawem, poddala sie egzekucji z obciazonego przedmiotu
w celu zaspokojenia wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej zabezpieczonemu wierzycielowi (pkt 6).

Istnienie tytulu egzekucyjnego stanowi pierwszy warunek dopuszczalnoSci egzekucji, przy czym wyegzekwowanie
obowiazku nim objetego uzaleznione jest takze od pozytywnego wyniku postepowania o nadanie klauzuli
wykonalno$ci. Postepowanie to ma charakter autonomiczny i stanowi stadium posrednie pomiedzy postepowaniem
rozpoznawczym a wykonawczym.

Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalno$ci stanowi fragment postepowania egzekucyjnego, a zatem wylaczona
jest mozliwo$¢ podnoszenia przez dluznika zarzutow merytorycznych. Sad badajac przestanki dopuszczalnoéci
nadania klauzuli wykonalno$ci ogranicza sie do ustalenia, czy powolany tytul odpowiada warunkom formalnym
tytulu egzekucyjnego (art. 777 k.p.c.), lub czy zostaly spelnione inne przeslanki okreSlone w art. 778 -794 k.p.c. do
wydania tytulu wykonawczego okreslonym podmiotom lub w celu prowadzenia egzekucji np. z danych skladnikow
majatkowych. Jezeli klauzula wykonalno$ci zostala wydana z naruszeniem przepiséw prawa (albo w wypadku
odmowy), to stronie sluzy zazalenie - art. 795 k.p.c.

Zwazy¢ nalezy, ze postepowanie w przedmiocie zazalenia na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci
orzeczeniu Sadu ma charakter obrony formalnej zalacego, ktéra zmierza do eliminacji naruszen przepisow
procesowych i zapewnienia zgodnego z prawem przebiegu egzekucji i jest realizowana m.in. w drodze zastosowania
srodkow zaskarzenia przewidzianych w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym jak np. zazalenie na postanowienie
sadu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci.

Wobec tego skarzacy w toku tego postepowania moze zglasza¢ zarzuty formalne, do ktérych nalezy np. zaliczyc
sprzeczno$¢ miedzy treScia tytulu a klauzula wykonalno$ci w zakresie osoby uprawnionej, nieprawomocno$c
orzeczenia bedacego podstawg tytulu egzekucyjnego, brak podstaw formalnych do objecia klauzula wykonalno$ci
0s6b trzecich nie wymienionych w tytule egzekucyjnym z tego powodu, ze nie zostaly spelnione przeslanki art. 788



k.p.c., 789 k.p.c. i 791 k.p.c., brak dokumentu urzedowego lub prywatnego stwierdzajacego zdarzenie, od ktérego
bylo uzaleznione wykonanie tytulu egzekucyjnego. Czym innym natomiast jest obrona merytoryczna, ktéra polega na
zwalczaniu zasadno$ci lub dopuszczalnoSci egzekucji i wyraza sie w przyznaniu stronie uprawnienia do wniesienia
powodztwa przeciwegzekucyjnego, w ktéorym w ramach zarzutéw merytorycznych mozna kwestionowaé istnienie
uprawnienia wierzyciela lub obowiagzku dluznika. Wobec tego dluznik lub osoba trzecia w razie naruszenia ich
praw podmiotowych, wynikajgcych z prawa materialnego, nie maja prawnej mozliwo$ci domagania sie ochrony tych
praw od organu egzekucyjnego, gdyz ten nie moze bada¢ zasadnosci i wymagalnoSci obowiazku objetego tytulem
wykonawczym, ale moga — o ile istnieja ku temu podstawy prawem przewidziane - skorzystaé ze $rodkéw obrony
merytorycznej, jakimi sa powddztwa przeciwegzekucyjne (art. 840 i art. 841 k.p.c.).

Majac na wzgledzie zakres kognicji Sadu postepowaniu klauzulowym nalezy dojé¢ do wniosku, ze dtuznik - zwalczajac
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalno$ci - moze kwestionowaé w drodze zazalenia (art. 795 § 1 k.p.c.) wylacznie
formalne przestanki jej nadania; kontrola sadu nie moze zmierza¢ do oceny zasadnosci lub istnienia obowigzku
objetego trescia tytutu egzekucyjnego. Sad w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalno$ci nie ma ani obowiazku, ani
tez prawa uwzglednienia uplywu terminu przedawnienia roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem sadu
lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak
roéwniez roszczenia stwierdzonego ugoda zawartg przed sadem albo przed sadem polubownym. Wniosek ten znajduje
swe pelne uzasadnienie w strukturze postepowania egzekucyjnego, ktore nie pozwala organowi egzekucyjnemu (bez
wzgledu na to, czy nim bedzie komornik, czy tez sad, réwniez w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnos$ci)
bada¢ zasadnoéci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem wykonawczym (art. 840 k.p.c.). Organ egzekucyjny
obowiazany jest wykonac¢ tytul wykonawczy. Badanie kwestii dotyczacych wygasniecia zobowiazania lub niemozno$ci
egzekwowania Swiadczenia objetego tytulem wykonawczym nalezy do sadu, i to w ramach wlasénie art. 840 § 1 k.p.c.
Jest to jedyna droga do uwzglednienia przedawnienia wykluczajgca rozpatrywanie wplywu jego na egzekucje przez
organ egzekucyjny. Ze wzgledow, ktére wyzej juz podano, badanie to, dotyczace okoliczno$ci materialno prawnych,
nie jest dopuszczalne réwniez w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnos$ci (por. Edmund Wengerek [w:]
Przeciwegzekucyjne powodztwa dluznika (powddztwa opozycyjne), Wydawnictwo Zrzeszenia Prawnikow Polskich,
warszawa 1998, str. 91 i nast.).

Tym samym, na gruncie rozpoznawanej sprawy nalezalo ustali¢, czy istnieje tytul egzekucyjny stanowiacy pierwszy
warunek dopuszczalnosci egzekucji.

W ocenie Sadu Okregowego, akt notarialny z dnia 01 wrzeSnia 2010 roku sporzadzony przed notariuszem E.
P.prowadzaca Kancelarie Notarialng w S., przy Alei (...), Repertorium (...), zalicza sie do kategorii tytulow
egzekucyjnych wymienionych w art. 777 § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzacy w zaden sposob nie podwazyl, ze klauzula
wykonalno$ci zostala nadana wyzej opisanemu aktowi notarialnemu bez naruszenia wymogéw formalnych dot.
wydawania tego rodzaju postanowien. Zatem — jak wyzej wskazano - dtuznikowi — wobec cze$ciowej splaty dtugu —
przystuguje powddztwo opozycyjne przewidziane w art. 840 k.p.c. o pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego
wykonalno$ci w czeSci zrealizowanej przez dluznika lub inne §rodki kierowane wprost do komornika prowadzacego
egzekucje.

W tej sytuacji stwierdzic nalezy, ze skarzacy w zaden spos6b nie podwazyl prawidlowego stanowiska Sadu Rejonowego
co do zaistnienia ustawowych przestanek do nadania klauzuli wykonalno$ci wyzej opisanemu aktowi notarialnemu.

Wobec powyzszego Sad Okregowy podzielajac w caloSci stanowisko Sadu Rejonowego na mocy art. 385 k.p.c. w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c. orzekl jak w punkcie 2 (drugim) sentencji.

Na podstawie art. 350 § 1 i 2 k.p.c. Sad Okregowy w punkcie 1 (pierwszym) sprostowal z urzedu w komparycji
postanowienia Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 17 lipca 2013r., syg. akt VI GCo 539/13, wymienienie stron i
oznaczenie przedmiotu sprawy w ten sposob, ze po stowach ,na posiedzeniu niejawnym” w miejsce sléow ,sprawy z
powodztwa Spoldzielni Pracy (...)w L.w likwidacji przeciwko (...)Spdélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba



w L.o zaplate” wpisal stowa ,,sprawy z wniosku wierzyciela Spoldzielni Pracy (...)w L.w likwidacji z udziatem dtuznika
(...) Spoélki z ograniczona odpowiedzialno$cia w G.o nadanie klauzuli wykonalno$ci aktowi notarialnemu”.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 w zw. z art.
99 k.p.c. k.p.c., jak w punkcie 3 (trzecim) postanowienia uznajac wierzyciela za strone wygrywajaca to postepowanie
w caloéci. Kosztem poniesionym przez wierzyciela bylo wynagrodzenie pelnomocnika procesowego bedacego radca
prawnym w kwocie 60,- zlotych. Wysoko$¢ wynagrodzenia naleznego pelnomocnikowi okre$lono w oparciu o § 10 ust.
1 pkt 13 w zw. z § 12 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie
oplat za czynnoSci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349).



