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UZASADNIENIE

Decyzja z 18 grudnia 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. ponownie ustalil wysokosé kapitatu
poczatkowego ubezpieczonego P. K., na dzien 1 stycznia 1999 roku, w wysokosci 75.214,92 z}. Do ustalenia wysokoSci
kapitalu poczatkowego pozwany nie uwzglednit okresu od 1 wrze$nia 1975 roku do 27 wrzesnia 1975 roku, gdyz z
przedlozonego zaswiadczenia nie wynika fakt odprowadzenia skladek na ubezpieczenia spoleczne oraz okresu od 1
lutego 1989 roku do 28 lutego 1989 roku, gdyz nie zostala oplacona skladka na ubezpieczenia spoleczne.

Decyzja z 31 grudnia 2013 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w G. dokonat przeliczenia $wiadczenia
rentowego ubezpieczonego od 1 grudnia 2013 roku. Do ustalenia wysoko$ci §wiadczenia organ rentowy nie uwzglednil
okresdow od 1 wrzeénia 1975 roku do 27 wrzeénia 1975 roku oraz od 8 listopada 2000 roku do 15 grudnia 2001 roku,
bowiem ubezpieczony nie wskazal tych okreséw w kwestionariuszu okresoéw sktadkowych i nieskladkowych oraz nie
przedlozyt zadnych dowodéw na potwierdzenie tych okreséw. Organ rentowy uwzglednil okres od 16 grudnia 2001
roku do 31 grudnia 2001 roku.

Decyzja z 3 lutego 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. dokonal przeliczenia z urzedu §wiadczenia
rentowego ubezpieczonego od 1 grudnia 2013 roku. Do ustalenia wysokos$ci Swiadczenia organ rentowy uwzglednil
okres od 8 listopada 2000 roku do 31 grudnia 2001 roku.

W odwolaniu od powyzszych decyzji ubezpieczony P. K. domagal sie uwzglednienia do ustalenia wysokoSci
Swiadczenia okresoéw od 1 wrzeénia 1975 roku do 27 wrze$nia 1975 roku, od 1lipca 1988 roku do 31 lipca 1988 roku oraz
od 1 lutego 1989 roku do 28 lutego 1989 roku. Zakwestionowal wyliczony za 2008 rok wskaznik wysokosSci wymiaru
$wiadczenia na 59,24%. Zadal wyplaty wyréwnania §wiadczenia rentowego od 1 grudnia 2011 roku, a nie od 1 grudnia
2013 roku.

W odpowiedzi na odwolania pozwany organ rentowy wnidst o ich oddalenie, podtrzymujac stanowisko przedstawione
w zaskarzonych decyzjach.

Sprawy z odwolan od powyzszych decyzji zostaly polaczone celem wspdlnego prowadzenia i rozstrzygniecia.

Na rozprawie 7 maja 2014 roku ubezpieczony zmodyfikowal tres¢ swojego roszczenia w ten sposob, ze cofnal zadanie
w zakresie zaliczenia okresu od 1 wrze$nia 1975 roku do 27 wrze$nia 1975 roku z tytulu praktyki studenckiej, od 1
lipca 1988 roku do 31 lipca 1988 roku, bowiem w tym okresie przebywal w Niemczech, od 8 listopada 2000 roku
do 31 grudnia 2001 roku, bowiem zostal uwzgledniony przez pozwanego. Podtrzymal zadanie przeliczenia kapitalu
poczatkowego i Swiadczenia rentowego poprzez uwzglednienie do wysoko$ci §wiadczen okresu 54 miesiecy zamiast
48 miesiecy odbytych studiow wyzszych oraz uwzglednienie okresu od 1 lutego 1989 roku do 28 lutego 1989 roku z
tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, bowiem w tym okresie pozwany automatycznie odprowadzat skladki
na ubezpieczenia spoleczne, potracajac je z otrzymywanego w tym czasie zasitku rodzinnego.

Na rozprawach 18 czerwca 2014 roku i 25 czerwca 2014 roku ubezpieczony podtrzymal roéwniez zadanie wyplaty
wyroéwnania Swiadczenia rentowego od 1 grudnia 2011 roku, a nie od 1 grudnia 2013 roku.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
W okresie od 1 pazdziernika 1975 roku do 16 czerwca 1982 roku ubezpieczony P. K. odbyl studia na Politechnice G..
Dowdd: kserokopia zaswiadczenia — k. 28.

W okresie od 1 lutego 1989 roku do 28 lutego 1989 roku P. K. nie podlegal ubezpieczeniu spolecznemu, gdyz zgodnie
z decyzja Dyrektora ZUS z 27 grudnia 1990 roku skladka za ten miesiac zostala umorzona.



Dowdd: pismo procesowe — k. 56, pisma ZUS — k. 131, 132 akt ubezpieczeniowych.

28 listopada 2013 roku ubezpieczony wnidst o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego, 5 grudnia 2013 roku o
przeliczenie $wiadczenia rentowego, zalaczajac $wiadectwo pracy za okres od 8 listopada 2000 roku do 31 grudnia
2001 roku.

Decyzja z 18 grudnia 2013 roku pozwany ponownie ustalil wysoko$¢ kapitatu poczatkowego ubezpieczonego, na dzien
1 stycznia 1999 roku, w wysokoéci 75.214,92 zl. Do okreséw niesktadkowych organ rentowy przyjal lgcznie 4 lata, tj.
48 miesiecy.

Decyzja z 31 grudnia 2013 roku pozwany dokonal przeliczenia §wiadczenia rentowego ubezpieczonego od 1 grudnia
2013 roku, przy czym uwzglednil okres zatrudnienia ubezpieczonego od 16 grudnia 2001 roku do 31 grudnia 2001
roku.

Decyzja z 3 lutego 2014 roku pozwany przeliczyl z urzedu $§wiadczenie rentowe ubezpieczonego od 1 grudnia 2013 roku.
Do ustalenia wysokoSci §wiadczenia uwzglednil okres od 8 listopada 2000 roku do 31 grudnia 2001 roku. Wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru za 2008 roku wynosi 59,24%. Na jego ustalenie sklada sie podstawa wymiaru sktadki
przyjeta w kwocie 20928,56 zl.

Decyzja z 27 maja 2014 roku pozwany ponownie ustalil wysoko$é kapitalu poczatkowego ubezpieczonego, na dzien 1
stycznia 1999 roku, w wysoko$ci 75.240,00 zl.

Pozwany uwzglednil w decyzjach z 3 lutego 2014 roku oraz z 27 maja 2014 roku okres nieskladkowy od 1 pazdziernika
1975 roku do 31 marca 1980 roku, tj. 4 lata i 6 miesiecy - 54 miesigce z tytulu odbytych studiow wyzszych.

Dowod: wnioski — k. 47, 86 akt ubezpieczeniowych, decyzje — k. 56, 60 — 61, 62, 73 — 74 akt ubezpieczeniowych, raport
ustalenia uprawnien do Swiadczenia — k. 27 akt ubezpieczeniowych, obliczenie wskaznika — ponowna numeracja 4
akt ubezpieczeniowych.

Stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o tre$¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w szczegblnosci w
oparciu o tre$¢ akt rentowych. Strony nie kwestionowaty prawdziwo$ci powyzszej dokumentacji, takze nie budzita ona
watpliwoéci Sadu wobec czego Sad uznal ja za wiarygodna.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania ubezpieczonego P. K. nalezalo oddali¢.

Stosownie do treéci przepisu art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z z 2009 roku Nr 153 poz. 1227 ze zm.), dla ubezpieczonych
urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejécia w zycie ustawy oplacali skladki na
ubezpieczenie spoleczne lub za ktorych skladki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Kapital
poczatkowy stanowi rownowarto$é kwoty obliczonej wedlug zasad okres$lonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone
w miesigcach Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat (ust. 2). Wartosé
kapitalu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy, tj. na dzien 1 stycznia 1999 roku (ust. 3).

Zgodnie z trescig przepisu art. 174 ust. 3 ustawy, podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach
okre$lonych w art. 15, 16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18 tej ustawy, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z
okresu przed dniem 1 stycznia 1999 roku. Zgodnie za$ z treScig art. 15 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, podstawe
wymiaru §wiadczenia rentowego, badz emerytalnego stanowi rzeczywiécie otrzymywane wynagrodzenie stanowigce
podstawe wymiaru skladek ubezpieczonego.

Zgodnie z art. 111 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
wysoko$¢ emerytury lub renty oblicza sie ponownie, z zastrzezeniem ust. 2 i 3, od podstawy wymiaru ustalonej w my$l



art. 15, jezeli do jej obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego:

1)z liczby kolejnych lat kalendarzowych i w okresie wskazanym do ustalenia poprzedniej podstawy wymiaru
Swiadczenia,

2)z kolejnych 10 lat kalendarzowych wybranych z 20 lat kalendarzowych, poprzedzajacych bezposrednio rok
kalendarzowy, w ktérym zgloszono wniosek o przyznanie emerytury lub renty albo o ponowne ustalenie emerytury
lub renty, z uwzglednieniem art. 176,

3)z 20 lat kalendarzowych wybranych z calego okresu podlegania ubezpieczeniu, przypadajacych przed rokiem
zgloszenia wniosku o ponowne ustalenie emerytury lub renty,

- a wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru jest wyzszy od poprzednio obliczonego.

Stosownie za$ do treSci art. 15 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy, podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona
w sposoOb okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub
na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisow prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych,
wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktérym
zgloszono wniosek o emeryture lub rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Zgodnie z trescia przepisu artykulu 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych,
Swiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania prawa do tych $§wiadczen, nie weze$niej jednak niz od miesiaca,
w ktorym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu, z uwzglednieniem ust. 2.

Przedmiot sporu w niniejszym postepowaniu sprowadzal sie do rozstrzygniecia, czy do wysoko$ci §wiadczen nalezy
zaliczy¢ 54 miesiace z tytulu odbytych przez ubezpieczonego studidéw wyzszych, uwzglednic okres od 1 lutego 1989
roku do 28 lutego 1989 roku z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej oraz czy zasadne jest zadanie wyplaty
renty od 1 grudnia 2011 roku, a nie od 1 grudnia 2013 roku.

Pozwany uznal za zasadne zaliczenie do okresow nieskladkowych okresu od 1 pazdziernika 1975 roku do 31 marca
1980 roku, tj. 4 lata i 6 miesiecy - 54 miesigce z tytulu odbytych studiéw wyzszych. Zatem orzekl zgodnie z zagdaniem
ubezpieczonego.

Okres od 1 lutego 1989 roku do 28 lutego 1989 roku z tytulu prowadzonej dzialalnos$ci gospodarczej nie podlega
uwzglednieniu do wyliczenia wysokoSci Swiadczenia, bowiem w tym okresie P. K. niewatpliwie nie podlegal
ubezpieczeniu spolecznemu. Jak zostalo ustalone, zgodnie z decyzja Dyrektora ZUS z 27 grudnia 1990 roku, skladka
za ten miesigc zostala umorzona. Zadanie ubezpieczonego jest bezzasadne.

Nie ulega watpliwosci, iz wniosek o przeliczenie §wiadczenia ubezpieczony zlozyl 5 grudnia 2013 roku. Majac zatem na
uwadze tre$¢ przepisu art. 129 ust. 1 ustawy z dnia o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, ktory
nakazuje wyplaca¢ Swiadczenie od miesigca, w ktérym ztozono wniosek, pozwany zasadnie przeliczyl $wiadczenie od
miesigca zlozenia wniosku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad, na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. w zwigzku z przywolanymi wyzej przepisami, w pkt I
wyroku, oddalil wniesione przez strone odwolanie.

W pkt II wyroku Sad, na mocy przepiséw art. 355 k.p.c. w zw. z art. 469 k.p.c., umorzyl postepowanie w zakresie
cofnietych przez ubezpieczonego roszczen.

SSO Iwona Szczyglowska

ZARZADZENIE



1. odnotowaé w kontrolce uzasadnien,

2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ ubezpieczonemu, z pouczeniem,
3. przedlozy¢ z wplywem apelacji lub za 21 dni z zpo.

G., dnia



