Sygn. akt IT K 76/17

UZASADNIENIE

W oparciu o zgromadzony w toku postepowania i ujawniony na rozprawie gldéwnej material dowodowy Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

K. G. ma 30 lat, ma wyksztalcenie zawodowe. Prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod firma (...) ul. (...) w E., z ktérej
uzyskuje miesieczny dochdd w wysokosci 1.000 zl. K. G. jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu.

(dowod: dane o podejrzanym — k.12)

W dniu 20 grudnia 2016 r. K. G. wraz z swoimi wspolpracownikami uczestniczyl w spotkaniu wigilijnym. Spotkanie
rozpoczelo sie okolo godz. 18.00-19.00 wieczorem. Jego uczestnicy, w tym K. G., w jego trakcie spozywali alkohol, tj.
wodke. Spotkanie zakonczylo sie okolo pdéinocy.

(dowod: wyjasnienia oskarzonego K. G. — k.68)

W dniu 21 grudnia 2016 r. K. G. okolo godz. 9.30 wyjechal z domu samochodem R. (...) nr rej. (...) udajac sie
na szkolenie, ktore mialo by¢ przeprowadzone w P. Technologicznym w E.. W trakcie jazdy poczul sie Zle do tego
stopnia, ze zmuszony byl do zatrzymania pojazdu w okolicach skrzyzowania ulic (...) w E., po czym zwymiotowal.
Zachowanie K. G. zwrdcilo uwage patrolu Policji w skladzie: T. Z.i T. E.. Policjanci przystapili niezwlocznie do kontroli
drogowej, w trakcie ktorej K. G. zostal poddany badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu. Badanie
przeprowadzono urzadzeniem A. (...) 0 godz. 10:45 1 11:00 z tozsamym wynikiem — 0,30 mg/1 zawarto$ci alkoholu w
wydychanym powietrzu. Kolejne badania przeprowadzono w siedzibie Komendy Miejskiej Policji w E. o godz. 11:14 i
11:16 urzadzeniem A. A 2.0 nr (...) z wynikami — 0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

(dowdd: zeznania §wiadkéw: T. Z. — k.14v, 75-76, T. E. — k.17v, 69-70, protokoly z przebiegu badania stanu trzezwoéci
urzadzeniem elektronicznym — k.2, 4, §wiadectwo wzorcowania — k. 66, wydruk z odczytu pamieci urzadzenia A. I. nr
(...) — k.73, opinia bieglego z zakresu toksykologii alkoholu etylowego — k.87-88, 106-107)

Oskarzony K. G. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Oskarzony jest osobg karana.

Zarzucanego mu czynu K. G. dopuscil sie bedac uprzednio skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 05
marca 2014 r. w sprawie II K 138/14 za czyny z art. 178a § 1 kk, 224 § 2 kk, art. 226 § 1 kk na kare laczng 80 stawek
dziennych grzywny, przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki dziennej na kwote 40 zk.

(dowdd: dane o karalnosci — k.20-22, 116-118, odpis wyroku — k.24)
Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu gruntowna analiza materialu dowodowego zebranego w postepowaniu przygotowawczym i
uzupelionego w toku rozprawy gloéwnej wskazuje, iz oskarzony K. G. swym zachowaniem wyczerpal znamiona
przypisanego mu czynu, a jego wina nie budzi watpliwosci.

Czyniac ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie Sad oparl sie na zeznaniach kontrolujacych oskarzonego
funkcjonariuszy Policji: T. E. i T. Z.. Policjanci przedstawili przyczyny, dla ktérych przystapili do czynnosci kontroli
drogowej w stosunku do K. G., jej przebieg, poczynione ustalenia, w tym co do stanu trzezZwo$ci oskarzonego. Sad nie
znalaz} zadnych podstaw do podwazenia wiarygodnoSci ich relacji. Wypowiedzi obojga sa rzeczowe, logiczne i spojne,
koresponduja ze soba. Podkresli¢ nalezy, iz byly to dla nich zwykle, rutynowe czynnoéci podejmowane w ramach
obowigzkéw stuzbowych. Zaden z funkcjonariuszy nie miat zatem powodéw, by przedstawia¢ obraz sytuacji w sposéb
dla oskarzonego niekorzystny. Dodatkowo relacje §wiadkéw znajduja odpowiednie odzwierciedlenie w pozyskanej



przez Sad dokumentacji w postaci wydruku z odczytu pamieci urzadzenia A. I. nr (...) — k.73. Sposéb wypowiedzi
Swiadkow, ich rzeczowosé i rzetelno$¢ pozwalajg na ocene ich relacji jako pelnowartoSciowych dowodow w sprawie.

Za w pelni wiarygodna nalezalo oceni¢ opinie bieglego z zakresu toksykologii alkoholu etylowego. W wydanej opinii
w oparciu o dokonane obliczenia biegly stwierdzil, iz wyniki uzyskane w badaniu trzeZwo$ci urzadzeniem AlcoSensor
IV w dniu 21.12.2016 r. 0 godz. 10:45 i 11:00 nalezy uzna¢ za wiarygodne i w pelni oddajace poziom stezenia alkoholu
etylowego w organizmie oskarzonego K. G.. Badania te zostaly potwierdzone kolejnymi badaniami na urzadzeniu
dowodowym Alkometr A2.0 o godz. 11:14 i 11:16. Jednocze$nie biegly podkredlil, iz sugerowany odstep czasu, jaki
winien by¢ zachowany pomiedzy wymiotami a badaniem, tj. 30 minut, dotyczy urzadzen dowodowych i w niniejszej
sprawie zostal on zachowany, gdyz pomiedzy wymiotami oskarzonego a badaniem stanu trzezwoS$ci urzadzeniem
dowodowym Alkometr Ao.2 okres ten uplynal. Biegly wskazal rowniez, iz w Swietle materialu dowodowego wymioty
oskarzonego przed dokonaniem badania stanu trzeZwo$ci nie mialy wplywu na warto$¢ tych pomiaréw. Co istotne
shuchany na rozprawie biegly podkredlil, iz w przypadku nieprawidlowego pomiaru (co sugerowala obrona), np.
zbyt malej iloSci powietrza pobranego do badania, urzadzenie sygnalizuje bledy, a sam pomiar nie moglby zostaé
przeprowadzony, a tym samym nie uzyskano by wyniku badania. Tymczasem jak wynika z wydruku z odczytu
pamieci urzadzenia A. I. nr (...) wynik badania zostal uzyskany, a tym samym brak jest podstaw do kwestionowania
prawidlowosci jego przeprowadzenia. Opinia bieglego jest opinia sp6jna, logiczna, pelng, biegly odniost sie do
wszystkich przedstawionych mu zagadnien, a stanowisko swoje rzeczowo i przekonujaco uzasadnil.

Za wiarygodne Sad uznal réwniez dowody zgromadzone w toku postepowania w postaci: protokoléw z przebiegu
badania stanu trzezwoSci urzadzeniem elektronicznym, danych o karalnosci, danych o podejrzanym, odpisu wyroku,
Swiadectwa wzorcowania, wydruku z pamieci urzadzenia AlcoSensor IV nr (...). Dowody te zostaly sporzadzone w
sposOb wymagany prawem, przez uprawnione osoby. Sad nie znalazt zadnych podstaw do podwazenia ich rzetelno$ci
i autentyczno$ci. Jednoczes$nie podkresli¢ nalezy, iz proba zakwestionowania przez oskarzonego wynikdéw badania
urzadzeniem pomiarowym A. I. nie powiodla sie, zwlaszcza po uzyskaniu przez Sad wydruku pamieci urzadzenia, jak
rowniez w $wietle wnioskdow zawartych w opinii tak pisemnej, jak i ustnej bieglego z zakresu toksykologii alkoholu
etylowego.

W rezultacie wyja$nienia oskarzonego K. G., ktory nie przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i probowat
podwazy¢ wynik badania przeprowadzonego bezposrednio w trakcie kontroli drogowej w dniu 21.12.2016 r., nalezy
uznaé za przyjeta przezen linie obrony, celem unikniecia odpowiedzialnoSci karnej za popelnione przestepstwo.
Wskazaé nalezy, iz K. G. byl juz karany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, zdawal
sobie sprawe z grozgcych mu konsekwencji. To w sposéb logiczny tlumaczy podjeta przezen probe zdeprecjonowania
przeprowadzonej kontroli drogowej i uzyskanych w jej trakcie wynikéw odnos$nie stanu jego trzezwosci. Jest to
jednak préba nieudolna, ktora catkowicie upada w konfrontacji z pozostalymi dowodami zgromadzonymi w toku
postepowania.

W $wietle poczynionych przez Sad ustalen faktycznych i przedstawionej powyzej oceny dowodoéw watpliwoSci nie
budzi, iz K. G. w dniu 21 grudnia 2016r. w E. przy ulicy (...) pomimo uprzedniego prawomocnego skazania za
prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu
w sprawie II K 138/14 z dnia 05 marca 2014r. ponownie umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym
tj. przepis art. 45 ust. 1 pkt. 1 Ustawy z dnia 20 czerwca 1997r. Prawo o Ruchu Drogowym w ten sposéb, ze znajdujac sie
w stanie nietrzezwosci tj. posiadajac w organizmie 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil po drodze
publicznej samoch6d osobowy marki R. (...) nrrej. (...), a tym samym wyczerpal znamiona wystepku kwalifikowanego
z art. 178a § 11 4 kk.

Odpowiedzialnoéci za czyn opisany w art. 178a § 1 k.k. podlega ten, kto znajdujac sie w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem $rodka odurzajacego, prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym lub powietrznym.

Zgodnie z art. 115 § 16 k.k. stan nietrzezwosci w rozumieniu tego kodeksu zachodzi, gdy: 1) zawarto$¢ alkoholu we
krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é lub 2) zawarto$é alkoholu w1 dm3



wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢. U oskarzonego
K. G. stwierdzono 0,30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

Natomiast przez prowadzenie pojazdu rozumie¢ nalezy kazda czynno$¢ wplywajaca bezposrednio na ruch pojazdu,
w szczegblnoSci rozstrzygajaca o kierunku i predkosci jazdy. Jednocze$nie, przestepstwo drogowe polegajace na
prowadzeniu pojazdu w stanie nietrzezwoSci moze byé popelnione wszedzie tam, gdzie odbywa sie ruch pojazdow
ogo6lny czy lokalny (por. uchwata SN z 1975.02.28, V KZP 2/74, OSNKW 1975/3-4/33).

Z kolei § 4 art. 178a kk - wskazuje, iz jezeli sprawca czynu okre§lonego w § 1 byl wcze$niej prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo za
przestepstwo okre$lone w art.173, 174, 177 lub art.355 § 2 popelnione w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka
odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo, podlega karze pozbawienia wolnoS$ci od 3
miesiecy do lat 5.

Dokonujac nastepnie subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod przepis ustawy karnej stwierdzi¢ najpierw nalezy,
iz wyrokiem Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 05 marca 2014 roku, sygn. akt IT K 128/14 K. G. skazany zostal m.in.
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci. Pomimo tego, w dniu 21 grudnia 2016 roku znajdujac
sie w stanie nietrzezwos$ci — posiadajac w organizmie 0, 30 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, w E. przy ulicy
(...), kierowal samochodem marki R. (...) nr rej. (...).

W tej sytuacji fakt popelnienia przez oskarzonego K. G. zarzucanego mu przestepstwa nie budzi zadnych watpliwosci.
Rowniez wina jego jest bezsporna. Oskarzony jest podmiotem zdolnym ze wzgledu na wiek do ponoszenia
odpowiedzialnos$ci karnej, a zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dostarcza podstaw do przyjecia, iz w
chwili czynu oskarzony byl niepoczytalny lub znajdowal sie w anormalnej sytuacji motywacyjnej. Mial wiec oskarzony
obiektywna mozliwo$¢ zachowania sie w sposéb zgodny z obowigzujacym porzadkiem prawnym, czego jednak nie
uczynit i z tego tytulu zasadnie postawi¢ mu mozna zarzut.

Dla oceny stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu Sad wzigl pod uwage przestanki z art. 115 § 2 Kk, tj. rodzaj i
charakter naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznos$ci popelnienia czynu, jak
roéwniez posta¢ zamiaru sprawcy. Na tej podstawie Sad uznal, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest znaczna, albowiem
kierowanie pojazdami w stanie nietrzezwosci nie tylko jest w Polsce wyjatkowo nagminne, a przy tym niebezpieczne,
ale takze zachowania tego typu ciagle sa przez spoleczenstwo traktowane z poblazaniem. Postawa oskarzonego jest
tego najlepszym przykladem. Mimo wcze$niejszej karalnoéci za kierowanie samochodem w stanie nietrzezwo$ci, po
raz kolejny uczynil to samo. Sad nie dopatrzyl sie zadnych okolicznosci tagodzacych po stronie oskarzonego.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisany mu czyn, Sad kierowat sie wytycznymi zawartymi w art. 53 § 1 kk,
zgodnie, z ktérymi Sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac
by jej dolegliwo$é nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorgc
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktore kara ma osiagnac¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoteczenstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad przy zastosowaniu art. 37a kk, wymierzyt K. G. kare 1 roku ograniczenia wolno$ci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 40 godzin miesiecznie.
Sad uznal, iz orzekanie wobec oskarzonego, przewidzianej przepisem art. 178a § 4 kk kary pozbawienia wolnosci,
przy restrykcyjnym brzmieniu art. 69 § 4 kk, nosiloby znamiona nadmiernej represji karnej. Decydujac sie z
kolei na kare o charakterze wolno$ciowym, Sad wziagl pod uwage, iz dotychczas orzekane wobec oskarzonego kary
grzywny nie przyniosly wymiernych efektow w postaci weryfikacji postawy Zyciowej oskarzonego. Sad uznal, iz
kara ograniczenia wolno$ci, jako bardziej dotkliwa dla oskarzonego, skutecznie wdrozy do przestrzegania porzadku
prawnego, zapobiegnie popelianiu przestepstw w przyszloéci, a jednoczeénie osiggnie pozadany efekt rowniez w
zakresie prewencji generalne;j.



Sad orzekl wobec oskarzonego na podstawie art. 42 § 3 kk $rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym, gdyz w przypadku popelnienia przestepstwa z art. 178a §
4 kk jego orzeczenie jest obligatoryjne. Ponadto, zgodnie z treScia art. 43a § 2 kk, orzeczono wobec oskarzonego
obligatoryjne $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w
wysokoSci 10.000z}

Majac na wzgledzie, iz oskarzony jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu, osiaga staly dochod Sad obciazyt go
obowiagzkiem uiszczenia kosztow postepowania.



