Sygn. akt IT K 822/15

UZASADNIENIE

W oparciu o zgromadzony w toku postepowania i ujawniony na rozprawie gldéwnej material dowodowy Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

P. J. urodzil sie w dniu (...) w E.. Jest synem H. i E.. W dniu 27 marca 2015 roku nie postugiwal sie jednakze
takimi danymi osobowymi. W tym dniu okolo godziny 17.00, znajdujac sie w G., na lotniczym przej$ciu granicznym,
zglosil sie do kontroli granicznej - na wyjazd z Rzeczpospolitej Polskiej samolotem rejsowym linii lotniczych W. nr
rejsu (...) relacji G. — D. — okazujac funkcjonariuszowi Strazy Granicznej dowod osobisty serii (...) wydany w dniu
05 marca 2015 roku na dane M. S.. Podajac sie za inng osobe, chcial w ten sposéb podstepem przekroczy¢ granice
Rzeczpospolitej Polskiej. Dla uwiarygodnienia podawanej tozsamo$ci oskarzony P. J. w trakcie prowadzonej kontroli
posiadat przy sobie takze zaswiadczenie z Urzedu Miejskiego w E. o utracie wezeéniejszego dowodu osobistego nr
(...), jakim postugiwal sie M. S.. Zaswiadczenie to otrzymal od M. S., ktory udostepnil mu swoj dowod osobisty,
a takze udzielil pomocy w rezerwacji biletu lotniczego na swoje nazwisko. Jednakze przeprowadzajaca kontrole
funkcjonariuszka Strazy Granicznej, po okazaniu jej dowodu osobistego na nazwisko M. S. powziela watpliwo$é, co
do jego autentycznosci. Po dokladniejszym przyjrzeniu sie dokumentowi nabrala podejrzen, iz okazany jej dowod
osobisty jest przerobiony. W zwiazku z tym podrdéz P. J. zostala przerwana, a on sam zostal zatrzymany. W oparciu o
pobrane od niego odbitki linii papilarnych ustalona zostala jego faktyczna tozsamos$c.

Okazany w dniu 27 marca 2015 roku przez P. J. na lotniczym przejSciu granicznym w G. blankiet dowodu osobistego
wystawionego w dniu 05 marca 2015 roku dla M. S. o serii i numerze (...) zostal przerobiony poprzez wymiane zdjecia
posiadacza. Przerobienie polegalo na naklejeniu na dokument oryginalny transparentne;j folii ze zdjeciem wtérnym
po uprzednim zamaskowaniu zdjecia pierwotnego i zaimitowaniu w folii wtornej czeéci zabezpieczen.

/dowdd: zeznania $wiadka B. M. k.186, k. 90 — 91 /zbiér C/, W. P. k. 186, k. 87-88 k. /zbiér C/, A. D. k. 186, k. 122-123 /
zbior C/, A. S. (1) k. 188 — k. 127 — 128 /zbioér C/, P. S. k. 188 — k. 133-134 /zbi6r C/, protokél zatrzymania osoby
k. 2, protokol przeszukania osoby k. 4-7, informacja dotyczaca stwierdzenia tozsamosci k. 8-9, protokél zatrzymania
rzeczy k. 10-14, k. 20 /koperta/, protokoél przeprowadzenia ogledzin rzeczy k. 25, tablica pogladowa k. 26, ekspertyza
kryminalistyczna z zakresu badan pisma recznego i autentycznosci dokumentu k. 27-46/

Oskarzony P. J. nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu i odmowil zlozenia wyjasnien, a takze odmowil
podania swoich wszelkich danych osobowych /k. 17-19/

Oskarzony P. J. byl uprzednio wielokrotnie karany sadownie. Jak wynika z informacji o dochodach - w 2014 roku nie
skladat zadnych deklaracji podatkowych.

/dowdd: dane o karalno$ci k. 47-50, informacja o dochodach z systemu teleinformatycznego Ministra wlaéciwego do
spraw finanséw publicznych k. 64-66/

Sad zwazyl co nastepuje:

Analiza caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie przekonuje, iz zar6wno wina oskarzonego jak
i okolicznoéci popelnienia zarzuconego mu czynu nie budza watpliwoéci.

Na fakt sprawstwa P. J. wskazuja zasadniczo wszystkie dowody pozyskane w toku niniejszego postepowania — zar6wno
te o charakterze osobowym jak i te nieosobowe. Tylko oskarzony P. J. — korzystajac z przyslugujacego mu prawa do
odmowy zlozenia wyjasnien — nie przedstawil swojej wersji zdarzenia jakie mialo miejsce w dniu 27 marca 2015 roku,
na lotniczym przejsciu granicznym w G..

Omawiajgc dowody zgromadzone w niniejszej sprawie, na wstepie jako w pelni wiarygodne uznaé nalezalo zeznania
Swiadka A. D. — inspektora w Departamencie Spraw Obywatelskich w Urzedzie Miasta w E.. Relacja przez nia



skladana dotyczyla wydanego w dniu 27 lutego 2015 roku M. S. zaswiadczenia o utracie jego dowodu osobistego, a
w konsekwencji takze zlozenia wniosku o wydanie nowego dokumentu i ostatecznie odebrania dowodu osobistego
serii (...) przez zainteresowanego w dniu 13 marca 2015 roku. Rzeczowo i dokladnie §wiadek A. D. odniosla sie do
obowiazujacych procedur dotyczacych dokonywania wskazanych powyzej czynnosci. Stanowczo wskazala, iz moze ich
dokona¢ jedynie osoba, ktorej dokument — w postaci dowodu osobistego — dotyczy. Na podstawie tak zlozonych zeznan
— ktore jako calkowicie obiektywne, Sad uznal za w pelni wiarygodne — stwierdzi¢ nalezalo, iz zar6wno zaswiadczenie
z dnia 27 lutego 2015 roku o utracie dowodu osobistego jak rowniez sam dokument ,nowo” wystawiony w dniu 05
marca 2015 roku serii (...) - zanim trafily do oskarzonego P. J. — z cala pewnoscia najpierw byly w posiadaniu M. S..

Nastepnie, na podstawie zgromadzonego materialtu dowodowego trudno uzna¢, iz zaré6wno dowod osobisty serii (...)
jak i zaswiadczenie o utracie wcze$niejszego dokumentu tozsamoéci M. S. znalazly sie w posiadaniu P. J. calkiem
przypadkowo. Przecza temu inne podjete przez M. S. dzialania. Jak bowiem wynika z zeznan §wiadkow - P. S.1A. S. (1)
—znajomych M. S. — to na jego prosbe A. S. (1) zarezerwowala bilet lotniczy na przelot z Polski do Wielkiej Brytanii. W
konsekwencji zrealizowania tej pro$by, po zarezerwowaniu biletu — w dniu 27 marca 2015 roku P. S. jadac razem z M.
S. zawozil na lotnisko w G. kolege M. S., a ktory to mial odlecie¢ samolotem do Anglii. Natomiast P. S. razem z M. S.
powrdcili do E.. Jak nastepnie wynika z zeznan P. S. — po okazaniu mu tablicy pogladowej — rozpoznal on mezczyzne,
ktérego w dniu 27 marca 2015 roku wiozl na lotnisko i z calg pewnoscia byl to oskarzony P. J..

Zeznania powyzej przywolanych §wiadkdéw — A. i P. S. — Sad uznat za wiarygodne, albowiem pomimo znajomosci z M.
S. starali sie oni w sposob obiektywny zrelacjonowaé zdarzenia, ktére byly ich udzialem. Wskazujac przede wszystkim
tak na czas jak i na okoliczno$ci w jakich doszlo do zarezerwowania biletu na wyjazd z Polski. Zeznajac na ta okoliczno§é
spojnie i logicznie. Ponadto zdecydowane stanowisko P. S. — wskazujacego na P. J. jako na pasazera jego pojazdu w
dniu 27 marca 2015 roku, zmierzajacego w konkretnym celu - na lotnisko w G. — nie wzbudzilo zadnych watpliwo$ci
Sadu, co do ich prawdziwosci. W oparciu z kolei o relacje tych $wiadkow — uzupelione pozostalym materialem
dowodowym - z calg pewnoScig wyprowadzi¢ mozna wniosek, iz M. S. i P. J. nie tylko sie znali, ale takze realizowali
wspolny plan, majgcy na celu doprowadzi¢ do opuszczenia przez oskarzonego Polski.

Niewatpliwie, takze pozytywnie zweryfikowane zostaly zeznania §wiadkéw B. M. i W. P. — funkcjonariuszy Strazy
Granicznej, przeprowadzajacych kontrole graniczna — przed wylotem samolotu rejsowego linii lotniczych W. nr
rejsu (...) relacji G. — D.. To wlaénie z ich relacji wynika, iz okazany podczas kontroli dow6d osobisty serii (...) —
wydany na nazwisko M. S. wzbudzil ich watpliwo$ci, co do jego autentycznosci. Dokladnie i rzeczowo $wiadek B.
M. wskazala na konkretne elementy tego dokumentu, ktére mogly zosta¢ przerobione. Po dokonaniu konsultacji w
tym zakresie i dokladnemu przyjrzeniu sie okazanemu dokumentowi — wskazane funkcjonariuszki Strazy Granicznej
majac podejrzenie, iz tenze dowod osobisty zostal przerobiony — podjely dzialania zmierzajace do zatrzymania
oskarzonego P. J., uniemozliwiajace mu wylot z kraju.

Za wiarygodno$cia zeznan tych Swiadkéw niewatpliwie przemawia to, iz sg to funkcjonariusze Strazy Granicznej,
do obowigzkoéw ktorych nalezy dokladne sprawdzanie tozsamoSci os6b podlegajacy kontroli na granicy. Bedac
przeszkolonymi w tym zakresie, z pewno$cia majg taka wiedze - na co zwraca¢ szczegélng uwage podczas
kontrolowania okazanych im dokumentéw tozsamos$ci. Wszelkie dzialania przez nich podejmowane w ramach
prowadzonej kontroli granicznej sg calkowicie obiektywne, albowiem wynikaja wylacznie z wykonywania ich
stuzbowych obowiazkéw. Z cala pewnoScia zatem zeznania zlozone przez $wiadkow B. M. i W. P. zasluguja na
przyznanie im waloru wiarygodnoSci.

Calkowitym potwierdzeniem podejrzen funkcjonariusz Strazy Granicznej, co do przerobienia okazanego przez
oskarzonego do kontroli granicznej dowodu osobistego serii (...) - wydanego na nazwisko M. S. — jest ekspertyza
kryminalistyczna z zakresu badan pisma recznego i autentyczno$ci dokumentu. Z jej wnioskéw plynie jednoznaczne
stwierdzenie, iz blankiet dowodu osobistego wystawionego w dniu 05 marca 2015 roku dla M. S. o serii i numerze (...)
zostal przerobiony poprzez wymiane zdjecia posiadacza. Przerobienie polegalo na naklejeniu na dokument oryginalny
transparentnej folii ze zdjeciem wtérnym po uprzednim zamaskowaniu zdjecia pierwotnego i zaimitowaniu w folii
wtbrnej czesci zabezpieczen. Wnioski plynace z opinii bieglego z cala pewno$cia uzupelniaja pozostaly material



dowodowym i niewatpliwie pozwalaja na wyciagniecie dalszego logicznego wniosku, iz osoba, ktérej wizerunek
widnial na dokumencie okazanym podczas kontroli granicznej nie nalezal do M. S..

Przywolana powyzej opinie Sad uznal za dow6d w pelni wiarygodny, albowiem sporzadzona zostala przez uprawniong
osobe, posiadajgcg niezbedna w tym zakresie wiedze. Opinia ta jest rzetelna i pelna, a wnioski w niej zawarte poparte
zostaly szczegbdlowa analiza przedstawionego do badania materiatu.

Walorem wiarygodnoéci Sad obdarzyt nastepnie takze zgromadzony w sprawie material dowodowy o charakterze
nieosobowym w postaci protokotu zatrzymania osoby k. 2, protokotu przeszukania osoby k. 4-7, informacji dotyczacej
stwierdzenia tozsamosci k. 8-9, protokotu zatrzymania rzeczy k. 10-14, k. 20 /koperta/, protokotu przeprowadzenia
ogledzin rzeczy k. 25, tablicy pogladowej k. 26. Wymienione dokumenty sporzadzone zostaly przez uprawnione do tego
0soby i w sposob przewidziany przez przepisy prawa. Nie byly kwestionowane w toku prowadzonego postepowania. W
oparciu o ten material dowodowy bezspornym jest, iz osobg zatrzymana w dniu 277 marca 2015 roku w G., na lotniczym
przejsciu granicznym, a ktéra postugiwala sie dowodem osobistym na nazwisko M. S. - byl oskarzony P. J..

Jako wiarygodne Sad uznal réwniez dokumenty w postaci danych o karalnoéci, a takze informacje o dochodach
uzyskana z systemu teleinformatycznego Ministra wlasciwego do spraw finanso6w publicznych. Dokumenty te takze
sporzadzone zostaly zgodnie z przepisami prawa.

Wobec oméwionego powyzej materialu dowodowego, zdaniem Sadu nie ulega jakiejkolwiek watpliwosci, iz zlozone
przez oskarzonego P. J. oSwiadczenie, iz nie przyznaje sie on do popelnienia zarzuconego mu czynu — nalezato
zweryfikowaé negatywnie. W przedmiotowej sprawie bowiem nie ma zadnych dowoddéw, ktore nakazywalyby
odmiennie ocenié zajete przez oskarzonego stanowisko. Przeciwnie, caly zgromadzony material dowodowy w spos6b
jednoznaczny i nie budzacy jakichkolwiek watpliwo$ci przekonuje o sprawstwie P. J..

Powyzsze rozwazania przekonuja zatem, iz oskarzonemu P. J. przypisaé nalezalo to, iz w dniu 27 marca 2015r. w G.,
na lotniczym przej$ciu granicznym, uzywajac podstepu, usilowal przekroczyé wbhrew przepisom granice panstwowa
Rzeczypospolitej Polskiej, w ten sposob, ze w trakcie kontroli granicznej postuzyt sie jako autentycznym, uprzednio
przerobionym dowodem osobistym serii (...) wydanym na dane M. S. — to jest popelnienia czynu z art. 13 § 1 kk w zw.
z art. 264 § 2 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

OdpowiedzialnoS$ci przewidzianej w przepisie art. 264 § 2 kk podlega ten kto wbrew przepisom ustawy przekracza
granice Rzeczypospolitej Polskiej, uzywajac przemocy, grozby, podstepu lub we wspéldzialaniu z innymi osobami.

Przekraczanie granicy "wbrew przepisom" odnosi sie zar6wno do niedopelienia okreslonych obowigzkéw przy
kontroli granicznej, jak i przekraczaniu granicy na podstawie dokumentéw nieautentycznych lub zawierajacych
nieprawdziwe dane (...) [por. por. E. P., A. S. (w:) Kodeks karny..., red. A. W., R. Z,, t. 2, s. 455; Z. C. (w:)
Kodeks karny..., red. A. Z., t. 2, 2013, s. 1450- (...)]. Artykul 14 ustawy o ochronie granicy panstwowej stanowi, ze
przekraczanie granicy panstwowej jest dozwolone na podstawie dokument6w uprawniajacych do jej przekroczenia /
zob. D. Gruszecka Komentarz do art. 264 kk/. Czynno$é wykonawcza ujeta w art. 264 § 2 odnosi sie do przekraczania
granicy RP. Przez pojecie przekraczania nalezy rozumie¢ kazdg forme pokonania linii granicznej, bez wzgledu na uzyty
érodek transportu, nie tylko wiec jej przejécie, ale takze przejechanie, przelecenie lub przeplyniecie [zob. Z. C. (w:)
Kodeks karny..., red. A. Z., t. 2, 2013, s. (...)- (...)].

Przestepstwem bedzie jedynie dopuszczenie sie przekroczenia granicy wbrew przepisom, uzywajac w tym celu
przemocy, grozby, podstepu lub we wspoéldzialaniu z innymi osobami. Uzyciem podstepu bedzie natomiast
zachowanie sprawcy powodujace wprowadzenie w blad innej osoby, ktora ze wzgledu na swe bledne przekonanie
nie jest w stanie zachowac¢ sie w spos6b wymagany od niej w danej sytuacji (np. sprawca, poslugujac sie nie swoim
paszportem, lecz odpowiednio ucharakteryzowany, wprowadza funkcjonariusza Strazy Granicznej w blad co do swej
tozsamosci i przez to uniemozliwia mu zatrzymanie osoby w rzeczywisto$ci niemajacej prawa do przekroczenia granicy
Rzeczypospolitej Polskiej) /zob. M. Kalitowski, Komentarz do art. 264 kk/.



Strona podmiotowa tego przestepstwa wyraza sie w umyslnoéci wylacznie w zamiarze bezposrednim.

Z kolei, odpowiedzialnos$ci przewidzianej w przepisie art. 270 § 1 kk podlega ten, kto w celu uzycia za autentyczny,
podrabia lub przerabia dokument lub takiego dokumentu jako autentycznego uzywa.

"Uzycie za autentyczny" to przedstawienie lub przedlozenie podrobionego czy przerobionego dokumentu osobie
prywatnej albo instytucji, czyli wykorzystywanie funkcji, jakie moze pelnié taki podrobiony czy przerobiony dokument.
Samo posiadanie sfalszowanego dokumentu nie jest jego uzywaniem, nastapi ono np. z chwilg okazania go do kontroli
(np. okazanie Policji falszywego prawa jazdy w czasie kontroli drogowej czy podrobionej legitymacji studenckiej
w czasie sprawdzania biletobw w autobusie). Uzywajacym dokumentu moze by¢ ten, kto go podrobil lub przerobil.
W takim stanie rzeczy obie te czynnosci stanowia jedno przestepstwo (Gorniok (w: ) Gorniok i in., t. 2, s. 372).
Przerobienie polega na zmianie treéci istniejacego, autentycznego dokumentu (por. wyrok SN z dnia 5 wrzesnia 2000
r., II KKN 569/97, Prok. i Pr.-wkl. 2001, nr 2, poz. 6). Przerobienie moze polega¢ m.in. na dokonaniu skreslen,
dopiskéw, wymazan. /M. Mozgawa, komentarz do art. 270 kk/.

Wobec powyzszych rozwazan doktrynalnych zgodzié¢ nalezy sie z tym, iz dzialanie oskarzonego polegajace na
pozyskaniu dowodu osobistego z wklejonym (wcze$niej przez niego dostarczonym) jego zdjeciem, a nastepnie jego
uzywanie jako autentycznego (...) wyczerpalo przedmiotowe znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. /por. wyrok
s. apel. w Lublinie z dnia 19.11.2003r., IT AKa 232/03, www SALublin/. Nie ulega takze jakiejkolwiek watpliwosci,
iz okazujac tak przerobiony dowod osobisty funkcjonariuszom Strazy Granicznej w dniu 27 marca 2015 roku na
lotniczym przejéciu granicznym w G. - oskarzony P. J. mial zamiar wprowadzenia w blad kontrolujace go stuzby,
co do swojej faktycznej tozsamosci i w ten sposéb, uciekajac sie do podstepu zamierzal opuscié terytorium Polski.
Bez watpienia zachowanie oskarzonego, ktory przybyt na lotnisko podszywajac sie pod swojego kolege — legitymujac
sie przerobionym dowodem osobistym i konsekwentnie dazac do realizacji swojego planu, stawiajac sie do kontroli
granicznej, by wsigé¢ na poklad samolotu lecacego do D. — czemu jednakze zapobieglo zatrzymanie go przez
funkcjonariuszy strazy granicznej — bylo juz ostatnia faza dzialania zmierzajacego do urzeczywistnienia swojego
zamiaru i wypelnialo znamiona usilowania nielegalnego przekroczenia granicy /por. wyrok s. apel. we Wroclawiu z
dnia 24.02.2013r., IT AKa 4/13 OSAW 2014/2/312/.

Majac jednocze$nie na uwadze, iz ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie pozwolily na uznanie, ze oskarzony
P. J. zachowaniem swoim wyczerpal jednoczes$nie znamiona okre§lone w art. 264 § 2 kk i art. 270 § 1 kk, zatem
uzasadnione bylo przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu.

Zdaniem Sadu, okoliczno$ci popehlienia przez oskarzonego P. J. zarzuconego mu czynu wskazuja, iz mozna temu
oskarzonemu przypisa¢ wine w jego popelnieniu. Majac bowiem na uwadze zakres swobody tego sprawcy w wyborze
i realizacji zachowania zgodnego z prawem, a w tym mozliwo$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu, mozliwo$c
faktycznego sterowania swoim postepowaniem, w ocenie Sadu z okoliczno$ci sprawy nie wynika, iz stan poczytalno$ci
oskarzonego byt w jakikolwiek sposob ograniczony badz zniesiony. A zatem uznaé nalezalo, iz P. J. §wiadomie naruszyt
obowiazujace zakazy i zachowal sie w spos6b niezgody z porzadkiem prawnym. Tym samym uznajac oskarzonego za
winnego popelnienia zarzuconego mu czynu stwierdzi¢ nalezalo, iz podlega on odpowiedzialnoéci karnej na zasadach
okreslonych przepisami prawa karnego.

Wymierzajac oskarzonemu P. J. kare za przypisany mu czyn, Sad kierowala sie dyrektywami art. 53 § 1i 2 kk - baczac
by dolegliwo$¢ kary nie przekraczata stopnia winy jak i spolecznej szkodliwos$ci czynu a jednoczeénie spehila swe cele
zapobiegawcze oraz by uwzgledniala potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa.

Sad przy wymiarze kary uwzglednil takze rodzaj i charakter naruszonych czynem doébr prawnych oraz sposéb i
okoliczno$ci popelienia czynu. Podnie$¢ nalezy, iz oskarzony zachowaniem swym naruszyl nie jedno, ale dwa
dobra prawne, wystepujac przeciwko bezpieczenstwu i nienaruszalno$ci granic Rzeczypospolitej Polskiej przed ich
bezprawnym przekroczeniem, a takze wiarygodnos$ci dokumentéw wplywajacych na pewno$¢ obrotu prawnego,
opierajaca sie na zaufaniu do dokumentu. Dla oceny stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu istotne jest rowniez



to, iz P. J. dzialal z zamiarem bezposrednim — dazac do opuszczenia kraju w sposob podstepny, konsekwentnie
i z determinacja realizujac swoj plan. Bez watpienia taka postawa oskarzonego jest wynikiem jego kryminalnej
przesztoSci i oznacza po prostu, iz oskarzony P. J. chcial po prostu uciec przed wymiarem sprawiedliwo$ci. Przywolane
powyzej okolicznoéci przekonuja zatem, iz za znaczny uznac¢ nalezalo stopien spotecznej szkodliwoéci popelnionego
przez oskarzonego czynu.

Za okoliczno$¢ obciazajaca oskarzonego, Sad uznal to, iz P. J. dopuscil sie popelnienia tego czynu, pomimo, iz juz
wecze$niej wielokrotnie byl karany za liczne przestepstwa. Sad nie znalazl zadnych okolicznos$ci tagodzacych, mogacych
wplyna¢ na wymiar kary.

Biorac pod uwage, ze doS§wiadczenie zyciowe oskarzonego i jego poziom rozwoju intelektualnego pozwalal mu ocenic
naganno$¢ czynu nalezy uznaé, ze poziom jego zawinienia jest znaczny, dlatego tez Sad uznal, ze orzeczona kara
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci bedzie adekwatna do stopnia winy oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu. Nie mozna jednocze$nie uznaé, iz kara orzeczona w tym wymiarze jest karag nadmiernie surowa, albowiem
orzeczona zostala w dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Majac na uwadze granice wymiaru kary okres$lonej przy
przestepstwie z art. 264 § 2 kk Sad mégt orzec kare pozbawienia wolnoéci nawet do 3 lat.

Zaznaczy¢ w tym miejscu jeszcze nalezy, iz w chwili orzekania w niniejszej sprawie porzadek prawny — z uwagi na
zmiany w przepisach — uregulowany byl inaczej niz w chwili popelnienia przez oskarzonego czynu. Z tego powodu,
Sad w oparciu o przepis art. 4 § 1 kk — uznajac, iz korzystniejsze dla oskarzonego /wobec ktérego Sad orzekl kare
pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania,/ byly przepisy jakie obowigzywaly poprzednio —
zastosowal przepisy kodeksu karnego obowiazujacego przed dniem o1 lipca 2015 roku.

Zdaniem Sadu, kara orzeczona w tym wymiarze powinna spelni¢ swe cele w zakresie prewencji ogolnej, sprzyjajac
ksztaltowaniu §wiadomoSci prawnej spoleczenstwa i wplywajac na wzmocnienie sie przekonania, ze przestepstwo
nie uchodzi bezkarnie i nie poplaca, a przeciwnie — spotyka sie nieuchronnie z represja karna. Przede wszystkim
jednak ponownie umozliwi probe podjecia wychowania oskarzonego, wpojenia mu podstawowych norm spolecznych
i wdrozenie do przestrzegania porzadku prawnego.

Jednocze$nie z uwagi na uprzednig karalno$¢ oskarzonego Sad nie widzial szans na warunkowe zawieszenie
wykonania kary wobec oskarzonego. Nie dopatrzy! sie wyjatkowego wypadku tzn. sytuacji szczegdlnie uzasadnionej
dajacej mozliwos¢ warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Uznac trzeba, iz postawa
oskarzonego P. J. wskazuje, iz uprzednio orzeczone kary pozbawienia wolno$ci w ogoéle nie przyniosly pozytywnych
rezultatéw, a oskarzony dopuszczajac sie kolejnego przestepstwa nie potrafi i wydaje sie takze, iz nie chce skorzystaé
z danej mu szansy i zmieni¢ swojego postepowania. Ponadto fakt popelnienia nowego przestepstwa, $wiadczy,
ze oskarzony zlekcewazyl normy sankcjonowane, ktére naruszyl mimo ostrzezenia zwigzanego z popelnieniem
kolejnego przestepstwa. Tym samym tak prezentowana przez oskarzonego postawa wskazuje na znaczny jego
stopien zdemoralizowania i przekonuje o braku pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec tego sprawcy. Tym
bardziej, iz jak wynika z danych o karalno$ci tego oskarzonego — opusécil on areszt $ledczy w G. zaledwie w dniu
06 lutego 2015 roku, a juz po uplywie miesigca czasu dopuscil sie kolejnego przestepstwa i to dzialajac w sposob
zaplanowany, z zamiarem bezposrednim. Zdaniem Sadu, wobec tego sprawcy brak jest zatem mozliwosci realizacji
celow wychowawczych kary poprzez stosowanie kary o charakterze nieizolacyjnym. Nieskuteczno$ci dotychczas
stosowanych $rodkow wydaje sie tu oczywista. W ocenie Sgdu, a w odniesieniu do oskarzonego P. J. realne
oddzialywanie wychowawcze, a przede wszystkim zapobiegawcze ograniczy¢ sie moze do wymiaru kary, ktéra swoja
dolegliwo$cig uswiadomi sprawcy stopien nagannoSci popelnionego ponownie przestepstwa. Zauwazy¢ nalezy, iz
sposob dzialania tego sprawcy i okoliczno$ci popelienia przypisanego mu przestepstwa - stanowig te przestanki, ktore
sprzeciwiaja sie warunkowemu zawieszeniu wykonania wymierzonej mu kary. Nie mozna bowiem zapomina¢, ze do
warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci (jako jedynie szczeg6lnej formy wymiaru
kary) stosuje sie wszystkie zasady sedziowskiego wymiaru kary wskazane w art. 53 kk. Nie sposob zatem przyjac, iz
wymienione powyzej okoliczno$ci nie skladaja sie na ogdlne pojecie jakim jest ,,postawa sprawcy” ( postanowienie
SN z 2008.11.20, sygn. akt II KK 180/08, Biul. PK 2008/13/40), a ktore to ostatecznie przekonuja o znacznym



stopniu demoralizacji oskarzonego. Gdy zatem sprawca jest osoba zdemoralizowana — a tak niewatpliwie jest w
przypadku oskarzonego P. J. — konieczne jest orzekanie wobec niego kary bezwzglednej, bowiem tylko taka kara
pozwala na prowadzenie procesu wdrazania do przestrzegania porzadku prawnego, a w rezultacie mimo wszystko
— na doprowadzenie procesu wychowania oskarzonego do pozytywnego rezultatu. W ocenie Sadu bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoSci powinna zmusié oskarzonego do krytycznej refleksji nad swoim dotychczasowym zachowaniem
na wolnosci.

Za wymierzeniem oskarzonemu P. J. bezwzglednej kary pozbawienia wolnoSci przemawia takze konieczno$é
wplywania na ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenstwa. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz oskarzony swoimi
dzialaniami wystawil na prébe prawidlowosé, a w tym takze i czujnoé¢ funkcjonowania odpowiednich stuzb —
stojacych na strazy porzadku i bezpieczenstwa kraju. Nie ulega watpliwodci, iz ich dzialania majg dla obywateli
gwarancyjny charakter i z tego powodu maja niezwykle istotne znaczenie. Z tego tez powodu orzeczenie kary o
nieizolacyjnym charakterze nie bedzie w spos6b wlasciwy wplywalo na spoleczne poczucie sprawiedliwosci. Tym
samym, wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary jako jeden z celéw kary sg podyktowane potrzeba przekonania
spoleczenstwa o nieuchronnosci kary za naruszenie dobr chronionych prawem i nieoplacalnoéci zamachéw na te
dobra, wzmozenia poczucia odpowiedzialnos$ci, ugruntowania poszanowania prawa i wyrobienia wla$ciwego poczucia
sprawiedliwo$ci i poczucia bezpieczenstwa. Wzgledy na spoleczne oddzialywanie kary oznaczaja przede wszystkim
potrzebe wymierzania takich kar, ktére odpowiadaja spotecznemu poczuciu sprawiedliwoéci, daja gwarancje
skutecznego zwalczania przestepczo$ci oraz tworza atmosfere zaufania do obowigzujacego systemu prawnego (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 2006.01.02, II AKa 290/05, LEX nr 168034).

Jednocze$nie, w punkcie II wyroku, Sad na podstawie art. 44 § 1 kk — przy zastosowaniu art. 4 § 1 kodeksu karnego,
orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci przerobionego dowodu osobistego /nr (...)/,
majac w tym wzgledzie na uwadze, iz pochodzil on bezposrednio z popelnienia przestepstwa.

Z kolei na podstawie art. 44 § 2 kk — przy zastosowaniu art. 4 § 1 kodeksu karnego, w punkcie III wyroku Sad orzekl
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa dowodu rzeczowego w postaci za§wiadczenia o utracie dowodu osobistego /nr
(...)/. W tym wzgledzie kierujac sie tym, iz zaéwiadczenie to stuzylo do popelnienia przestepstwa.

W punkcie IV wyroku, Sad na podstawie art. 29 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 1982
r. Nr 25, poz. 187 ze zm.) w zw. z § 21 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu i § 14 ust. 2 pkt 3 i § 16 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu. (Dz. U. z 2002 r., Nr 163, poz. 1348 ze zm.) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. kwote
619,92 zt /szes¢set dziewietnasScie zlotych dziewiecdziesiat dwa grosze/ brutto z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu

Zkolei na mocy art. 626 § 1 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk, art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach
w sprawach karnych /Dz. U. z 1983 r. nr 49, poz. 223 ze. zm./ Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych, w tym oplaty, wydatkami obciazajac Skarb Panstwa, majac na uwadze to, iz oskarzony
nie osiaga zadnych dochodéw.



