Sygn. akt VI Ka 277/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia Elzbieta Kosecka - Sobczak

Sedziowie: Natalia Burandt

Marek Nawrocki

Protokolant: sekr. sad. Anna Pikulska-Plachta

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Elblagu del. do Prokuratury Okregowej w Elblagu Marcina Rosta
po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2023 r. w Elblagu sprawy

B.Z.(1)s.C.iH.ur.(...) wM.

oskarzonego o czyn z art. 231 § 1 kk i in.

z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Braniewie

z dnia 29 marca 2023 r. sygn. akt II K 2/20

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.

Marek Nawrocki Elzbieta Kosecka-Sobczak Natalia Burandt

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa277/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Braniewie z 29 marca 2023r. w spr. Il K 2/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
1. B.Z. (1) Niekaralnoé¢ Informacja z | k.2637
oskarzonego KRK
Czyn z art. 231 81
kk
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktéow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1. Informacja z KRK Informacja zostala sporzadzona

przez podmiot do tego uprawniony,
jej treS¢ nie byla kwestionowana
przez stad dowdd ten
zasluguje na wiarygodno$c.

strony,




2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

1,2 Obrazy prawa materialnego tj. art. | # zasadny

231 §1 kk , art. 115 §13 pkt. 4 kk
i bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

rozwazan nalezy
racje ma
apelacji wskazujgc — w uzasadnieniu
tego $rodka

na niedostatki,
pisemnego uzasadnienia wyroku,
odnoszacej

zamiaru B.

Na wstepie

zauwazy¢, ze autor

odwolawczego-
lakonicznos$é

szczegblnie w czesci
sie do
7., niemniej takie uzasadnienie
nie uniemozliwilo przeprowadzenia
kontroli odwolawczej ani tez stronie
zapoznania

winy i

sie z argumentacja
sagdu i podjecia z nia polemiki.
Ponadto braki w zakresie elementow
skladowych uzasadnienia wyroku
tylko woéwcezas uzasadniajg  jego

uchylenie, gdy prowadza do




wniosku, ze sad pierwszej instancji
nieprawidlowo wydal wyrok (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
listopada 2010r.,IVKK 315/10, LEX
nr 653737). W niniejszej sprawie
takiego wniosku sformulowaé nie
mozna, co czyni zarzut odnoszacy sie
do wad uzasadnienia niezasadnym.
Nadto skoro pisemne uzasadnienie
wyroku jest sporzadzone po tym jak
wyrok zapadl, to nawet stwierdzenie
wad uzasadnienia nie stanowi
o wykazaniu wzglednej przyczyny
odwolawczej] z art. 438 pkt.2
kpk tj. takiej obrazy przepisu
postepowania, ktéra mogla miec
wplyw na tre$¢ wyroku; zgodnie z
art. 455a kpk nie jest za§ mozliwe
uchylenie zaskarzonego apelacjami
wyroku sadu pierwszej instancji z
tego powodu, Ze jego uzasadnienie
nie spelnia wymogéw okre§lonych w
art. 424 kpk.

Odnoszac sie za$ do
wyartykulowanych A czesci
wstepnej apelacji zarzutow obrazy
art. 23181 kk czy art. 115813 pkt. 4 kk
oraz blednych ustalenn faktycznych,
to nie podlegaly one uwzglednieniu.

Co do zarzucanej obrazy art. 115 § 13
pkt. 4 kk, to w mysl tego przepisu
funkcjonariuszem publicznym jest
osoba bedaca pracownikiem
administracji rzadowej, innego
organu panstwowego lub samorzadu
terytorialnego, chyba ze pelni
wylacznie  czynnoSci  uslugowe,
a takze inna osoba w
zakresie, w ktorym uprawniona
jest do  wydawania  decyzji
administracyjnych. Ustawodawca
wyraznie w tym przepisie wskazuje,
ze dla uznania danej osoby
za funkcjonariusza publicznego
wystarcza, ze jest ona pracownikiem
samorzadu terytorialnego, gdyz
funkcjonariuszem publicznym jest
w  rozumieniu  art. 115 8




13 pkt 4 kk ,pracownik
samorzadu terytorialnego”, nie
za$ ,pracownik organu samorzadu
terytorialnego” (patrz: fragment
uzasadnienia wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2011
r. II KK 337/10). Dlatego niezasadne
jest uzasadnienie zarzutu obrazy
art. 115813 pkt. 4 kk poprzez
przyjecie, iz oskarzony posiadal
status funkcjonariusza publicznego,
tym, ze oskarzony kwestionuje swdj
status oceniajac, ze dla uznania
go funkcjonariuszem w mysl tego
przepisu to to musialby by¢
pracownikiem organu samorzadu
terytorialnego. Bowiem definicja z
art. 115813 pkt. 4 kk rozr6znia osoby
bedace pracownikami samorzadu
terytorialnego (gdy sam fakt bycia
takim pracownikiem — o ile nie pelni
czynno$ci wylgcznie ustugowych-
przydaje status funkcjonariusza
publicznego) od innych os6b w
zakresie, w ktéorym osoba ta
jest uprawniona do wydawania
decyzji  administracyjnych, co
oznacza, ze status funkcjonariusza
publicznego ma pracownik
samorzadu  terytorialnego  bez
wzgledu na to czy  jest
uprawniony do wydawania decyzji
administracyjnych czy nie, bo
osobng grupe funkcjonariuszy
publicznych stanowig, niezaleznie
od faktu zatrudnienia w
samorzadzie terytorialnym, osoby
upowaznione do wydawania decyzji
administracyjnych. Oskarzony byl
za§ w okresie czynu pracownikiem
Urzedu Gminy w W. (gdy pracownik
samorzadowy to osoba pracujgca
w  urzedzie  marszatkowskim,
starostwie powiatowym czy urzedzie
gminy) przy czym pehit obowigzki
dyrektora Zakladu (..) w W. a
wiec byl pracownikiem samorzadu
terytorialnego pelnigcym funkcje w
jego strukturze, ktéra miala zwigzek
z  dysponowaniem  majatkiem




(...) oraz zarzadzaniem sprawami
zwigzanymi z wykonywaniem zadan
przez wladze samorzadowe, a
wiec nie byl osoba, ktéra pelnila
wylacznie czynnoSci ustugowe. Tym
samym oskarzony w czasie czynu byt
funkcjonariuszem publicznym, a sad
I instancji nie dopuscit sie obrazy
art. 115 § 13 pkt. 4 kk przez takie
ustalenie.

Skarzacy uwaza tez, ze doszlo do
obrazy art. 23181 kk, bo B. S.
powierzajac oskarzonemu w czasie
czynu funkcje p.o. dyrektora nie
zapoznal go z zakresem obowigzkow,
stad oskarzony nie moégl miec
SwiadomoSci tego zakresu. Jednak
nalezy podkreglié, ze B. Z. (1) nie byl
w okresie czynu tj. od 21.10.2013r.
do 31.12.2014r. po raz pierwszy
pelniacym obowiazki Dyrektora
Zaktadu (...) w W, gdyz byl nim tez
w latach 2008-2009, co wynika z
dokumentéw z k. 1591-1597 oraz z
relacji os6b zwigzanych z urzedem
gminy czy zakladem (...). Tak
wiec juz z wlasnego, wczesniejszego
do$wiadczenia zawodowego  B.
7. winien orientowaé sie jakie
obowigzki na nim spoczywaja,
w tym wynikajacy z § 11
Statutu Zakladu (...) w W.
obowigzek, ze za gospodarke
etatami, zatrudnienie i zwolnienie
pracownikébw w ramach struktury
organizacyjnej (z ktora zostal
zapoznany) odpowiada Dyrektor.
Mimo za$ tego, ze zatrudniona w
okresie czynu ksiegowa D.F. byla na
zwolnieniu lekarskim, a nastepnie
na urlopie macierzynskim, to
B. Z. poprosii o pomoc w
prowadzeniu ksiegowos$ci majaca
doswiadczenie byla pracownice T.
U. (1), ale nie zatrudnil jej na
umowe O prace czy inna, w
konsekwencji czego T.U. zajmowala
sie ksiegowoscia zakladu bez
okreSlenia zakresu jej obowigzkow




i bez podpisania przez nig
oSwiadczenia o odpowiedzialnoSci
za de facto powierzone jej mienie
zakladu. Jak za$§ wynika z relacji
0s0b przestuchanych w sprawie
to T.U. przychodzila do zakladu,
zajmowala sie szeroko rozumianymi
finansami zaktadu, dokumentacja
ksiegowg, dysponowala pieniedzmi
z  kasetki (bo  nie bylo
wyodrebnionej kasy) zawierajacej
finanse zakladu. Natomiast B.
Z., bez dopelnienia przewidzianych
prawem  formalnoéci, poprosil
o wykonywanie obowigzkéw
ksiegowej w zaktadzie T.U. (kt6ra nie
byta faktycznie zatrudniona), ale w
zaden spos6b ich nie nadzorowal,
nie  weryfikowal  dokumentéow
zwigzanych z finansami zakladu
ani stanu tych finanséw, nie
kontrolowal prowadzenia ksigg
rachunkow i tego czy sg uzupelniane
na biezaco. Zaklad pozyskiwal
za§ $rodki m.in. z oplat za
wode i odprowadzenie S$ciekow,
ktérych wplyw i wydatkowanie nie
bylo na biezaco odnotowywane
w dokumentach ksiegowych, a
nadto zajmowal innymi funkcjami,
ktére finansowano, przy czym
oskarzony dokumenty tego tyczace
sie jako p.o. dyrektora podpisywal.
Skoro za$ oskarzony studiowal
administracje, byl wieloletnim
pracownikiem samorzadowym, w
czasie czynu podinspektorem, a
przede wszystkim byl juz w latach
poprzednich p.o. dyrektora zakladu
(...), to z racji tych okoliczno$ci
i uprzednio sprawowanej funkcji
i do$wiadczenia z tym zwigzanego
musial posiada¢ Swiadomos$é, ze
odpowiada zaré6wno za polityke
kadrowa i prawidlowe zatrudnienie
pracownikéw w ramach struktury
organizacyjnej, jak i za rzetelno$c
i prawidlowo$¢ dokumentow ktore
podpisuje, w tym tych dot. finanséw.
Ponadto juz nawet z potocznego




rozumienia samej funkcji dyrektora,
ktora B. Z. sprawowal wynikalo, ze
dyrektor to osoba kierujgca pracami
danej instytucji oraz odpowiedzialna
za jej finanse. Tymczasem oskarzony
nie nadzorowal finanséw, a
ich prowadzenie powierzyl nie
ksiegowej zatrudnionej formalnie
na umowe, ale osobie ktora
miala zajmowac¢ sie finansami
w warunkach w zaden sposob
formalnie nie uregulowanych, w
tym co do czasu pracy, zakresu
obowigzkéw czy odpowiedzialnoSci
za mienie, co finalnie prowadzilo
do chaosu w finansach zakladu i
ich nieprawidlowego prowadzenia.
Z uwagi na formalny charakter
przestepstwa z art. 23181 kk jego
dokonanie nastepuje juz z podjeciem
lub  zaniechaniem czynnosci,
potencjalnie powodujgcym
zagrozenie interesu publicznego
lub prywatnego (Go6rniok, Zawlocki
[w:] Wasek, Zawlocki II, s.
113). Oskarzony za$ nie dopeknil
obowiagzkéw wynikajacych z norm
regulujacych jego kompetencje, z
ktérych zdawal sobie sprawe choéby
zracji wezedniejszego doSwiadczenia
z pelienia obowigzkow dyrektora
zakladu. Rowniez biegly rewident w
wydanej opinii wskazal jakie byly
kompetencje oskarzonego z racji
bycia p.o. dyrektora zakladu i ze
do powstania straty wyliczonej przez
niego kwoty 89.843,34zt brakujacej
gotowki w kasie zakladu doszlo
na skutek m.in. tego, Ze osoba
odpowiedzialna za prowadzenie
ksiag  rachunkowych,  polityki
rachunkowo$ci i zabezpieczenia
mienia tj. oskarzony dyrektor
zakladu nie zadbal o zatrudnienie
kompetentnych oséb, ich rozliczanie
i nadzér, gdy jako kierownik
jednostki- w my$l art. 4 wust
5 ustawy o rachunkowoSci-
ponosit  odpowiedzialno$¢  za
prowadzone ksiegi rachunkowe, za




wykonywanie obowiazkow z zakresu
rachunkowos$ci, gdy =z art. 77
pkt. 1 ustawy o rachunkowosci
wynikala za ,nieprowadzenia ksigg
rachunkowych, prowadzenia ich
wbrew przepisom ustawy lub
podawania w tych  ksiegach
nierzetelnych danych” kara grzywny
lub kara pozbawienia wolno$ci do lat
2, albo obie te kary lacznie.

Przy czym biegly sadowy rewident
— co podnosi skarzacy- w
wydanej opinii wcale nie przesadzil
braku $wiadomoéci po stronie
oskarzonego co do zakresu jego
obowigzkéw dot. rachunkowoéci i
nadzoru nad finansami zakladu, w
ktérym oskarzony pehlil obowigzki
dyrektora. W opinii pisemnej
wskazal co prawda na jego
brak kompetencji, przy czym
na potrzeby wydania  opinii
pisemnej nie analizowal — bo nie
otrzymal wowczas tyczacej tego
dokumentacji- pelnienia wcze$niej
przez oskarzonego tej samej funkcji
dyrektora zakladu, uznal za$, ze
oskarzony byt tylko konserwatorem
pomimo tego, 7ze B. Z. — co
wynikalo z p6zniej dolaczonych do
akt dokumentéw- byt faktycznie
pracownikiem samorzadowym, a
w czasie czynu podinspektorem.
Natomiast w opinii ustnej wydanej
na rozprawie, na potrzeby ktorej
zapoznal sie juz z dodatkowymi
dokumentami, stwierdzil, ze B.
Z. mial odpowiednie kompetencje
zawodowe do pelnienia funkcji
dyrektora zakladu (...), wskazal na
art. 4 ust. 5 ustawy o rachunkowoéci,
z ktorego wynika, ze osoba
odpowiedzialng za prowadzenie
ksigg rachunkowych jest kierownik
jednostki, a kierownik powinien
mie¢ wiedze, Zze odpowiada za
ksiegi rachunkowe. Trzeba tez
zaznaczy¢, ze to sad byt gléwnym
uprawnionym do ustalenia osoby,




ktéora nie dopelnila obowiazkow,
odpowiadajacej za nieprawidlowosci
w  prowadzeniu = dokumentacji
finansowej i za powstanie chaosu
organizacyjnego w  ksiegowosci
zakladu (..., a w nastepstwie
tego straty w Kkasie, ktorej
wysoko$¢é ustalil biegly rewident
(gdy kwota ustalona przez bieglego
nie byla kwestionowana). Trzeba
za$§ przypomnieé, ze przestepstwo
okreSlone w § 1 art. 231 Kkk
ma charakter umySlny, przy czym
dopuszczalny jest zamiar zaréwno
bezpoéredni, jak i ewentualny,
a z powyzszego wynika zamiar
ewentualny po stronie oskarzonego.

Trzeba tez zauwazyC, ze przeciez
oskarzony, po konsultacji z
owczesnym obroncg ustanowionym
z wyboru, w S§ledztwie przyznal
sie do zarzutéw, zlozyt wyjasnienia,
a nadto zaakceptowal by zlozono
wniosek w trybie art. 335
kpk zawierajacy generalnie (poza
zobowigzaniem z pkt. IV) taka
odplate karng jaka zastosowano w
zaskarzonym wyroku. Rowniez na
rozprawie przyznat sie do czynow i
ponownie zawnioskowano (obronca
oskarzonego, przy aprobacie B.
Z.) by B. Z. wymierzy¢ kare
bez przeprowadzania postepowania
dowodowego, gdzie nawet
zaproponowano dluzszy okres proby
i wyzsza grzywne za czyn II z a/
0, niz te orzeczone w zaskarzonym
wyroku. Wydaniu za§ wyroku
skazujacego, bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego, na kary
zaproponowane w takim wniosku z
rozprawy stanelo na przeszkodzie
tylko to, ze  przedstawiciel
oskarzyciela positkowego sprzeciwil
sie temu, co doprowadzilo do
rozpoznania sprawy na zasadach
ogo6lnych. Nadto w ostatnim slowie
na t. rozprawy w dniu 20 czerwca
2022r. obrofica B. Z. alternatywnie




wni6st o uniewinnienie oskarzonego
lub o wydanie orzeczenia jak we
wniosku prokuratora o wydanie
wyroku w trybie art. 335 kpk.
Okoliczno$ci gotowoSci poddania
sie przez oskarzonego karze w
powigzaniu z jego przyznaniem
tez wskazuja na to, ze oskarzony
mial §wiadomo$¢, iz jako dyrektor
zakladu (...) byt osoba, ktéra winna
kierowa¢ pracami tej instytucji oraz
odpowiedzialng za jej finanse.

W zakresie zarzucanego bledu
w ustaleniach faktycznych dot.
kwestii czy T.U. funkcjonowala w
zakladzie (...) jako gléwna ksiegowa,
to nawet przytoczone  przez
skarzacego dwa sformulowania z
pisemnego uzasadnienia wyroku,
ktére w ocenie skarzacego sa
sprzeczne, to nie mogly shuzy¢
wykazaniu, ze oskarzony nie
podlega odpowiedzialno$ci za czyn
z pkt. II. T.U. w okresie czynu
nie byla bowiem pracownikiem
zatrudnionym na umowe na
stanowisku ksiegowej, co jest
bezsporne, natomiast nie ma
wiekszego  znaczenia to czy
niektérzy pracownicy nie mieli
pewnoSci w jakim charakterze
T.U. pojawia sie w zakladzie, a
inni ze pehlita funkcje glownej
ksiegowej zakladu . Oskarzony
odpowiadajac  za§ zgodnie ze
statutem Zakladu (...) w W. za
gospodarke etatami, zatrudnienie
i zwolnienie pracownikdbw w
ramach struktury organizacyjnej
zakladu, nie zadbal bowiem -
co ma istotne znaczenie dla jego
odpowiedzialno$ci- by zatrudniona
zostala osoba odpowiedzialna za
finanse, ksiegowa, gdy D.F.
— przebywajac na dlugotrwalym
urlopie- nie  mogla  takich
obowiazkéw wykonywaé. Natomiast
z T.U. oskarzony nie zawal zadnej
umowy, w oparciu o ktéra moglaby




ona formalnie, zgodnie z prawem,
pelni¢  obowiagzki ksiegowej, z
czego przeciez oskarzony doskonale
zdawal sobie sprawe. To za$, ze
T. U. wykonywala czynnoéci z
zakresu ksiegowoSci (wspomagana
czasami przez innych pracownikow
czy wrecz stazystdbw), ale bez
koniecznej umowy, a nadto nawet
nie caly czas tylko okresowo
(gdy z jej wyjasnien chociazby
wynikalo, ze w pazdzierniku 2014r.
wyjechala do T., a w maju-
czerwcu 2014r. w sanatorium), nie
codziennie, pozwalalo na shiuszne
przyjecie, ze w zakladzie nie bylo
innej osoby formalnie, zgodnie
z prawem, odpowiedzialnej za
prowadzenie ksiag rachunkowych
niz oskarzony. Ponadto powierzenie
finanséw zakladu (...) przez p.o.
Dyrektora B. Z. osobie, z ktéra
nie zawarl umowy o prace, ktora
nie byla wiec zwigzana ani czasem
pracy ani zakresem obowiazkéw
ani odpowiedzialnoécia za mienie,
gdy tym samym oskarzony kwestie
finansowe pozostawil bez zadnego
nadzoru ze swojej strony, a
z  przeprowadzonych dowoddéw
wynikalo, Ze pieniadze byly
umieszczane w dostepnej dla
wielu osob kasetce, za$§ operacje
gospodarcze nie byly na biezaco i
rzetelnie ewidencjonowane ( gdyz
biegly rewident w opinii wskazal,
ze w kazdym badanym miesiacu
wystapily roéznice w rzetelnym
wykazywaniu gotowki w kasie), to
doprowadzilo do nieprawidlowosci
w funkcjonowaniu kasy zakladu
i w wytwarzaniu dokumentacji
finansowej, skutkiem czego doszlo
do powstania straty wyliczonej
przez Dbieglego rewidenta kwoty
89.843,34z1 brakujacej gotowki
w kasie zakladu. Przy czym
tak wysoka strata, do ktorej
powstania przyczynit sie oskarzony ,
w  wyniku dlugiego okresu ftj.




od 21.10.2013r. do 31.12.2014r.
przekroczenia uprawnien i nie
dopelienia obowigzkéw poprzez
akceptowanie, ze ksiegowoscig
zakladu bedzie zajmowala sie osoba
formalnie do tego nieumocowana
zgodnie z przepisami tj. T.U.,
przy pozostawieniu kwestii finansoéw
zakladu bez nadzoru oskarzonego-
dyrektora, w tym w zakresie
dostepu do kasy =zakladu, przy
doprowadzeniu w  czasie od
1.11.2013r. do 31.12.2014r. do
nieewidencjonowania na biezaco
operacji gospodarczych zakladu, gdy
oskarzony dopuscit do prowadzenia
ksiagg rachunkowych zakladu wbrew
przepisom ustawy o rachunkowoSci,
to wszystko wskazywalo na wysoki
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
i winy czynow przypisanych
oskarzonemu.

Sam skarzacy podnoszgc za$ zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych dot.
tych okoliczno$ci oraz wnioskujgc
o zmiane wyroku i warunkowe
umorzenie postepowania, to nie
przytoczyl powoddéw dla ktoérych
zarzut takiego bledu moglby
zosta¢ uwzgledniony. Odwolanie
sie  tylko do warunkéw i
wlasciwosci oskarzonego i tego,
ze jego dotychczasowy sposbéb
zycia uzasadnia przypuszczenie, ze
bedzie on przestrzegal porzadku
prawnego, jest niewystarczajace.
Nalezy  przytoczy¢ poglad =z
wyroku  Wojewddzkiego  Sadu
Administracyjnego w Warszawie
z dnia 7 wrze$nia 2011 r.w
spr. II SA/Wa 796/11 (LEX
nr 966506), =z ktéorym sad
odwolawczy w pelni sie zgadza,
iz ,Najistotniejszg  przestanka
warunkowego umorzenia
postepowania, jest to, aby wina
sprawcy i spoleczna szkodliwo$c
popelionego przez niego czynu
nie byly znaczne. Wskazane w




art. 66 § 1 kk. wladciwosei i
warunki osobiste sprawcy, jego
postawa i dotychczasowy sposéb
zycia stanowia odrebna przeslanke
warunkowego umorzenia
postepowania. Nie moga one by¢
uwzgledniane w ocenie spolecznej
szkodliwosci popelnionego czynu i
winy sprawcy, tj. przemawiac za ich
"znacznoécig" lub "nieznaczno$cig".
Przestanka ta wchodzi w gre
dopiero po ustaleniu, iz spoleczna
szkodliwo§¢  czynu i wina
sprawcy nie s3 znaczne.” A w
ustalonych okoliczno$ciach sprawy,
ze wskazanych wyzej powodow,
uwzgledniajagc tez chocby skutek
wielu zaniedban i nienalezytego
nadzoru oskarzonego nad $rodkami
finansowymi, co doprowadzilo do
przywlaszczenia przez nieustalone
osoby niebagatelnej kwoty 89.843,
34 zl, to spoleczna szkodliwosé
i wina oskarzonego nie mogly
by¢ wuznane za nie znaczne,
co nie pozwala na zastosowanie
dobrodziejstwa z art. 66 kk. Przy
czym sad I instancji dostrzegl
wlaSciwoSei i warunki osobiste
sprawcy, jego postawe, przyznanie
sie do czynéw i dotychczasowy
sposbb zycia, a takze niekaralnosé,
skoro orzekl kare pozbawienia
wolnoSci za czyn z art. 23181
kk w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia i to z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na
minimalny okres préby, a za czyn z
art. 77 pkt. 1 ustawy o rachunkowoéci
tylko kare grzywny, gdy wystepek
ten jest zagrozony kara grzywny lub
kara pozbawienia wolnosci do lat 2,
albo obiema tymi karami acznie.

Whniosek

O zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego,
wzglednie o uchylenie zaskarzonego

# zasadny




wyroku 1 przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. # niezasadny

7Z  ostrozno$ci  procesowej 0
zmiane wyroku poprzez warunkowe
umorzenie postepowania wobec
oskarzonego z okresem proby w
wymiarze 1 roku.

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Z przyczyn dla ktérych zarzuty z
apelacji i argumenty podniesione
w apelacji, a w konsekwencji
wnioski koficowe nie zastugiwaly na
uwzglednienie.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Caly wyrok dot. B. Z. (1)

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z przyczyn dla ktérych zarzuty z apelacji i argumenty
podniesione w apelacji, a w konsekwencji wnioski
koncowe nie zaslugiwaly na uwzglednienie.




Nie bylo tez podstaw z art. 43782 kpk zdanie
drugie do uwzglednienia wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I instancji, gdyz nie
zachodzg podstawy z art. 43981kpk, 454 kpk ani nie
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w
caloSci.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$§é
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia




4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt. IT

W ustalonych okolicznoéciach sprawy, pomimo iz
apelacja obroncy oskarzonego nie zashigiwala na
uwzglednienie, to zachodzily podstawy do zwolnienia
oskarzonego od kosztow postepowania odwolawczego
z uwagi na trudng sytuacje materialno-rodzinna, gdy
oskarzony utrzymuje sie z kwoty 1.577 zl zasiltku
opiekunczego sprawujac opieke nad matka , do zaplaty
ma grzywne, a zona osigga dochdod tylko z prac
interwencyjnych (art. 624§1kpk).

PODPIS




