Sygn. akt VI Ka 555/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Natalia Burandt

Protokolant: sekr. sad. Anna Pikulska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tczewie del. do Prokuratury Okregowej w
Elblggu Ewy Ziebki

Ppo rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2023 r. w Elblggu sprawy

A.S.(1),s. A.iM., ur. (...) wR.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Dzialdowie

z dnia 28 wrzesnia 2022 r. sygn. akt Il K 355/20

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

I1. zasadza od oskarzonego A. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze oraz zwalnia
go od oplaty.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 555/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Dzialdowie z dnia 28 wrzeénia 2022r. sygn. akt IT K 355/20




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

obrazy przepisow postepowania,
majaca istotny wplyw na tre$c
wydanego Ww niniejszej sprawie
wyroku, tj,:

a) art. 7 kpk. w zw. z art.
410 kpk. w zw. z art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. oraz art. 366 k.p.k.
poprzez dowolne przyjecie przez Sad
I instancji, ze oskarzony A. S. (1)
przygotowat umowe kredytowa oraz
dokumentacje dotyczaca uzyskania
kredytu,
oskarzonego A. S. (1) oraz przede
wszystkim zeznan $wiadkéw T. B.
i R. P. w sposob jednoznaczny
wynika, ze umowa kredytowa byla
przygotowywana do podpisu przez
T. B. oraz przekazywana do podpisu
przez T. B. podczas montazu drzwi;

natomiast z wyjasnien

b) art. 7 kpk. w zw. z art.
410 kpk. w zw. z art. 424
§ 1 pkt 1 kpk oraz art. 366
k.p.k. poprzez
wyjaénien A. S. (1), ktére byly
komplementarne z  pozostalym
materialem  dowodowym  oraz
bezpodstawne uwzglednienie jako
wiarygodnych depozycji B. K
R. K,
ukierunkowane

zdyskredytowanie

oraz ktére mogly byt

na przerzucenie
odpowiedzialno$ci na wieksza liczbe
0s6b lub ukrycie faktycznego Zrodla

pozyskania danych W. C. (1);

¢) art. 7 kpk. w zw. z art.
410 kpk. w zw. z art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. oraz art. 366 k.p.k.
poprzez bledne ustalenie, ze A. S.
(1) dysponowal danymi osobowymi
W. C. (1), natomiast $wiadek T.
B. wprost wskazal na terminie
rozprawy w dniu 22 kwietnia 2021

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




r., Ze w jego przedsiebiorstwie nie
bylo praktyki zachowywania danych
osobowych klientéw, a co za tym
idzie A. S. (1) nie mo6gt dysponowac
takimi danymi osobowymi W. C. (1);

d) art. 7 kpk. w zw. z art.
410 kpk. w zw. z art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. oraz art. 366 k.p.k.
poprzez bezpodstawne pominiecie
zeznan R. P., ktéra w sposbdb
precyzyjny naswietlila procedury
obowiazujace przy podpisywaniu
uméw kredytowych oraz logicznie i
spOjnie opisala dzialalno$¢ T. B. i
sytuacje oskarzonego w kontekscie
przestrzegania procedur i reklamacji
oraz zeznan D. M., ktéra wskazywala
na naduzywanie alkoholu przez
oskarzona B. K.;

e) art. 5 § 2 kpk. w zw. z
art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §
1 pkt 1 k.p.k. poprzez ustalenie
przez Sad I instancji, ze oskarzony
A. S. (1) przekazal oskarzonej
B. K. dane osobowe W. C. (1),
podczas gdy na rozprawie w dniu
22 kwietnia 2021 r. $wiadek B.
C. wskazal, ze dane W. C. (1)
(w tym PESEL) byly przekazywane
innym osobom w zwiazku np. z
wizytami w Gminie albo udzieleniem
kredytu na drewno, tak wiec B. K.
mogla uzyska¢ te dane osobowe z
innych Zrodel, co majac na uwadze
zasade in dubio pro reo powinno
zostaé uwzglednione na korzy$c
oskarzonego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

wywiedziona
obronce oskarzonego A. S. (1)
jako niezasadna nie zaslugiwala

Apelacja przez

na uwzglednienie. Licznie lecz

calkowicie wybidrczo przytoczone




w niej argumenty dla poparcia
prezentowanego stanowiska, majace
uzasadnia¢ naruszenie przepisow
postepowania, a w konsekwencji i
wadliwo$é poczynionych przez Sad
Rejonowy ustalen stanu faktycznego
- byly calkowicie chybione i stad nie
mogly sie osta¢ w $wietle zebranych
w sprawie dowodéw.

Przystepujac do rozwazan
odno$nie zarzutow zawartych w
wywiedzionym Srodku

odwolawczym, godzi sie zaznaczy¢,
ze Sad Rejonowy przeprowadzil
A przedmiotowej sprawie
postepowanie dowodowe w sposéb
wszechstronny i  wyczerpujacy,
ktére nastepnie poddal wnikliwej
i rzetelnej analizie i na tej
podstawie wyprowadzil calkowicie
sluszne wnioski zaré6wno co do
winy oskarzonego w popelnieniu
przypisanego mu przestepstwa,
jak i subsumcji prawnej jego
zachowania pod wskazane przepisy
ustawy karnej, a takze rodzaju i
wymiaru orzeczonej wobec niego
kary. Przedmiotem rozwazan byly
nie tylko dowody obciazajace
oskarzonego ale réwniez wszelkie
dowody im przeciwne, a
wszystkie one zostaly ocenione
w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia Zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej
podstawie stanowisko Sadu
Rejonowego korzysta z ochrony
przewidzianej w art. 7 kpk,
a poniewaz jednocze$nie nie
zostalo ono w zaden rzeczowy i
przekonywujacy sposob podwazone
przez apelujacego, przeto w calej
rozciagloSci zasluguje na aprobate
sadu odwolawczego.

Tytulem wstepu, wypada nadto
poczyni¢ ogdlng uwage tej tresci, iz
to do sadu nalezy sformulowanie




rozstrzygniecia w sprawie na
podstawie zebranego materialu
dowodowego, w oparciu o wiedze
i doéwiadczenie zyciowe. Pomimo
tego, ze w sprawie prezentowane
sg calkowicie przeciwstawne wersje
zdarzenia, a takze zdarza sie, iz
zarbwno w trakcie postepowania
przygotowawczego jak i przed
sadem uczestnicy czesto zeznaja i
wyjasniaja odmiennie, Sad musi
ustali¢ najbardziej prawdopodobny
przebieg zdarzen i swoja decyzje
umotywowac. Oczywista  jest
wiec polemika autora apelacji
z argumentami przedstawionymi
przez sad w uzasadnieniu wyroku,
lecz mozna ja zaakceptowaé
jedynie wtedy, gdy skarzacy na
potwierdzenie swoich zarzutéw
przedstawil konkretne argumenty,
a nie jedynie nie zgadza sie
z wersja zdarzen przyjeta przez
Sad. W ocenie sadu odwolawczego,
obronca oskarzonego nie wywiazali
sie nalezycie ze swojego zadania.

Istota apelacji obroncy oskarzonego
sprowadza sie do wyprowadzenia
tezy, ze Sad Rejonowy ignorujac
nakazy uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci  wystepujacych  w
sprawie, a wiec takze tych,
ktére przemawiaja na korzysé
oskarzonego, dokonal dowolnej,
a nie swobodnej oceny
zgromadzonych  dowodow, co
w  konsekwencji  doprowadzilo
do blednego przypisania wyzej
wymienionemu odpowiedzialnosci
za czyn, ktorego ten w rzeczywistosci
sie nie dopuscil. Takiego stanowiska
nie sposéb podzieli¢.

Odnoszac sie do wskazanych w
apelacji zarzutow obrazy przepisow
postepowania nalezy stwierdzic,
ze obronca calkowicie nietrafnie
podnidst zarzut naruszenia przez
sad orzekajacy art. 5 § =2




kpk. W powyzszej kwestii wypada
przypomnie¢, ze nie mozna zasadnie
go stawiaé, podnoszac watpliwosci
strony co do treSci ustalen
faktycznych lub co do sposobu
interpretacji prawa. Dla oceny, czy
nie zostala naruszona zasada in
dubio pro reo, nie sa miarodajne
tego rodzaju watpliwos$ci, ktore
zglasza strona, a jedynie to,
czy orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiscie powzigl watpliwoSci
co do treSci ustalen faktycznych
lub wykladni prawa i czy wobec
braku mozliwo$ci ich usuniecia,
rozstrzygnal je na niekorzy$é danego
oskarzonego, wzglednie to, czy w
Swietle realiow konkretnej sprawy
watpliwoséci takie powinien byl
powzigé. W wypadku, gdy pewne
ustalenia faktyczne, zalezne sa od
dania wiary tej lub innej grupie
dowodow, czy tez na przyklad
dania wiary lub odmoéwienia wiary
wyjasnieniom oskarzonego, czy tez
wyjasnieniom  wspoloskarzonego,
zeznaniom tego lub innego $wiadka,
czy tez dowodom nieosobowym, np.
dokumentim, nie mozna moéwi¢ o
naruszeniu zasady in dubio pro reo,
a ewentualne zastrzezenia co do
oceny wiarygodnosci konkretnego
dowodu lub grupy dowodoéw
rozstrzygane moga by¢ jedynie
na plaszczyznie utrzymania sie
przez sad w granicach sedziowskiej
swobody ocen, wynikajacej z tresci
art. 7 k.p.k., lub tez ewentualnie
przekroczenia przez sad tych granici
wkroczenia w sfere dowolnos$ci ocen
(v. wyrok SN z dn. 14.05.1999r, IV
KKN 714/98, Prok. i Pr. 2000/4/8,
wyrok SN z dn. 11.10.2002, V KKN
251/01, Prok. i Pr. 2003/11/5).

W niniejszej sprawie  Sad
Rejonowy w wyniku pelnej i
poprawnie dokonanej swobodnej
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego zasadnie




uznal, ze brak jest w realiach
niniejszej sprawy ,nie dajacych sie
usuna¢ watpliwoéci” w zakresie
przypisanego oskarzonemu czynu
i w oparciu o te wladnie
ocene poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne i wykazal w niewatpliwy
spos6b wine A. S. (1) w popelieniu
przypisanego mu czynu.

Jako catkowicie chybiony
potraktowaé nalezy rowniez
kolejny zarzut, wyeksponowany w
apelacji, a dotyczacy naruszenia
dyrektywy  art. 7 k.p.k.
W  powyzszej] kwestii wypada
przypomnie¢, ze  przekonanie
sagdu o wiarygodnosci jednych
dowodo6w i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 kpk., jezeli tylko: jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej  caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajacych ~ zar6wno  na
korzy§¢ jak 1 mna niekorzysé
oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku. Tymczasem apelujacy, nie
wykazal w skardze, aby ktérykolwiek
z powyzszych warunkéw nie zostal
dotrzymany, a zatem takze i zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. nie moéglt w
realiach niniejszej sprawy sie ostac,
a w konsekwencji, co postulowal
skarzacy, skutkowac zmiang
zaskarzonego  wyroku  poprzez
uniewinnienie  oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu.
Trzeba zatem wskazaé, iz to, ze
w niniejszej sprawie Sad Rejonowy
ocenil poszczegbdlne dowody pod
katem ich wiarygodnoéci nie w
taki sposob, jak zyczylby sobie
tego skarzacy, wecale jeszcze nie
oznacza, ze W procesie ich




weryfikacji doszlo do naruszenia
regul wyrazonych w cytowanym
przepisie. Do kwestii prawidlowosci
poczynionej przez sad orzekajacy
oceny wyjasnien oskarzonego,
wyjaénien B. K. i zeznan $wiadkow
oraz  nieosobowego  materialu,
sad odwolawczy ustosunkuje sie
szczegdlowo w dalszych akapitach
niniejszego uzasadnienia, w czesci
posSwieconej glownemu zarzutowi
btednych ustalen faktycznych, jako
ze istota obu tych zarzutéw sie

pokrywa.

Do oczekiwanego przez skarzacego
obronce rezultatu w  postaci
zdyskredytowana zaskarzonego
wyroku, nie moglo doprowadzié
podniesienie réwniez zarzutu obrazy
art. 410 kpk i art. 366 § 1 kpk
z argumentacja wskazang w $rodku
odwolawczym. Zgodnie bowiem z
treScia tegoz przepisu podstawe
wyroku stanowi caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy sadowej, a zatem sad
zobligowany jest do uwzglednienia
przy  wyrokowaniu caloksztaltu
okoliczno$ci, za$ pominiecie
istotnych dla sprawy okolicznosci
mogacych  mie¢  wplyw na
rozstrzygniecie w kwestii winy
stanowi oczywista obraze tego
przepisu (por. OSN PG 1977,
nr 7-8, poz. 62). Podkreélic
nalezy, ze wbrew wywodom
apelujacego, Sad I instancji rzetelnie
przedstawil dowody zebrane w
toku przewodu sadowego i w
swych rozwazaniach nie pomingl
jakichkolwiek dowodéw istotnych
dla prawidlowego rozstrzygniecia
sprawy. Ponadto w uzasadnieniu
swego stanowiska wskazal, jakie
fakty uznal za ustalone,
na czym opieral poszczegblne
ustalenia i dlaczego nie uznal
dowodoéw przeciwnych, a nastepnie
wyprowadzil z dokonanych ustalen




prawidlowe — zdaniem Sadu
Okregowego — wnioski w zakresie
sprawstwa A. S. (1) w popelnieniu
przypisanego mu czynu. Zwazyc
takze nalezy, iz skarzacy nie wskazal
na czym konkretnie naruszenie art.
366 & 1 kpk i art. 410 kpk w
niniejszej sprawie mialoby polegaé,
za$ dokonana w tym zakresie analiza
materialu dowodowego utwierdzila
sad odwolawczy w przekonaniu, iz
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w
pelni realizuje zasade zawarta w tych
przepisach.

W  konsekwencji, zdecydowanie
nalezy zdyskredytowaé stanowisko
autora skargi, iz sad orzekajacy
niezasadnie uznal wine oskarzonego
w popelieniu przypisanego mu
czynu, albowiem nie dysponowal
wiarygodnymi dowodami na
potwierdzenie jego sprawstwa, a
zatem okolicznoSci  popelnienia
tegoz wystepku i wina oskarzonego
budza watpliwosci, a jednoczeénie
pominal inne dowody, ktoére
podwazaly lub mogly podwazyé
wyprowadzone wnioski.

Do negatywnej weryfikacji
zaskarzonego wyroku, nie moglo
takze doprowadzi¢ podniesienie
przez obronce oskarzonego zarzutu
naruszenia przepisu 424 § 1
pkt 1 kpk. W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, ze sad odwolawczy
kontrolujac poprawno$é wydanego
przez Sad I instancji wyroku,
przede wszystkim dokonuje oceny
prawidlowosci przyjetych ustalen
faktycznych i  przeprowadzonej
analizy materialu dowodowego
zawartych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie
takie stanowi integralng cze$¢
orzeczenia i pelni niezmiernie
istotng role jako zrdédlo informacji
dla stron, dla ktérych motywy jakimi
kierowal sie Sad wydajac zaskarzony




wyrok moga mie¢ zasadnicze
znaczenie przy podejmowaniu
decyzji w przedmiocie poddania go
kontroli instancyjnej. Odzwierciedla
ono przebieg rozumowania Sadu,
proces mys$lowy, ktéry doprowadzil
do rozstrzygnie¢ zwartych w wyroku.
Podobnie jak rozumowanie Sadu,
uzasadnienie musi by¢ logiczne,
pozbawione luk i sprzecznosci.
Stosownie do przepisow art.
424 § 1 kpk w zw. z art.
99a kpk wuzasadnienie wyroku
sporzadza sie na formularzu
wedlug wzoru i powinno zawieraé
zwiezle wskazanie, jakie fakty
sad uznal za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodow przeciwnych,
wyjadnienie  podstawy  prawnej
wyroku, a w przypadku wyroku
skazujacego takze przytoczenie
okoliczno$ci, ktéore Sad mial na
uwadze przy wymiarze Kkary.
Uzasadnienie wyroku ma da¢
zwiezla i logiczng odpowiedZ na
pytanie dlaczego taki wlaénie a
nie inny wyrok =zostal wydany,
przy czym jego prawidlowo$c
podlega  kontroli  instancyjne;j.
Nalezy wskazaé, ze w przedmiotowej
sprawie uzasadnienie zaskarzonego
wyroku sporzadzone na formularzu,
czyni zado§¢ wskazanym wyzej
wymaganiom umozliwiajacym
prawidlowa kontrole odwolawcza,
wbrew temu co staral sie
bez powodzenia wykazaé obronca.
Dyskwalifikujgc zarzut obrazy art.
424 kpk, godzi sie nadto wskazaé,
ze nie budzi przy tym watpliwosci,
iz skoro uzasadnienie wyroku
sporzadzone jest po wydaniu
wyroku, to oczywistym jest, ze jego
tre$é nie moze mie¢ wplywu na tresé
zapadlego wcze$niej wyroku (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 21 wrze$nia 2017 r., IV KK
130/17, LEX nr 2382427, Prok.i Pr.-




wkl. 2017/12/12). Ponadto, zgodnie
z art. 4552 k.p.k. nie jest mozliwe
uchylenie zaskarzonego apelacja
wyroku sadu pierwszej instancji z
tego powodu, ze jego uzasadnienie
nie spelnia wymogéw okres§lonych
w art. 424 kpk., przy czym
ponownie nalezy zaakcentowaé,
ze tego rodzaju uchybienia nie
stwierdzono w poddanej kontroli
sprawie.

Podkresli¢ nalezy, ze obronca
oskarzonego w swej apelacji
ograniczyl sie  jedynie do
ogo6lnikowego sformutowania tegoz
zarzutu w czedci wstepnej apelacji,
bez  przytoczenia jakiejkolwiek
argumentacji na jego poparcie.

Na zakonczenie rozwazan
dotyczacych zarzutéw naruszenia
przepisbw postepowania, nalezy
podkreslié, ze apelujacy
jednoczeénie nie uprawdopodobnil
wplywu podniesionych uchybien
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wplyw
obrazy przepis6w postepowania na
tre§¢ rozstrzygniecia musi zostaé
uprawdopodobniony przez strone,
nie wystarczy zatem, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie, niczym
nie poparte stwierdzenie o wywarciu
takiego wplywu. Na skarzacym
ciazy bowiem obowiazek wykazania,
ze miedzy uchybieniem a treécia
orzeczenia moze istnie¢ zwigzek,
a dokonuje sie tego wlasnie
przez wskazanie na przemawiajace
za tym okolicznoSci konkretnego
wypadku. Stad  zawarte w
wywiedzionej apelacji zarzuty m.in.
natury procesowej, pozbawione
przekonujacej  argumentacji i
przytoczenia okoliczno$ci
$wiadczacych o mozliwoéci wplywu
wskazanych uchybien na tresé
wyroku, nie moga by¢ uwzglednione.




Whniosek

o zmiane  wyroku  poprzez | # zasadny

uniewinnienie  oskarzonego od

popelnienia  zarzucanego ~ mu | * cz€Sciowo zasadny
rzestepstwa. .

P &P # niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Wobec niestwierdzenia przez sad
odwolawczy zarzucanego w apelacji
obroncy naruszenia wskazanych w
niej przepisbw postepowania, a
tym samym takze i zarzucanej
wadliwosci
sad I
faktycznego, przemawiajacych za
sprawstwa A. S. (1) — brak bylo
podstaw do uwzgledniania wniosku
0 uniewinnienie tegoz oskarzonego
od popekhienia zarzucanego mu

czynu.

poczynionych  przez

instancji ustalen stanu

Lp.

Zarzut

bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tresc
polegajacy na przyjeciu, iz oskarzony
dopuscit sie przypisanego
czynu, w sytuacii gdy w
sprawie nie zgromadzono materialu
dowodowego, pozwalajacego na
dokonanie pozytywnych ustalen w
tym zakresie.

mu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Co sie za$ tyczy wyeksponowanego
w apelacji obroncy A. S. (1) zarzutu
opartego na podstawie odwolawczej




okre§lonej w art. 438 pkt 3
kpk, to Sad Okregowy podziela
ugruntowany w  orzecznictwie
poglad, ze dla skutecznos$ci zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
niezbednym jest przedstawienie
nie samej tylko polemiki z
ustaleniami  sadu  wyrazonymi
w uzasadnieniu orzeczenia, ale
wykazanie konkretnych uchybien
w ocenie materialtu dowodowego,
jakich dopuécil sie tenze sad
w  Swietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego (vide
wyrok SN z dnia 20.02.1975r1, IT KR
335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok
SN z dnia 22.01.1975r1, I KR 19/74,
OSNKW 1975/5/58). Temu jednak
zadaniu skarzacy nie sprostali.

Bardzo szeroka, przejrzysta
i nalezycie umotywowana
argumentacja Sadu Rejonowego
zawarta w pisemnych motywach
wyroku, a dotyczaca kwestii
sprawstwa oskarzonego A. S.
(2) czyni calkowicie zbednym
i po czeSci nieracjonalnym,
przywolywanie w tym miejscu po
raz wtory tych wszystkich racji i
dowodow, ktére legly u podstaw
zaskarzonego rozstrzygniecia, skoro
Sad Okregowy w catoSci ja podzielil.
Nie zachodzi =zatem potrzeba
ponownego  przytaczania  tych
wszystkich dowodéw i aspektow
sprawy, ktore doprowadzily sad
meritii do wyprowadzenia wniosku
co do winy oskarzonego w
popehieniu przypisanego mu czynu
wyczerpujacego znamiona dwoch
przepisbw ustawy karnej, tj. art.
286 § 1 kk i art. 297 §
1 kk. a wystarczajacym w tym
zakresie bedzie odeslanie do lektury
uzasadnienia Sgdu I instancji.




W tym miejscu poczyni¢ nalezy
uwage, ze tego rodzaju postapienie
sadu odwolawczego nie pozostaje
w sprzeczno$ci z art. 6 Konwencji
0 Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych WolnoSci. Jak
bowiem  stwierdzit = Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, z art. 6
Konwencji wynika og6lny obowigzek
sporzadzania uzasadnien wyrokow
przez sadu krajowe, jednakze nie
moze on by¢ rozumiany jako wymog
dokladnego udzielania odpowiedzi
na kazdy argument stron, oddalajac
zatem apelacje (czy kasacje) sady
orzekajace w przedmiocie $rodka
zaskarzenia moga po prostu powolaé
sie na uzasadnienie wyrokéw sadéw
nizszych instancji (por. sprawa
Arnold G. Cornelis przeciwko
Holandii, POESK Nr 1-2/2004).

Niemniej godzi sie zauwazyé, ze
to skarzacy zebrany w sprawie
obszerny = material  dowodowy
potraktowal w spos6b nadzwyczaj
selektywny,  przytaczajac  oraz
powolujac sie na te tylko
fragmenty, ktére w jego mniemaniu
mialyby wspieraé zarzuty wniesionej
apelacji.

Trzeba rowniez dodaé, ze przepisy
kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodow, jak rowniez nie
wprowadzajg rbéznic co do wartosci
poszczegbdlnych dowoddow, tak wiec
Sad realizujac ustawowy postulat
poczynienia ustalen faktycznych,
odpowiadajacych prawdzie, ma
prawo uzna¢ za wiarygodne
wyjaénienia  oskarzonego  lub
zeznania  $wiadkbw co  do
niektorych przedstawionych przez
nich okolicznoéci i nie da¢ wiary
co do innych okoliczno$ci -
pod warunkiem, ze stanowisko




Sadu w kwestii oceny zeznan
badz wyjasnienn zostanie nalezycie
uzasadnione. Ustalenia faktyczne
nie zawsze musza bezpoSrednio
wynika¢ z konkretnych dowodow.
Moga one takze zostaé
wyprowadzone z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli owa sytuacja jest
tego rodzaju, ze stanowi oczywista
przestanke, na podstawie ktorej
do$wiadczenie zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane
okoliczno$ci faktycznie wystapily.

W tym miejscu przypomnieé nalezy,
ze wybor wiarygodnych Zrodel
dowodowych jest prerogatywa sadu
stykajacego sie bezposrednio z
dowodami i to w toku calej
rozprawy glownej. Sad pierwszej
instancji, dokonujac swobodnej
oceny dowodéw musi przedstawié
tok swego rozumowania, Kktory
doprowadzil go do dokonanego
wyboru. Analiza tego wlasnie toku
rozumowania jest przedmiotem
kontroli instancyjnej, bowiem sad
odwolawczy nie styka sie z
dowodami bezposrednio, lecz swa
dzialalno$é ogranicza do weryfikacji
i racjonalno$ci  rozumowania
sadu orzekajacego, przedstawionego
w zaskarzonym wyroku. Czyni
to na podstawie argumentow
przytoczonych w skardze apelacyjnej
i wylacznie w zakresie nig
wyznaczonym. Krytyka odwolawcza,
aby byla skuteczna, musi wykazywaé
braki w  zakresie logicznego
rozumowania sadu orzekajacego.
Jedli tego nie czyni, a ogranicza
sie do twierdzen, ze zdarzenia
mialy inny przebieg, to nie
moze by¢ uwzgledniona przez Sad
odwolawczy. Innymi slowy, zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku nie
moze sprowadza¢ sie do samej
tylko odmiennej oceny materiatu




dowodowego, lecz powinien polegac
na wykazaniu jakich uchybien
w Swietle wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu  dowodowego.
Ponadto zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzaé
sie do samej polemiki z ustaleniami
Sadu, wyrazonymi w zaskarzonym
wyroku, gdyz sama mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego, odmiennego pogladu
w  kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach
od tych, na ktérych oparl sie
Sad pierwszej instancji, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

W niniejszej  sprawie  wina
oskarzonego A. S. (1) zostala
wykazana w oparciu o caloksztatt
spdjnego materialu dowodowego,
zarbwno dowoddow osobowych, jak
i z dokumentéw, w tym w postaci
sfalszowanej umowy o kredyt
konsumencki, a ktére to dowody
prawidlowo zweryfikowane poprzez
pryzmat logicznego mysSlenia i
doswiadczenia zyciowego tworza
przekonywujacy obraz zdarzenia,
ktoére leglo u podstaw zarzutu.

Sad odwolawczy w pelni
podziela stanowisko Sadu meriti,
ze ujawnione i poddane
wszechstronnej analizie dowody,
dostarczyly niewatpliwie podstaw
do przypisania oskarzonemu A. S.
(1) sprawstwa w popelnieniu czynu
kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk w
zb.z art. 207§ 1 kkwz w. z art. 11 §
2 kk.

Ustosunkowujac sie do konkretnych
argumentoéw, wyeksponowanych w
apelacji  zdecydowanie  nalezy
zaoponowa¢ wynikajacej z nich




tezie, ze sad meriti nietrafnie
odrzucil z podstawy istotnych
ustalen w sprawie wyjasnienia
oskarzonego, sprowadzajace sie do
zanegowania swojego sprawstwa
(utrzymywal, iz to Kklientka, czyli
B. K. podala mu wszystkie dane
osobie na nazwisko W. C. (1),
a ktore nastepnie przekazal przez
infolinie przedstawicielowi banku,
przy czy nie weryfikowal tychze
danych personalnych z dowodem
osobistym), a przypisal walor
wiarygodnos$ci przede wszystkim
wyjasnieniom wspoloskarzonej B. K.
ijej matki — R. K., ktére — zdaniem
skarzacego - tego przymiotu nie
posiadaja i stanowia jedynie
bezpodstawne pomoéwienie ,(...)
ukierunkowane na przerzucenie
odpowiedzialno$ci na wiekszg liczbe
0s6b lub ukrycie faktycznego zrodla
pozyskania danych W. C. (1).”

Bezspornie pojecie ,pomédwienia”
ma jednoznacznie pejoratywne
zabarwienie i dlatego wladciwsze
wydaje sie uzywanie okreélenia
»Zeznania obcigzajace”, ktére nie
zawsze musza by¢ obarczone
te negatywna konotacja. Pojecie
pomoéwienia jest takze niezbyt
trafne ze wzgledu na analogie
z jedna z form przestepczego
znieslawienia (por. Z. Muras,
Wyjaénienia oskarzonego w procesie
karnym i prawie karnym
materialnym, Komentarz, Wyd.
C. H. Beck, W-wa 2005r.).
Takze orzecznictwo wskazuje, ze
pojecie pomowienia, funkcjonujace
w jezyku potocznym jako synonim
falszywego oskarzenia, nie moze
by¢ utozsamiane z pojeciem zeznan
obciazajacych inna osobe przez
ujawnienie faktéw niekorzystnych
z punktu widzenia intereséw
tej osoby, ale jednocze$nie
prawdziwych (por. wyrok SN =z




dnia 08. 01.1988r., IV KR 175/87,
OSNKW 1988/7-8/57).

Wbrew  sugestiom  skarzacego,
nalezy przede wszystkim stwierdzié,
ze obciazajace wyjaénienia
wspolsprawcy stanowig
pelnowarto$ciowy dowod procesowy
i nie sg dowodem drugiej
kategorii, przy czym nalezy do
nich podchodzi¢ ze szczegblna,
wzmozong ostroznos$cig (por. wyrok
SN z dnia 03. 03. 1994r., II
KRN 8/8/94, Wokanda 1994/8/17).
Kontrola dowodu z obcigzajacych
wyjasnien  wspoélsprawcy, nota
bene tak, jak kazdego innego
dowodu osobowego, polega
na zweryfikowaniu uzyskanych
informacji a w szczegdlnosci

sprawdzeniu, czy sq one
potwierdzone innymi dowodami,
chocby czesciowo, czy sa

spontaniczne, zlozone  wkrobtce
po  przezyciu objetych nimi
zasztoSci, czy tez po uplywie
czasu umozliwiajacego uknucie
intrygi, czy pochodza od osoby
bezstronnej, czy tez zainteresowanej
obcigzaniem pomoéwionego, czy s3
konsekwentne co do =zasady i
szczegoOlow, czy pochodza od osoby
o nieposzlakowanej opinii i czy
udzielajgcy informacji sam siebie
obcigza, czy tez tylko przerzuca
odpowiedzialnoé¢ na inng osobe, by
uchronié siebie (por. wyrok S.A. w
Krakowie z dnia 07. 10. 1998r., II
AKa 187/98, KZS 1998/11/37).

Nalezy przy tym podkreslic, ze
nawet fakt odwolywania wyjaénien
lub ich zmiana nie powoduje
utraty przez zlozone zeznania -
»pomoOwienia” - mocy dowodowej
(por. wyrok SN z dnia 19.06.
1984r., I KR 51/84, OSNPG
1985/5/74). Kazdorazowo nalezy
jedynie wnikliwie rozwazy¢, poprzez
pryzmat art. 7 k.p.k., czy wyjasnienia




(zeznania) obciazajace zlozone
w sprawie przez wspOlsprawce
($wiadka), znajduja bezposérednie
lub posrednie potwierdzenie w
innych dowodach, czy sa logiczne,
nie wykazuja nadmiernej labilnoéci
oraz cech nieprawdopodobienstwa,
a takze rozwazy¢ jakie bylty powody
zmiany treSci wyjasnien (zeznan).

Do wszystkich tych dyrektyw
Sad Rejonowy w pelni sie
zastosowal, co znajduje wyraz w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku.  Slowem  wyja$nienia
wspoloskarzonej, w ktoérych
wskazala ona wszystkie istotne
okoliczno$ci  przemawiajace za
popehieniem takze przez A. S. (1)
przypisanego mu czynu, spehniaja
warunek pozytywnej weryfikacji
w $wietle zacytowanych wczeéniej
pogladéw doktryny i orzecznictwa.

W pierwszej kolejnoéci nalezy
stwierdzi¢, ze Sad I instancji dokonal
prawidlowej oceny caloksztaltu,
zlozonych  na  poszczegblnych
etapach postepowania, zaréwno
wyjasnienn oskarzonego A. S. (1),
jak i wyjasnienn wspoéloskarzone;j,
zasadnie uznajac je za wiarygodne w
okreslonym zakresie, a pozbawiajac
je tego waloru w pozostalej czesci,
a tym samym prawidlowo ustalil
stan faktyczny przemawiajacy za
sprawstwem takze oskarzonego w
popehnieniu przypisanego mu czynu.
Whbrew stanowisku skarzacego Sad
Rejonowy, dokonujac wyboru jednej
z wersji zdarzen zaprezentowanej z
jednej strony przez oskarzonego A.
S. (1), w cze$ci w ktorej negowal
on swoje sprawstwo, a z drugiej
strony przez B. K., ktéra wskazala
na niego jako wspoldzialajacego
w  popelieniu  przedmiotowego
przestepstwa, decyzje te poprzedzil
wnikliwg i skrupulatng analiza
caloksztaltu powyzszych dowodow




w  powigzaniu z  osobowym
jak i nieosobowym materialem
zgromadzonym w aktach sprawy,
czemu dal wyraz w pisemnych
motywach wyroku. Analize te
przeprowadzil w sposéb wolny
od uproszczen i z zachowaniem
obiektywizmu.

Godzi sie zaznaczyé, ze Sad I
instancji trafnie przyjat za podstawe
istotnych  ustaleh w  sprawie
przede  wszystkim  wyja$nienia
wspoétoskarzonej B. K., ktorej
wersje zdarzenia staral sie — bez
powodzenia - podwazyé w swej
apelacji skarzacy, a nie wzigl pod
uwage co do istoty wyjasnien
oskarzonego A. S. (1) w czedci
negujacej swoje sprawstwo.

Wypada podkreslic, ze odnoénie
przypisanego oskarzonemu A. S.
(1) czynu, wspoloskarzona B. K.
zlozyla szczegblowe i konsekwentne
wyjasnienia, w ktoérych odtworzyl
przebieg zdarzenia, opisala sposdb
i mechanizm dzialania oraz role
zarbwno swojg jak i oskarzonego
w realizacji tegoz przestepstwa (A.
S. (1) przyjechal do niej do domu,
naklanial na kupno drzwi i ich
montaz; gdy poinformowala go,
ze nie ma $rodkéw finansowych
i nie ma zdolnoSci kredytowe;j,
wowcezas A. S. (1) zaproponowal,
ze ma znajoma W. C. (1), ktéra
wezmie kredyt na siebie, a B.
K. ma splaca¢ raty; oskarzona
zgodzila sie na ten uklad; wszelkie
formalnoSci zwigzane kredytem
na drzwi zalatwial A. S. (1);
oskarzona przyznala, ze na umowie
kredytowej podpisala sie imieniem
i nazwiskiem W. C. (1); splacila
nastepnie tylko 2 - 3 raty gdyz nie
miala wiecej pieniedzy; zaznaczyla
zarazem nie zna W. C. (1),
jest ona dla niej calkowicie obca
osoba; B. K. przyznala nadto, ze




pisemne oéwiadczenie opatrzone
data 18.04.2019r jakoby pochodzace
od W. C. (1), sporzadzila ona
wlasnorecznie, podpisujac sie takze
imieniem i nazwiskiem tejze osoby,
a uczynila to na prosbe A.
S. (1), ktéremu przekazala ten
dokument (przedlozony nastepnie
przez obronice na rozprawie do akt
spraw) oraz przedstawila wszystkie
pozostale towarzyszace zdarzeniu
aspekty, $wiadczace o wyczerpaniu
takze przez oskarzonego znamion
przypisanego mu przestepstwa.

Jak kompleksowo i przekonujaco
argumentowal sad meritii,
za  uznaniem  wyjaSnien  B.
K. jako pelnowarto$ciowego
materialu przemawialy nastepujace
okoliczno$ci, fakty i dowody.

Po pierwsze, wbrew wywodom
apelujacego,  trafnie  Sad I
instancji uznal za odpowiadajace
prawdzie wyjaénienia B. K., w
ktérych  szczegdlowo odtworzyla
sposob, okolicznoSci i uczestnikow
przestepstwa,  obciazajagc  tym
samym siebie i wspdéloskarzonego
A. S. (1), albowiem sg one pelne,
spojne, logiczne i konsekwentne.

Po wtére, B. K. ujawniajac
wszystkie okolicznosci dotyczace
umowy kredytu konsumenckiego na
nazwisko W. C. (1), takze sama
siebie obciazyla, nie umniejszajac
swojej roli oraz nie przerzucala calej
odpowiedzialno$§¢ na oskarzonego,
by uchronié¢ siebie, czy tez choéby
poprawic¢ swojg sytuacje procesowa.
Nie umniejszajac swojej roli podala
obiektywnie, ze zgodzila sie na
propozycje A. S. (1) wykorzystania
danych osobowych W. C. (1)
celem zawarcia umowy kredytowej,
na ktorym to  dokumencie
osobiscie, wlasnorecznie podpisala
sie imieniem i nazwiskiem W. C. (2),




aw wyniku ktérych to dzialan zostaty
w jej mieszkaniu zamontowane
nowe drzwi wewnetrzne, przy czym
nie splacila tegoz kredytu.

Po trzecie, od samego poczatku
postepowania, na wszystkich jego
etapach, B. K. wskazywala
na  wspllsprawstwo w  tym
przestepstwie A. S. (1). Zaznaczy¢
nalezy, ze B. K. na rozprawie
skorzystala z przystugujacego jej
prawa odmowy skladania wyjasnien,
lecz ponownie przyznala sie
do popelienia zarzucanego jej
czynu i po odczytaniu w
trybie art. 389 § 1 kpk jej
wczesniejszych relacji  zlozonych
W postepowaniu przygotowawczym,
w  ktéorych  obcigzyla  takze
oskarzonego, podtrzymata je w
caloéci.

Po czwarte, jak stusznie
argumentowal sad  orzekajacy,
wyjasnienia B. K. nie

stanowily jedynego dowodu
przemawiajgcego za sprawstwem
A. S. (1), albowiem zostaly
one pozytywnie zweryfikowane
wiarygodnymi zeznaniami jej matki
— R. K. ktéora wskazala, ze
rozpoznany przez nia na tablicy
pogladowej A. S. (1) namawial jej
corke na zakup i montaz drzwi, a
gdy ona poinformowala go, ze nie
posiada pieniedzyi,,ma komornika”,
to woéwczas oskarzony zaoferowal,
ze wszytko zalatwi, bo zna kobiete,
ktéra wezmie kredyt na siebie, za$
corka bedzie splacac raty, na co ta sie
zgodzila. Co nader istotne, Swiadek
obiektywnie zeznala takze, ze to
jej corka podpisala sie na umowie
kredytowej nazwiskiem innej osoby.

Po piate, B. K. nie byla
skonfliktowana z A. S. (1), a zatem
nie miala Zadnego interesu by
falszywie go obcigzac.




Po szoste, zdecydowanie nalezy
zaoponowa¢ niczym niepopartej
hipotezie sformulowanej w apelacji,
ze B. K. i R. K. bezpodstawnie
pomoéwily oskarzonego, dazac w
ten spos6b do ,(...) zlagodzenia
odpowiedzialnosci B. K. albo
zatajenia rzeczywistego pochodzenia
danych osobowych W. C. (1)
(...)>. Gdyby bowiem  obie
oskarzyly niewinna osobe, to
musialyby jednocze$nie liczyé sie
z konieczno$cia weryfikacji ich
wersji i szybkie wykrycie klamstwa.
Ponadto, pozycja procesowa B. K.
jako sprawczyni przyznajacej sie
do winy i niekaranej — byla i
tak korzystna i zasadnie mogla
ona oczekiwaé, ze zostanie wobec
niej orzeczona kara wolnoSciowa.
Ponadto apelujacy nie wykazal
jakiekolwiek powiazania pomiedzy
B. K, czy R. K. a W. C. (1) (kobiety
w ogdle sie nie znaly, mieszaly
w innych miejscowoéciach), ktore
mogloby wskazywaé, ze oskarzona
badz jej marka weszly w posiadanie
danych osobowych W. C. (1) bez
jakiekolwiek wudzialu A. S. ().
Podnoszona w skardze wylacznie
abstrakcyjna, teoretyczna mozliwo$é
pozyskania przez oskarzona lub jej
matke danych personalnych W. C.
(1) tylko dlatego, ze jej dowod
osobisty okazywany byl w urzedzie
gminy, badz przy zawarciu umowy
pozyczki z innym podmiotem na
zakup wegla — absolutnie nie
moze doprowadzi¢ do podwazenia
prawidlowo$ci poczynionych przez
sad orzekajacy wustalen stanu
faktycznego wskazujacego na to,
ze to oskarzony pozyskal dane
osobowe W. C. (1), postuzyl sie
nimi i przekazal je pracownikowi
banku do sporzadzenia umowy
kredytu konsumenckiego na zakup
drzwi zamontowanych nastepie w
mieszkaniu B. K.. Co nader wazne,




zgromadzony w sprawie material
dowodowy pozwolil z kolei na
jednoznaczne wykazanie $cislego
zwigzku pomiedzy A. S. (1) a
W. C. (1) oraz na dokonanie
ustalenia sposobu pozyskania przez
oskarzonego jej danych osobowych.
Jak wynika bowiem z calkowicie
wiarygodnych zeznan W. C. (1) i jej
syna B. C., znany tym $wiadkom
A. S. (1), rok wcze$niej zawarl z B.
C. umowe kupna i montazu drzwi,
ktbra zostala sfinansowana poprzez
zawarcie przez W. C. (1) umowy
kredytowej z (...) Bankiem, przy
czym oboje $wiadkowie okazywali
wowcezas A. S. (1) swoje dowody
osobiste, z ktorych to dokumentow
oskarzony spisal dane personalne, w
tym niezbedny do zawarcia umowy
kredytowej pesel W. C. (1), serie i
numer jej dowodu osobistego, jej
adres zamieszkania. Z zeznan B.
C. wynika ponadto jeszcze jedna
istotna okoliczno$¢, a mianowicie
podal on, ze gdy bank wezwal
jego matke do splaty zaleglych rat
kredytu, zadzwonil on do A. S.
(1) zadajac wyjasnien, a ten nie
wyrazajac zadnego zaskoczenia i
zdziwienia sytuacja, uspakajal go
tylko i ,,(...) powiedzial, Ze nie mam
sie czym martwi¢ i ze on zalatwi te
sprawe (...)".

Po si6dme, poczynionej przez
sad orzekajacy pozytywnej oceny
wyjasnien B. K. nie podwazaja
takze zacytowane w  apelacji
zeznania T. B., ktéry podal,
ze ,(...) Nie zapisujemy danych
osobowych ani peseli tych os6b
z uméw przedwstepnych (...)7, a
ktére — w ocenie apelujgcego
— éwiadeza o tym, ze ,(..)
A. S. (1) nie moégl dysponowac
takimi danymi osobowymi W. C.
(1)(...)". Uszlo bowiem uwadze
apelujacego, ze na dowodowych
umowach przedwstepnych (k. 17,




22) w ogble brak jest zapisow
co do numeru pesel oraz serii
i numeru dowodu osobistego. Z
kolei z zeznan B. C. jednoznacznie
wynika, ze to oskarzony A. S. (1)
spisal z okazanych mu dowoddéw
osobistych dane personalne, w
tym niezbedny do zawarcia umowy
kredytowej pesel W. C. (1), serie
i numer jej dowodu osobistego,
date jego wydania, a takze adres
zamieszkania. Zeznania B. C. wprost
zatem dowodza, ze A. S. (1)
zapisywal czy to w osobistym
notatniku, czy na kartce papieru
dane z dowodu osobistego W.
C. (1), a zatem dysponowal
tymi danymi, ktére zachowal na
dluzszy czas i wykorzystal je rok
pOZniej w przygotowaniu umowy
kredytowej z dnia 31.01.2019r. z (...)
Bankiem. Oczywistym jest zarazem,
ze dysponowal zapisami tych danych
albowiem trudno byloby utrwali¢
w pamieci przez prawie rok pelny
numer pesel obcej osoby, serie
i numer jej dowodu osobistego
oraz dokladng date wydania tegoz
dokumentu.

Wobec jednoznacznej wymowy
wiarygodnych wyjasnien B. K. oraz
zeznan R. K, W. C. (1) i B.
C., ocenionych przez sad meriti
kompleksowo i we wzajemnym
powiazaniu, jako calkowicie nie do
zaakceptowania jawia sie sugestie
apelujacego, iz to wspoloskarzona
lub jej matka z innego nieznanego
zrodla mogly pozyskaé dane
osobowe W. C. (1) i falszywie
pomdwily A. S. (1). W $wietle
wszystkich ujawnionych dowodow
i okoliczno$ci, kategorycznie
wykluczyé nalezy forsowana przez
obronice wersje, ze B. K. i R.
K. posunely sie do falszywego
oskarzenia niewinnej osoby, aby
osiagnaé zamierzony cel procesowy,
tj. ,przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ na




wieksza liczbe os6b lub ukryc
faktyczne zrédlo pozyskania danych
W. C. (1)”. Co nader istotne, takze
sam oskarzony nie powolal sie na
zadne okoliczno$ci, ktore skutecznie
podwazalaby by warto§¢ dowodowa
wyjasnien B. K. i jej matki — R. K..

W kontekscie caloksztaltu
zgromadzonych dowodow,
prawidlowo ocenionych przez sad
meriti, nie sposob zarazem zalozyc,
ze B. K. odtwarzajac przebieg
zdarzenia, ktérego sama byl
aktywnym uczestnikiem, uknuta
wraz ze swoja matka tym samym
zawilg intryge, wskazujac na A.
S. (1), jako na wspolsprawce
przypisanego jej czynu, by przez
tak podstepne zabiegi zmierzac
do bezpodstawnego skierowania
przeciwko niemu postepowania
karnego, tym bardziej, ze swoimi
wyjaénieniami obciazyla gléwnie
siebie i przyznala sie do jego
popekienia.

Nie powiodla sie  zarazem
podjeta przez apelujacego proba
umniejszenia warto$ci dowodowej
wyjasnien B. K. poprzez powolanie
sie na fakt, ze nie stawiala sie
ona na wezwanie sadu, a po
jej przymusowym doprowadzaniu
na rozprawe odmowila zlozenia
albowiem skorzystala ona jedynie
z  przyslugujacego jej prawa
okre$§lonego w art. 175 § 1
kpk a ponadto po odczytaniu
w trybie art. 389 § 1 kpk jej
wczesniejszych relacji zlozonych
w postepowaniu przygotowawczym,
w  ktéorych  obciazyta  takze
oskarzonego, podtirzymala je w
calosci. Podobnie przywolanie przez
skarzacego zeznan D. M., w
ocenie ktorego to Swiadka B. K.
naduzywa alkoholu, z oczywistych
wzgledow nie moze doprowadzié¢




do zdyskredytowania wyjasnien
wspoloskarzonej. Zauwazy¢ nalezy,
ze D. M. nie wypowiedziala sie
krytycznie o postawie zyciowej R.
K., a ta zlozyla tozsame w tresci
obcigzajace A. S. (1) zeznania.

Wobec jednoznacznej wymowy,
potwierdzonych innymi dowodami,
wyjasnien B. K. oraz wobec
ich spdjnosSci, przy jednoczesnym
braku ujawnienia sie okoliczno$ci
wskazujacych na to, aby byly
one obarczone wadg stronniczoSci
— sad orzekajacy uprawniony
byl potraktowa¢ powyzszy dowdd
jako pelowartoSciowy material,
pozwalajacy  jednoczeénie na
negatywna weryfikacje wyjasnien A.
S. (1) w oznaczonym zakresie.

W $wietle wszystkich ujawnionych
w sprawie okolicznos$ci, forsowana
przez obronice w apelacji wersje,
sprowadzajaca sie do twierdzenia,
ze B. K. pomdéwila A. S. (1) aby
poprawi¢ swoja sytuacje procesowa
lub ukry¢ zrédlo przekazania danych
osobowych W. C. (1) - trafnie
Sad Rejonowy wykluczyl, a swoje
stanowisko w spos6b wnikliwy i
pelny umotywowal w pisemnych
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Wywody skarzacego zmierzajace do
wykazania wadliwej, jego zdaniem,
oceny wyjasnien oskarzonego i B.
K. - sg wiec bezprzedmiotowe i w
istocie stanowia jedynie polemike
ze shusznymi ustaleniami Sadu I
instancji.

Sad Okregowy nie mogl zatem
zaaprobowaé¢ stanowiska obroncy,
iz argumentacja i rozwazania Sadu
Rejonowego (aczkolwiek w glownej
mierze istotnie oparte na uznanych
za wiarygodne wyja$nieniach B.
K. sa z gruntu wadliwe. Nota
bene sam fakt oparcia orzeczenia
przypisujacego  sprawstwo  na




wyjasnieniach nawet tylko jednej
osoby, rowniez w  sytuacji
nie przyznania sie oskarzonego
do winy, nie moze stanowic
podstawy do =zarzutu dokonania
btednych czy dowolnych ustalen
faktycznych w sprawie. Nie istnieje
bowiem zadna regula dowodowa,
ktéra uzasadnialaby poglad, ze
wyjaénienia  (zeznania) choéby
jednej osoby sa niewystarczajaca
podstawa  skazania, = podobnie
zresztg jak niedopuszczalne jest
wartoSciowanie wyjasnien (zeznan)
li tylko w =zalezno$ci od cech
osobowoSci osoby przestuchanej,
stanu jego zdrowia czy jego stylu
zycia. (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 1996.01.11, II KRN 178/95,
M. Prawn. 1996/10/376). Rzecz w
tym, ze tego rodzaju dowod, jak
wykazat to szerzej Sad Rejonowy
w pisemnych motywach wyroku,
nie wywoluje zadnych zastrzezen
albowiem znalazl potwierdzenie w
innych dowodach, a zarazem nie
zostal w zaden sposéb podwazony
pod wzgledem jego wiarygodnosci
w tym zakresiee. W rezultacie
autor apelacji nie zgadzajac sie
z dokonang przez Sad I instancji
oceng wyjasnien wspOlsprawczyni,
nie wykazal tym samym aby
stanowisko sadu orzekajacego w tym
zakresie bylo obarczone jakakolwiek
wadg. Pamieta¢ natomiast nalezy,
ze jezeli z okreSlonego materiatu
dowodowego sad wyprowadza
wnioski logiczne i zgodne =z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regutl swobodnej
oceny dowoddéw 1 musi sie
osta¢, chotby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnuc
wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy




logiki formalnej albo wbrew
zasadom do$wiadczenia zyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena
dowodéw moze byé skutecznie
podwazana. Zasada in dubio pro
reo nie ogranicza zasady swobody
oceny dowodéw. Jezeli z materiatu
dowodowego wynikaja rézne wersje
zdarzen, to nie jest to jeszcze
réwnoznaczne z zaistnieniem nie
dajacych sie usunaé watpliwosci.
W takim przypadku sad jest
zobowigzany do dokonania ustalen
wlasnie na podstawie swobodnej
oceny dowodéw. Dopiero wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwos$ci, watpliwosci
nie zostang usuniete, nalezy je
wytlumaczy¢ w spos6b korzystny dla
oskarzonego.

Nie powiodla sie takze podjeta
przez apelujacego proba podwazenia
prawidlowo$ci poczynionych przez
sad orzekajacy ustalen, iz to
oskarzony A. S. (1) przygotowal
umowe kredytowa z (...) Bankiem na
zakup drzwi, ktdre zostaly nastepnie
zamontowane w mieszkaniu B.
K.. Odpierajgc tak sformulowany
zarzut, nalezy przede wszystkim
wskazaé, ze =zaréwno w opisie
czynu przepisywanego oskarzonego
jak i w pisemnym uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, sad meriti
sprecyzowal na czym polegalo
przygotowanie przez oskarzonego
dowodowej umowy kredytowej, a
mianowicie na podaniu danych
W. C. (1), czym wprowadzil on
w blad pracownika kredytodawcy
co do tozsamo$ci kredytobiorcy i
posiadanej przez niego zdolnosci
kredytowe;j. Sad I instancji zaznaczyt
takze, ze owa umowe nastepnie
~przekazano do podpisu B. K.”, a
zatem to nie oskarzony osobiScie




przedlozyl umowe do podpisu,
albowiem z zeznan T. B. i czytelnych
podpiséw na umowie jednoznacznie
wynika, ze to T. B. wydrukowal
z poczty elektronicznej przekazang
mu przez bank wypeliona na
nazwisko W. C. (1) umowe
kredytowa, a przygotowana przez
oskarzonego i nastepnie jadac na
montaz drzwi w mieszkaniu B.
K. przedstawil jej ten dokument
do podpisu, przy czym nie
zweryfikowal danych z dowodem
osobistym, a poprzestal na jej
ustnym o$wiadczeniu o zgodnoSci
danych w umowie. Wbrew zatem
wywodom apelujacego, to nie T. B.
przygotowal, czy sporzadzil umowe
kredytowa, a jedynie wydrukowal
przestana mu droga elektroniczna
gotowa umowe i zawiozl ja do
podpisu B. K. podczas montazu
drzwi w jej mieszkaniu. Zgodzi¢
sie jedynie nalezy z apelujacym,
ze $wiadkowie R. P. — pracownik
banku i T. B. - =zatrudniajacy
wowcezas w swojej firmie A. S.
(1) na stanowisku przedstawiciela
handlowego, przedstawili
precyzyjnie praktyke i procedure
zawierania z klientami uméw kupna
i montazu m.in. drzwi, takze w
polaczeniu z zawarciem umowy
kredytu konsumenckiego na ten cel.
7Z dowodéw tych jednak wprost
wynika, ze to A. S. (1) w ramach
swoich obowigzkow stuzbowych,
pozyskiwal klienta, ustalal jego
zdolno$¢ kredytowa, dokonywal
pomiaréw w mieszkaniu, sporzadzal
z klientem umowe przedwstepna,
spisywal dane z dowodow osobistych
(imie, nazwisko, pesel, serie i
numer dowodu osobistego, date
jego wydania, adres), przekazywal
te dane osobowe oraz dotyczace
dochodow 1 sytuacji majatkowej
klienta przedstawicielowi banku,
ktéory wprowadzil wszystkie te
dane do systemu bankowego, a




po zaaprobowaniu przez bank,
generowana byla umowa kredytowa,
ktéra nastepnie bank poczta
elektroniczng przesylal sprzedawcy
- T. B, a ten drukowal ja i
przedstawial do podpisu klientowi
podczas montazu. W przypadku
dowodowej umowy kredytowej,
procedura odbywala sie podobnie,
przy czym A. S. (1) dzialajac
w porozumieniu z B. K., nie
podal przedstawicielowi banku
jej danych, gdyz nie posiadala
ona na zdolno$ci kredytowej, ale
wykorzystal pozyskane wczeéniej
dane osobowe W. C. (1), ktére
przekazal do (..) Banku, czym
wprowadzil on w blad pracownika
kredytodawcy co do tozsamoéci
kredytobiorcy i posiadanej przez
niego zdolnoéci kredytowej. W
Swietle ujawnianych dowodow i
okoliczno$ci, nie wywoluje zatem
zadnych zastrzezen prawidlowo$c
dokonanych przez sad orzekajacy
ustalen co do sprawstwa A. S.
(1) w popeieniu przypisanego mu
czynu, w tym co do tego, ze
przygotowal on umowe kredytowa
z (...) Bankiem na zakup drzwi,
podajac dane W. C. (1), czym
wprowadzil on w blad pracownika
kredytodawcy co do tozsamosci
kredytobiorcy i posiadanej przez
niego zdolnoSci kredytowe;j. To A. S.
(1) byt pomystodawcg, inicjatorem
i aktywnym uczestnikiem
przygotowania umowy kredytowej
poprzez podanie nieprawdziwych
danych kredytobiorcy. Bez jego
dzialania w ogo6le nie doszloby
do sporzadzenia i zawarcia umowy
kredytu. Tak bardzo akcentowana
przez  apelujacego  okolicznosé,
ze T. B. przedkladajagc B.
K. przestana mu przez bank
umowe kredytowa, nie zweryfikowal
zawartych w niej danych z dowodem
osobistym, a poprzestal na ustnym
o$wiadczeniu o zgodnosci danych




w umowie, dzialajac zapewne
w zaufaniu do cenionego przez
siebie pracownika A. S. (1) -
nie wyklucza zatem sprawstwa
oskarzonego, ktoérego zachowanie
stanowilo  kluczowy wklad w
realizacje przestepstwa. Podobnie,
wynikajaca z zeznan R. P. pozytywna
opinia o wspolpracy z oskarzonym
od 2020r. (brak jakichkolwiek
reklamacji) nie moze doprowadzi¢
do skutecznego zakwestionowania
trafnosci ustalen sadu orzekajacy
odnoénie winy oskarzonego
w popehieniu przypisanego
mu czynu, dokonanego rok
wczeSniej.  Zaoponowaé  nalezy
takze wywodom skarzacego, iz
oskarzony nie mial Zadnego
motywu, w tym finansowego, aby
dokona¢ tego czynu albowiem
nie mial zadnego dodatkowego
wynagrodzenia prowizyjnego za
sprzedany towar. Uszlo bowiem
uwadze apelujacego, ze wta$nie
na pozyskiwaniu klientow, ktorym
T. B. mogl sprzedaé¢ swoj towar
i éwiadczy¢ ustluge montazu -
polegala praca A. S. (1), ktory
musial wykazac sie efektowno$cia.
Oczywistym jest bowiem, ze brak
klientow rzutowalby na kondycje
finansowa pracodawczy, a tym
samym w dalszej perspektywie
mogloby to skutkowaé negatywna
ocene pracownika i stwierdzeniem
jego nieprzydatnoéci dla firmy. Na
desperacje A. S. (1) w poszukiwaniu
klientow wskazuja choéby zeznania
B. C., ktéry podal, ze oskarzony
byt u nich w domu kilka razy,
takze po wykonaniu montazu drzwi
albowiem chcial pozyskaé¢ kolejne
zlecenia.

W konsekwencji, takze i ten
podniesiony przez apelujacego
zarzut  nalezy  oceni¢  jako
nieuprawniony.




Trafnie zatem Sad 1 instancji
odméwil co do istoty waloru
wiarygodno$ci wyjaSnieniom  A.
S. (1), sprowadzajacym sie do
zanegowania swojego sprawstwa, a
prawidlowo$¢ tej oceny znajduje
oparcie =~ w  zaprezentowanym
i prawidlowo przeanalizowanym
przez sad orzekajacy materiale
dowodowym. Wbrew wywodom
apelujacego, trafnie Sad I instancji
odrzucil z podstawy istotnych
ustalen w sprawie wyjasniania
oskarzonego w okre$lonym zakresie,
uznajac je za niewiarygodne,
pozbawiane wsparcia w innych
dowodach i  pozostajace w
razacej sprzecznoSci z pozyskanym
materialem  zgromadzonym «—w
aktach sprawy, a przede wszystkich
z wyjasnieniami wspoloskarzonej B.
K.. Analiza zebranego materialu
i treci pisemnych motywdw
zaskarzonego wyroku, odno$nie
wspOlsprawstwa oskarzonego A. S.
(1) w popelnieniu przypisanego
mu czynu, uprawnia wiec do
konstatacji, iz podniesiony przez
skarzacego  zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych w wyniku
wybidrczego i1 jednostronnego
potraktowania  przez Sad I
instancji zgromadzonego materiatu
dowodowego, majacy stanowic
konsekwencje naruszenia przepiséw
postepowania - nie jest zasadny.
Sad Rejonowy w szczegblowy
i wyczerpujacy sposéb dokonal
analizy caloksztaltu zgromadzonych
dowodow oraz zaprezentowal ocene
zarbwno wyjasnien A. S. (1),
jak i wyjasnien B. K., a takze
zeznan Swiadkoéw, co znalazlo
odzwierciedlenie ~w  pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Dokonujac
kontroli instancyjnej przedmiotowe;j
sprawy nalezy wyprowadzié
wniosek, ze Sad I instancji,
odno$nie sprawstwa oskarzonego,




sprostal wszystkim okre§lonym
przepisami procedury obowiazkom,
w prawidlowy spos6b przeprowadzil
postepowanie i zgodnie z przepisami
ujawnil  wszystkie dowody, w
jednakowej mierze odnoszgc
siec do wyjasnien oskarzonego,
wyjasnien B. K. i zeznan
$wiadkow oraz calego nieosobowego
materiatu  dowodowego. Wbrew
stanowisku skarzacego sad
uwzglednil zar6éwno okolicznoSci
przemawiajgce na korzy$é jak i na
niekorzy$¢ oskarzonego. Wreszcie
wyczerpujaco i logicznie uzasadnil
swoje stanowisko odrzucajac w
czeSci sprzecznej z ustalonym
w sprawie stanem faktycznym
wyjasnienia A. S. (1), ktére uznal
za nie zasligujace na walor
wiarygodnoSci.

Doda¢ nalezy, ze wersja
prezentowana przez oskarzonego, iz
to B. K. ustnie podala mu dane
osobowe W. C. (1), czego nie byl
Swiadomy, nie wytrzymuje krytyki
wobec faktu, ze wspoloskarzona
miala woéwczas niespelna 45 lat, a
W. C. (1) 76 lat, co wprost wynikalo
z pesel, a zatem takze i w takiej
sytuacji nie moéglby zakladaé, ze
dane sa prawdziwe. Ponadto rok
wecze$niej mial osobisty kontakt z W.
C. (3) i zalatwial dla niej umowe
kredytowa.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
obrofica nie wykazal zadnych
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich
mial, jego zdaniem, dopusci¢ sie
Sad Rejonowy, a podniesione
przez niego zarzuty sprowadzaja
sie  wylgcznie do polemiki z
prawidlowymi ustaleniami sadu
meriti, wyrazonymi w uzasadnieniu
orzeczenia.




W rezultacie autor rozpatrywanej
apelacji nie zgadzajac sie z dokonang
przez Sad 1 instancji ocena
zgromadzonego materialu, nie
wykazal tym samym aby stanowisko
Sadu orzekajacego w tym zakresie
bylo obarczone jakakolwiek wada.
Pamieta¢ natomiast nalezy, ze
jezeli z okreSlonego materialu
dowodowego sad wyprowadza
wnioski logiczne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej
oceny dowodéw i musi sie
osta¢, chotby w réwnym stopniu,
na podstawie tego materialu
dowodowego, dawaly sie wysnué
wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowanie
sagdu wykracza poza schematy
logiki formalnej albo wbrew
zasadom do$wiadczenia Zzyciowego,
nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwigzkow
przyczynowo — skutkowych, to
przeprowadzona przez sad ocena
dowodéw moze byé skutecznie
podwazana. Zasada in dubio pro
reo nie ogranicza zasady swobody
oceny dowoddw. Jezeli z materiatu
dowodowego wynikaja rézne wersje
zdarzen, to nie jest to jeszcze
réwnoznaczne z zaistnieniem nie
dajacych sie usungé watpliwosci.
W takim przypadku sad jest
zobowigzany do dokonania ustalen
wlaénie na podstawie swobodnej
oceny dowoddéw. Dopiero wtedy,
gdy po wykorzystaniu wszelkich
istniejacych mozliwosci, watpliwosci
nie zostang usuniete, nalezy je
wytlumaczy¢ w spos6b korzystny dla
oskarzonego.

Sad Rejonowy nie dopuscil
sie zatem ani naruszenia
przepisow postepowania, ani w




konsekwencji bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, za$ kontrola
odwolawcza uzasadnia stwierdzenie,
ze zaskarzony wyrok znajduje pelne
oparcie w prawidlowo dokonanej
ocenie  caloksztatu = materialu
dowodowego zgromadzonego oraz
ujawnionego w postepowaniu i nie
ma podstaw do zdyskwalifikowania
zaskarzonego rozstrzygniecia.

Whniosek

o zmiane  wyroku  poprzez
uniewinnienie = oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu
przestepstwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec niestwierdzenia przez sad
odwolawczy zarzucanego w apelacji
obroncy naruszenia wskazanych w
niej przepisbw postepowania, a
tym samym takze i zarzucanej
wadliwoSci  poczynionych przez
sad 1 instancji ustalen stanu
faktycznego, przemawiajacych za
sprawstwa A. S. (1) — brak bylo
podstaw do uwzgledniania wniosku
0 uniewinnienie tegoz oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu

czynu.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Caly wyrok Sadu Rejonowego w B. z dnia 09 stycznia
2023r. sygn. akt (...)

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W $wietle wymowy caloksztaltu ujawnionych dowodow,
prawidlowo ocenionych przez sad I instancji oraz
wobec braku podstaw do uwzglednienia podniesionych
zarzutow i wniosku zawartego w apelacji obroncy
oskarzonego A. S. (1), Sad Okregowy na mocy art. 437 §
1 kpk, utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, jako w pelni
stuszny i trafny.

Wobec tego, ze apelacja obroncy skierowana byla
przeciwko caloSci wyroku (art. 447 § 1 kpk), zachodzila
konieczno$é¢ odniesienia sie takze do rozstrzygniecia
o karze orzeczonej wobec oskarzonego za popehienie
przypisanego mu czynu.

Razgca niewspoOlmierno$¢é kary zachodzi jedynie
wowecezas gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci,
ktbére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, ze wystapila wyrazna roéznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a kara
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej,
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53
kk. Stwierdzi¢ takze nalezy, iz nie chodzi tu o
kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru
kary, ale o rbznice tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwaé¢ byloby mozna -
rowniez w potocznym tego slawa znaczeniu — ,razaco”
niewspoOlmierng, tj. niewspOlmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowac. W praktycznym ujeciu
niewspOlmierno$¢ kary w stopniu ,razacym”, tj.
uprawniajacym sad odwolawczy do ingerencji w
orzeczenie karne mozna zdefiniowa¢ negatywnie, to
znaczy, ze taka niewspohmiernoé¢ nie zachodzi, gdy Sad
I instancji uwzglednil wszystkie istotne okolicznosci,




wiazace sie z poszczegbdlnymi ustawowymi dyrektywami
iwskaznikami jej wymiaru, inaczej ujmujac, gdy granice
swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigcego
ustawowg zasade sadowego wymiaru kary (art. 53 § 1
kk) nie zostaly przekroczone w konteks$cie wymagan,
wynikajgcych z ustawowych dyrektyw wymiaru kary
(por. wyrok SN z dnia 8.07.1982r. Rw 542/82,
OSNKW 1982/12/90). Slowem niewsp6lmiernosé
zachodzi wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy
oskarzonego i spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz nie
realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie
ksztaltowania $wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, z
jednoczesnym uwzglednieniem celow wychowawczych
i zapobiegawczych (vide wyroki SN z dn. 30.11.1990r.,
WR 363 / 90, OSNKW 1991, Nr 7-9, poz. 39, z dn.
02.02.199571., I KRN 198 / 94, OSP 1995, Nt 6, poz. 18,
wyrok SA w Poznaniu z dn. 06.04.1995r., IT AKr 113/95,
Prok. i Pr. 1995/11-12/30).

Sytuacja taka, zdaniem Sadu Odwolawczego, w
przedmiotowej sprawie jednak nie zachodzi.

Zdaniem Sadu Okregowego zawarta w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku ocena stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu jest jak
najbardziej trafna i zasluguje na aprobate, gdyz w
odpowiedni spos6b uwzglednia ona wszystkie elementy,
o ktorych mowa w definicji legalnej z art. 115 § 2 kk. W
tym zakresie Sad Rejonowy prawidlowo wzial po uwage,
m.in. rodzaj i charakter naruszonych débr (mienie,
prawidlowos$¢ obrotu gospodarczego), sposéb dzialania
oskarzonego (w sposéb przemyslany, zaplanowany),
wysoko$¢ wyludzonej kwoty (5680 zbL) oraz wysoki
stopien zawinienia.

Nie budzi jakichkolwiek zastrzezen rodzaj i wymiar
orzeczonych wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoSci, jak i kary grzywny. Skarzacy nie wykazal
wadliwo$ci rozstrzygnie¢ w tym przedmiocie, a
po wtére, rozpoznajac sprawe Sad I Instancji
w pisemnych motywach wyroku wskazal jakie
okoliczno$ci potraktowat w stosunku do oskarzonego
obciagzajaco oraz badal czy po stronie oskarzonego
wystapily okolicznosci lagodzace (uwzglednit m.in.
jego niekaralno$¢ w chwili popelienia czynu,
niezdemoralizowanie, prowadzenie ustabilizowanego
trybu zycia, prowadzenie bez zastrzezen dzialalno$ci
gospodarczej) i czym kierowal sie wymierzajac sprawcy
za czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 297 § 1 kk w zw. z art.




11 § 2 kk — kare 1 roku pozbawienia wolno$ci i kare 100
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki
dziennej na kwote 30 zl. Sad meriti nie pomingl zadnych
wystepujacych po stronie oskarzonego okoliczno$ci
lagodzacych. Trafnie jednocze$nie Sad I instancji uznat,
ze ujawnione okolicznoéci korzystne dla oskarzonego
uzasadniajg ulgowe potraktowanie oskarzonego poprzez
wymierzenie mu zaré6wno kary pozbawienia wolnoSci,
jak i kary grzywny w granicach zblizonych do
dolnego ustawowego zagrozenia przewidzianego za
tego rodzaju czyn. Sad orzekajacy zobligowany byt
jednak takze uwzgledni¢ okolicznoSci obcigzajacego
oskarzonego, takie jak wysoko$¢ wyludzonej kwoty
oraz dzialanie w spos6b przemyslany i zaplanowany.
Sad I instancji prawidlowo zatem uwzglednil wszystkie
istotne okolicznoéci determinujace rodzaj i wymiar
zaro6wno kary pozbawienia wolnosci, jak i kary grzywny
i nadal tym aspektom nalezyta wage.

W ocenie Sadu Okregowego, analiza sylwetki
oskarzonego przez pryzmat caloksztaltu okoliczno$ci
towarzyszacych podjetemu przez niego przestepnemu
zachowaniu, uprawnia do wyprowadzenia wniosku,
iz orzeczone wobec niego kary w oznaczonym
wymiarze nie raza swoja surowos$cia, z zarazem
ocena ta zdecydowanie wyklucza dalsze zlagodzenie
zastosowanej wobec niego represji karnej.

Tym samym nie wystapily przestanki do modyfikowania
ktorejkolwiek z orzeczonych kar.

Biorac pod uwage wszystkie dyrektywy, ktére nakazuje
bra¢ pod uwage przepis art. 53 kk nalezy podzieli¢
stanowisko Sadu I instancji, ze adekwatne do spolecznej
szkodliwo$ci czynu przypisanego oskarzonemu i
sprawiedliwe w niniejszej sprawie sa kary pozbawienia
wolnoSci i grzywny w okreSlonym w zaskarzonym
wyroku rozmiarze.

Reasumujac, podzielié¢ nalezy wyrazony przez sad meriti
poglad, ze w peli wzgledy prewencji indywidualnej
jak i spotecznego oddzialywania spelni kara 1 roku
pozbawienia wolno$ci i kara 100 stawek dziennych
grzywny przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote
30 zl.

Sad orzekajacy w przekonujacy sposéb wykazal
nadto zaistnienie przestanek do zastosowania wobec
oskarzonego A. S. (1) dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia




wolno$ci na okres proby 2 lat, czemu dal wyraz w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Nie budzi takze zadnych zastrzezen rozstrzygniecia Sadu
I instancji dotyczace zaréwno Srodka probacyjnego w
postaci zobowiagzania oskarzonego do informowania
sadu o przebiegu okresu proby, jak i S$rodka
kompensacyjnego wydanego zgodnie z treScig art. 46 §
1kk.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona
oskarzonemu kara jest jak najbardziej sprawiedliwa
uwzgledniajaca zarazem wszystkie dyrektywy wymiaru
kary, o ktérych mowa w art. 53 kk. W ocenie
Sadu Okregowego tak uksztaltowana represja karna
stwarza realne mozliwoéci osiggniecia korzystnych
efektow poprawczych w zachowaniu tegoz oskarzonego.
Powinna ona zarazem wywola¢ w jego $wiadomosci
prze$wiadczenie o nieuchronno$ci kary oraz wyrobic
poczucie odpowiedzialnoSci i poszanowania prawa. Poza
tym kara tego rodzaju i w tym wymiarze bedzie
oddzialywala wlasciwie na spoleczenstwo, osiagajac w
ten sposob cele prewencji ogolnej, poprzez odstraszanie
innych od popelniania tego typu przestepstw.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Sad odwolawczy, uwzgledniajac sytuacje majatkows,
finansowa i rodzinng oskarzonego oraz osigganie
przez niego dochoddéw z prowadzonej z powodzeniem
dzialalno$ci gospodarczej, na mocy art. 636 §1 kpk
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze, przy czym na
podstawie art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. 0
oplatach w sprawach karnych sad zwolnil oskarzonego




od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa oplaty albowiem
istnieja podstawy do uznania, ze jej uiszczenie byloby
dla niego juz zbyt ucigzliwe z uwagi na fakt, ze
zobowigzany jest on do uregulowania finansowych
obciazen natozonych na niego zaskarzonym wyrokiem.

7. PODPIS




