Sygn. akt VI Ka 83/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2022 r.

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Elzbieta Kosecka - Sobczak

Sedziowie: Natalia Burandt

Marek Nawrocki

Protokolant: sekr. sad. Anna Pikulska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Elblagu Joanny Lasinskiej

przy udziale przedstawiciela Naczelnika Warminsko-Mazurskiego Urzedu Celno-Skarbowego w
Olsztynie Piotra Szczudliniskiego

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2022 r. w Elblaqgu sprawy

A K. (1)s.J.idJ. ur.(..)wE.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 107 § 1 kks w zw. z art. 20 § 2 kks
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Elblggu

z dnia 8 listopada 2021 r. sygn. akt VIII K 1061/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:

a) uniewinnia oskarzonego A. K. (1) od popelnienia czynu z pkt. II,

b) uchyla rozstrzygniecie z pkt. V w zakresie dotyczacym A. K. (1),

I1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. T. B. 516,60z} brutto za obrone udzielona
oskarzonemu z urzedu przed sagdem II instancji,

IV. kosztami procesu w zakresie dotyczacym osoby A. K. (1) obcigza Skarb Panstwa.

Sedzia Natalia Burandt Sedzia Elzbieta Kosecka-Sobczak Sedzia Marek Nawrocki

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VI Ka 83/22




Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok SR w Elblagu z 08 listopada 2021r. w spr. VIII K 1061/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony lub skazany

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci #

co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. A.K (1) Karalnosé Informacja z | k.479-482
oskarzonego KRK
Czyn z art. 10781
kks
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Dowody

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1. Informacja z KRK Informacja zostala sporzadzona
przez podmiot do tego uprawniony,
jej tre$¢ nie byla kwestionowana
przez strony, stad dowdd ten
zashuguje na wiarygodnosé.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Obrofica w apelacji  postawil
zarzut naruszenia art. 4, 582,7,
410 i 424 kpk, a w
konsekwencji  bledne ustalenia

faktyczne przyjete za podstawe
wyroku, polegajace na niestusznym
uznaniu, wbrew zebranemu w
sprawie materialowi dowodowemu,
iz oskarzony zawierajagc umowe
spotka (...) sp. z o.o.

ulatwil jej popelnienie przestepstwa

najmu ze

sprowadzajacego sie do urzadzania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




gier hazardowych poza kasynem i
bez koncesji.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy oskarzonego A.
K., wniesiona
pelni zaslugiwala na uwzglednienie.

na korzy$¢, w
Material dowodowy zgromadzony
czy to przez oskarzyciela czy tez
przez sad I instancji nie zawieral
bowiem wiarygodnych dowodow,
ktéore by pozwalaly na pewne i
bezsporne ustalenie, w sposéb nie
budzacy watpliwosci, ze A. K.
popehit przypisany mu czyn. Racje
ma tez skarzacy co do tego, ze z
rozwazan sadu zaprezentowanych w
pisemnym uzasadnieniu wyroku nie
wynika by wykazano, iz oskarzony
popehit przypisany mu czyn.

A. K. byl bowiem- w oparciu o
umowe uzyczenia lokalu zawarta
z Z. R.- dysponentem lokalu przy
ul. (...) w E.. W dniu 10 stycznia
2019r. oskarzony ten zawarl umowe
najmu/podnajmu tego lokalu ze
spotka z o.0. (..) w L., ktorej
Prezesem w okresie czynu byl
A. S. (1). Analiza umowy z 10
stycznia 2019r. wskazuje na to,
ze byla to typowa umowa tego
rodzaju, strony w niej umoéwily
sie na oddanie lokalu w najem/
podnajem, ustalily oplate/czynsz za
wynajem oraz pozycje jakie sie na
ta oplate/czynsz skladaja, najemca/

podnajemca zobowiazal sie
do ponoszenia odpowiedzialno$ci
za szkody powstale na tle

niewla$ciwego uzytkowania lokalu,
strony ustalily spos6b rozwigzania
umowy. Z zadnego postanowienia
tej umowy z 10 stycznia 2019r.
nie wynikalo za$, wbrew stanowisku

sagdu I instancji, by A. K




wynajat lokal spblce (...) na
potrzeby wstawienia do tego lokalu
automatéw do gier. Nie potwierdzily
tez tego inne dowody. Bowiem
mimo iz w dniu 23 stycznia
2019r. ujawniono w lokalu automaty
do gier, ktore stuzyly do gier
hazardowych, ale osoba, ktora
obstugiwala ten lokal (M. R.
(1)) nie potrafila wskaza¢ danych
0s6b, ktére wstawily automaty do
lokalu, serwisowaly je czy odbieraly
rachunki za media. Co prawda
nalezy zgodzi¢ sie z sadem I
instancji, ze $wiadek ten ostroznie
skladal relacje co do innych os6b
zaangazowanych w proceder, ale
faktem jest, ze w jego zeznaniach
nie padlo nazwisko oskarzonego A.
K.. Co prawda M.R. wspomnial imie
A. w kontekécie rachunkéw za prad,
wode i wynajem lokalu, ktore byly
w kopercie, na ktérej bylo imie A,
ale z tak lakonicznych zeznan nie
wynika czy mowil on o A. K. (1) czy
innym A.. Przy czym skoro to z A. K.
(1) byla zawarta umowa na dostawe
pradu ze spoiki (...) do tego lokalu,
stad rachunki za prad mogly by¢
przysytane na nazwisko A. K. (1) do
lokalu przy ul. (...) w E., ale odbierac
mogla je — w sposob opisany przez
M. R. tj. pod jego nieobecnosé-
inna osoba niz A. K. (1). Nie
mozna tego bowiem wykluczy¢ skoro
M.R. zeznal, ze osoby tej nigdy
nie spotkal, a pelnomocnikiem A.
K. byla jego narzeczona tj. K
Z. (1) i to ona mogla odbieraé
ta korespondencje. Przy czym
nie przestuchano w charakterze
podejrzanego czy oskarzonego A.
K., nie przestuchano K. Z., a
wspoétoskarzony Prezes spotki (...)
A. S. generalnie odmoéwil skladania
wyjasnien zaznaczajac jedynie, ze
byl prezesem ,tylko na papierze” i
nie mial do czynienia z automatami
w E.; przy czym i on w wyjaénieniach
nie wspomnial o A. K.. Stad takim




zebranym materialem dowodowym
nie wykazano nawet tego czy A. K.,
po zawarciu umowy z 10 stycznia
2019r. byl w spornym lokalu i mog}
sie zorientowaé, ze wstawione do
niego automaty i ze byly to automaty
do gier hazardowych.

A wobec tego nie zostalo wykazane
materialem dowodowym by A. K.
(1) w czasie zawarcia umowy ze
spoika (...) czy w p6Zniejszym czasie,
to zdawal sobie sprawe z tego,
ze wynajmuje lokal na potrzeby
wstawienia tam automatéow i
urzadzania gier hazardowych. Nie
mozna tez uzna¢ za udowodnione
tego, ze w okresie od zawarcia
umowy tj. od 10 stycznia 2019r.
do dnia kontroli przeprowadzonej
przez funkcjonariuszy urzedu celno-
skarbowego tj. 23 stycznia 2019r.
to A. K (1) byl w tym lokalu,
widzial wstawione tam automaty
do gier i akceptowal urzadzanie na
nich gier hazardowych w wynajetym
lokalu, bo dowodéw na to nie
zebrano i nie przeprowadzono.
Whbrew twierdzeniom z pisemnego
uzasadnienia wyroku, to nie
wykazano tez by to A. K. mial
zwigzek z ,zapewnieniem obshugi
lokalu”, ,mozliwo$cig dokonywania
pokatnie wyplat wygranych
gotowkowych”, ,przysposobieniem
lokalu przez =zaopatrzenie go
w automaty w  oddzielnym
pomieszczeniu z zaslonietymi na
stale oknami” skoro i tego nie
potwierdzily zadne dowody, a M.R.
z obslugi lokalu zeznal, ze o
mozliwo$ci podjecia tego zajecia
dowiedziatl sie od kolegi T. S., a
pozostale instrukcje” zwigzane z
jego praca byly pisemne, nie znal
wlasciciela lokalu czy automatow,
jego najemcy czy innych osbéb
z nimi zwigzanych. Z dowodow
przeprowadzonych przez sad, w tym
zeznan pozostalych $wiadkéw czy




wyjasnien A.S., nie wynika tez kto
nakleil informacje o nr telefonu do
osoby wyplacajacej wygrane czy o
zakazie gry osob nieletnich, zakleil
okna wlokalu, a wiec tym samym nie
wynika z nich aby zrobit to A. K. czy
kto$ na zlecenie tego oskarzonego.

Niewystarczajace do  czynienia
ustalen o zwigzku A.K. z organizacja
w wynajetym przez niego lokalu
gier na automatach hazardowych
sq tez argumenty sadu I instancji
odwolujace sie do zapewnienia
przez A. K. najemcy dostepu
do mediow czy do karalnoéci
A. K. za podobne czyny. A. K.
wynajmujac lokal uzytkowy, po
to by strona umowy mogla lokal
uzytkowaé, nie mogt wynaja¢ go
przeciez bez dostepu do medidw, za
korzystanie z ktérych najemca placil
ustalony w umowie z 10 stycznia
2019r. czynsz. W sprawach karnych
obowigzuje za$ zakaz wnioskowania
z analogii, stad z samego faktu
karalnoSci za podobne przestepstwa
nie mozna wnioskowacé o sprawstwie
oskarzonego w zakresie popelnienia
zarzucanego czynu. Gdyby przyjaé
bowiem za dopuszczalne takie
wnioskowanie to do skazania danej
osoby wystarczyloby pozyskanie
tylko danych o jej karalnosci
bez potrzeby gromadzenia innych
dowodow winy, a takie postapienie
jest  sprzeczne z  przepisami
postepowania karnego.

Stad w $wietle powyzszych rozwazan
nie mozna bylo stwierdzi¢c aby
zebrany w  sprawie material
dowodowy , zostal poddany ocenie
zgodnie z art. 4, 582, 7, 410 kpk i by
ustalenia faktyczne sadu I instancji
oraz argumenty przytoczone na ich
poparcie w pisemnym uzasadnieniu
wyroku, w zakresie wskazujacym
na sprawstwo A. K. odno$nie




przypisanego mu w zaskarzonym
wyroku czynu, byly prawidlowe.

Podstawowa zasada procesu
karnego jest bowiem zasada
domniemania niewinno$ci, ktéra
stanowi, ze oskarzonego uwaza
sie za niewinnego, dopdki wina
jego nie zostanie udowodniona.
Jak zauwazono w Komentarzu
do art.5 kodeksu postepowania
karnego pod red. Z. Gostynskiego
(Dom Wydawniczy ABC, 1998r.)
to ,Jedng z konsekwencji zasady
domniemania niewinnoéci jest to,
ze tzw. materialny ciezar dowodu
spoczywa na oskarzycielu. Znalazlo
to odzwierciedlenie w orzecznictwie.
Wedlug zasad obowiazujacej
procedury karnej to nie oskarzony
musi udowodnié swoja niewinnos¢,
lecz oskarzyciel udowodnié wine
oskarzonego. Przy czym udowodni¢,
tzn. wykazaé w sposéb nie
budzacy watpliwo$ci wiarygodnymi
dowodami.” Przenoszac powyzsze,
przy dokonaniu oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w realia niniejszej
sprawy, to nalezy stwierdzié, ze
material dowodowy obcigzajacy
oskarzonego A. K. a przedstawiony
sadowi I instancji przez oskarzyciela,
a nastepnie przeprowadzony w toku
rozprawy, nie byl wystarczajacy,
by w oparciu o niego uznaé tego
oskarzonego w pkt. II wyroku
winnym popekienia przestepstwa
zarzucanego mu w a/o.

Dlatego stwierdzajac zasadno$c
zarzutow z apelacji dot. naruszenia
przepis6w postepowania karnego, a
w konsekwencji blednych ustalen
faktycznych, ktére doprowadzily do
nieuzasadnionego skazania A. K. w
pkt. IT wyroku, to nalezalo zmienic¢
zaskarzony wyrok i uniewinnié A. K.
od czynu z pkt. II .




Whniosek

o zmiane  wyroku  poprzez | # zasadny
uniewinnienie oskarzonego A. K.,

wzglednie o uchylenie zaskarzonego .
wyroku i przekazanie sprawy | # Diezasadny
Sadowi I instancji do ponownego

rozpoznania

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Mimo iz nalezalo stwierdzi¢
niezasadno$¢ wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, bo nie zaszly
przestanki z art. 43782 kpk, to
w $wietle przytoczonych powyzej
rozwazan, po uwzglednieniu
zarzutow i argumentéw z apelacji
wniesionej na korzy$¢ A. K. (1), to
zaszty powody do zmiany wyroku i
uniewinnienia tego oskarzonego od
popelnienia czynu z pkt. IL.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana wyroku co do osoby A. K. i uniewinnienie
A. K. od popemienia czynu z pkt. II oraz uchylenie
rozstrzygniecia z pkt. V w zakresie dot. A. K., a w
pozostalym zakresie utrzymanie wyroku w mocy.

Zwiezle o powodach zmiany

Z powodu uwzglednienia zarzutéw i argumentéow z
apelacji wniesionej na korzy$c A. K., to zaszly powody do
zmiany wyroku w zakresie dot. tego oskarzonego.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Pkt. ITI, IV

Poniewaz oskarzonego A. K. w postepowaniu
odwolawczym reprezentowal obronca ustanowiony z
urzedu, to nalezalo zasadzi¢ od Skarbu Panstwa
na rzecz Kkancelarii tego obroncy kwote 516,60zt
brutto tj. uwzgledniajaca podatek VAT (art. 29 ust.
1 prawa o adwokaturze, §4 ust.1i3, §17ust.2 pkt.4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu).

Konsekwencja zmiany wyroku i uniewinnienia
oskarzonego A. K. stalo sie obcigzenie kosztami procesu
w zakresie dot. tego oskarzonego Skarbu Panstwa (art.
635 kpk, art. 632 pkt. 2 kpk).

7. PODPIS

SSO Natalia Burandt SSO Elzbieta Kosecka-Sobczak SSO Marek Nawrocki




