Sygn. akt VI Ka 336/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 pazdziernika 2020 .

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqca: sedzia Natalia Burandt

Protokolant: st. sekr. sqd. Joanna Prabucka — Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblqgu Krzysztofa Piwowarczyka
Ppo rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2020 r. w Elblagu sprawy

J. Z.(1),s.J.i M., ur. (...) w B.

oskarzonego o czyn z art. 178a § 11i 4 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Ostrodzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w Morqgu

z dnia 23 czerwca 2020 r. sygn. akt VII K 311/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposéob, ze ustala, iz w chwili czynu stezenie
alkoholu we krwi oskarzonego J. Z. (1) wynosilo 0,78 — 0,86 promila, zas orzeczonq wobec niego

kare pozbawienia wolnosci obniza do 6 (szesciu) miesiecy,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zwalnia oskarzonego J. Z. (1) w calosci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sqdowych

za obie instancje,

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. C. O. kwote 516,60 zl. brutto
tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. Z. (1) z urzedu w postepowaniu

odwolawczym.

Sygn. akt VI Ka 336/20

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 336/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Ostrédzie VII Zamiejscowy Wydzial Kany w Moragu z dnia 23 czerwca 2020r sygn. akt
VII K 311/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
1 J.Z.(1) zatarcie skazania | Odpis wyroku 38
wynikajacego z
wyroku Sadu Dane o | 218 - 219
Rejonowego  w karalno$ci
B. z dnia 23
kwietnia 2013r.
sygn.. akt (...)

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

Dokumentacja dotyczaca powolania
do sluzby wojskowej: wezwanie
do Wojskowej Komisji Uzupelnien,
psychologiczne,

za$wiadczenie stwierdzajace odbycie

orzeczenie
zakresie ochrony
niejawnych,
dostepu do
niejawnych,  wykaz
przyjetego od J. Z. wyposazania
wojskowego

szkolenia w
informacji

upowaznienie do
informacji

Dolaczone do akt na rozprawie
odwolawczej dokumenty zwigzane
z wezwaniem oskarzonego jesienig
2018r do stluzby wojskowej, wbrew
instancji oskarzonego i obroncy,
absolutnie nie dowodza zatarcia
skazania wynikajacego z wyroku
Sadu Rejonowego w Braniewie z
dnia 23 kwietnia 2013r. sygn.. akt II
K 158/13.

Wyrok Sadu Rejonowego w B. z dnia
23 kwietnia 2013r. sygn. akt (...), na
mocy ktorego J. Z. (1) zostat skazany
za czyn z art. 178a § 1 kk na kare
4 miesiecy pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat,
uprawomocnil sie w dniu 1 maja
2013r.

J. Z. (1) byl wczesniej takze skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w O. z
dnia 28 kwietnia 2011r sygn.. akt (...)
za czyn z art. 178a § 1 kk na kare
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej
proby
orzeczenie

wykonania na  okres
3 lat, ktére to
uprawomocnito dniu
11.08..2011r.  Postanowieniem z
23.10.2013r.

sie w

dnia zarzadzono




wykonanie warunkowo zawieszonej
kary pozbawienia wolno$ci. Z kolei
postanowieniem Sadu Okregowego
w E. z dnia 16.12.2013r. udzielono
zezwolenia na  odbycie kary
pozbawienia wolnoéci w systemie
dozoru elektronicznego. Dnia 16
kwietnia 2014r wykonano Kkare
pozbawienia wolnoéci w systemie
dowozu elektronicznego.

Zgodnie z treSci przepisu art. 76
§ 1 kk w przypadku warunkowego
zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci — co do
zasady — zatarcie skazania nastepuje
Z mocy prawa wraz z uplywem
okresu préby, na ktory zostala
zawieszona, i dalszych 6 miesiecy
od jej =zakonczenia. Jedng z
przeszkod uniemozliwiajaca zatarcie
skazania wraz z uplywem okreséw
wskazanych w art. 76 § 1
k.k. jest sytuacja, gdy skazany
na kare pozbawienia wolnosci
z  warunkowym  zawieszeniem
jej  wykonania byl  ponadto
skazany za inne przestepstwo
lub przestepstwa niepozostajace w
zbiegu przestepstw. Wowczas tez
trzeba czeka¢ do jednoczesnego
zatarcia wszystkich skazan, czyli do
uplywu najdluzszego z wymaganych
okreséw (zob. art. 108 i 76 § 1b
k.k.). Regulacja ta wynika wprost
z przepisu art. 108 kk., ktory
wprowadza zasade réwnoczesnosci
zatarcia skazan, jezeli sprawce
skazano za dwa przestepstwa
niepozostajagce w zbiegu lub ich
wieksza liczbe, a takze jezeli
skazany po rozpoczeciu, lecz
przed uplywem okresu wymaganego
do zatarcia skazania ponownie
popeit przestepstwo. Skutkiem
tej zasady jest dopuszczalno$é
jednoczesnego zatarcia wszystkich
skazan. Zaznaczyé nalezy, ze zgodnie
z art. 21 noweli z dnia 20.02.2015 1.,
skazanie prawomocnym wyrokiem




na kare pozbawienia wolno$ci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania zapadle przed dniem
1.07.2015 r., jesli do tego czasu nie
nastapilo jego zatarcie, ulega po tej
dacie zatarciu po mysli art. 76 § 1
k.k. w brzmieniu obowiazujacym od
wejScia w zycie wskazanej ustawy
nowelizacyjnej (chodzi tu o art. 76 §
1i1b k.k.), a wiec przy zastosowaniu
art. 108 k.k. (wyrok SN z 8.11.2016 1.,
V KK 265/16, LEX nr 2148674).

Z uwagi na wyrazne wskazanie
w znowelizowanym ustawg z dnia
20.02.2015 T. przepisie art. 76
§ 1 kk., nastepnie rozbitym na
§ 1, 1a i 1b II nowela z dnia
11.03.2016 r., ze art. 108 k.k.
ma zastosowanie w sytuacjach
w nim wskazanych odnoénie do
zatarcia skazania z warunkowym
zawieszeniem wykonania orzeczone;j
kary, nieaktualne staly sie odmienne
poglady wyrazone w wyrokach SN:
z 27.03.2013 1., I KK 60/13, LEX
nr 1293205, i z 13.02.2015 r., IT KK
194/14, LEX nr 1642873.

Przechodzac na grunt niniejszej
sprawy, trzeba odnotowa¢, zatarcie
skazania prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia
23 kwietnia 2013r. sygn. akt (...),
nastapiloby z dniem 1 listopada
2016r (okres proby plus 6 miesiecy
od uprawomocnienia sie wyroku),
lecz J. Z. (1) jest jeszcze skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w O.
z dnia 28 kwietnia 2011r sygn..
akt (..), a orzeczona nim kare
pozbawienia wolno$ci wykonal w
dniu 16 kwietnia 2014r. Zgodnie
natomiast z treSciag art. 107
§ 1 kk, w razie skazania na
kare pozbawienia wolnosci (takze
wykonang w systemie dozoru
elektronicznego) zatarcie skazania
nastepuje z mocy prawa z uplywem
10 lat jej wykonania, czy w sytuacji




oskarzonego dopiero z dniem 16
kwietnia 2024r.

Skoro zatarcie obu skazan, w
tym prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w B. z dnia 23.4.2013r
nie nastgpilo, bo i nie moglo
nastgpi¢, przed dniem 1 lipca 2015
r., to zastosowanie ma art. 108
k.k., ktory zaklada dopuszczalno$é
tylko

wszystkich

jednoczesnego zatarcia
skazan. Jednoczesne
zatarcie obu skazan nastapi
z  uplywem  najdluzszego z
wymaganych okreséw, tj. z dniem 16
kwietnia 2024r.

Na marginesie nalezy wskazaé, ze
oba skazania nie zostaly usuniete
i caly czas figura w Krajowym
Rejestrze Karnym.

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

naruszenie przepisu postepowania
mogace mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia, tj. naruszenie art. 7 kpk,

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja oskarzonego J. Z. (1)
zastugiwala na cze$ciowa akceptacje,
jednakze z innych powodow nizli w
niej wskazanych. Rozpoznanie tegoz
srodka odwolawczego obligowalo
jednak  sad do
dokonania korekty zaskarzonego
wyroku na korzy$¢ oskarzonego

odwolawczy




w  czeSci  dotyczacej opisu
przypisanego mu czynu odno$nie
stezenia alkoholu w jego krwi
w inkryminowanym czasie, a
w konsekwencji takze poprzez
zlagodzenie orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolnoéci

Przed przedstawieniem racji i
powoddéw, ktore  doprowadzily
sad odwolawczy do wydania
rozstrzygniecia reformatoryjnego,
odnie$¢ sie nalezy do zarzutéw
ujetych w skardze, sprowadzajacych
sie do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan policjantow,
ktorzy dokonali zatrzymania
oskarzonego, a w rezultacie
podwazania zasadno$ci przypisania
mu sprawstwa w popekieniu
czynu polegajacego na kierowaniu
samochodu na drodze publicznej w
stanie nietrzezwosci.

Co do istoty sprawstwa J.
Z. (1) w popelieniu czynu
polegajacego na kierowaniu
samochodu na drodze publicznej
w stanie nietrzezwo$ci, nalezy
stwierdzi¢, ze nader lakonicznie
przytoczone w apelacji argumenty
dla  poparcia  prezentowanego
stanowiska, majace uzasadniaé
obraze przepisu postepowania, a w
konsekwencji réowniez i wadliwosé
poczynionych przez Sad Rejonowy
ustalen stanu faktycznego (bledem
obarczone byly jedynie ustalenia
w zakresie stezenia alkoholu we
krwi oskarzonego) - byly catkowicie
chybione i stad nie mogly sie ostaé
w Swietle zebranych w sprawie
dowodow.

Tytulem wprowadzenia godzi sie
zaznaczy¢, ze Sad Rejonowy
przeprowadzit w przedmiotowej
sprawie postepowanie dowodowe
w  spos6b  wszechstronny i
wyczerpujacy, ktére nastepnie




poddal wnikliwej i rzetelnej analizie
i na tej podstawie wyprowadzil
catkowicie stuszne wnioski zaréwno
co do istoty winy oskarzonego
w zakresie przypisanego mu
przestepstwa z art. 178a § 1 i
§ 4 kk (modyfikacji podlegaty
jedynie ustalenia co do stezenia
alkoholu we krwi oskarzonego),
jak i subsumcji prawnej ich
zachowania pod wskazane przepisy
ustawy  karnej. Przedmiotem
rozwazan byly nie tylko dowody
obciazajace oskarzonego ale rowniez
wszelkie dowody im przeciwne,
a wszystkie one zostaly ocenione
w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia Zyciowego.
Wyprowadzone zatem na tej
podstawie stanowisko Sadu
Rejonowego we wskazanym zakresie
korzysta z ochrony przewidzianej w
art. 7k.p.k., a poniewazjednocze$nie
nie zostalo ono w zaden rzeczowy i
przekonywujacy sposob podwazone
przez apelujacego, przeto w calej
rozciagloSci zasluguje na aprobate
sadu odwolawczego.

Wypada nadto poczyni¢ ogo6lna
uwage tej tresci, iz to do sagdu nalezy
sformulowanie rozstrzygniecia w
sprawie na podstawie zebranego
materialu dowodowego, w oparciu
o wiedze i  doéwiadczenie
zyciowe. Pomimo tego, ze w
sprawie prezentowane sa calkowicie
przeciwstawne wersje zdarzenia, a
takze zdarza sie, iz zardwno w trakcie
postepowania  przygotowawczego
jak i przed sadem uczestnicy czesto
zeznaja i wyjaéniaja odmiennie,
Sad musi ustalic najbardziej
prawdopodobny przebieg zdarzen
i swoja decyzje umotywowac.
Oczywista jest wiec polemika
autora apelacji z argumentami
przedstawionymi przez sad w
uzasadnieniu wyroku, lecz mozna




ja zaakceptowa¢ jedynie wtedy, gdy
skarzacy na potwierdzenie swoich
zarzutow przedstawil konkretne
argumenty, a nie jedynie nie zgadza
sie z wersja zdarzen przyjeta przez
Sad. W ocenie sadu odwolawczego,
oskarzony nie wywigzal sie nalezycie
ze swojego zadania.

W niniejszej sprawie  Sad
Rejonowy w wyniku pelnej i
poprawnie dokonanej swobodnej
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego zasadnie
uznal, ze brak jest w realiach
niniejszej sprawy ,nie dajacych sie
usuna¢ watpliwoéci” w zakresie
przypisanego oskarzonemu czynu
i w oparciu o te wladnie
ocene poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne i wykazal w niewatpliwy
sposéb wine J. Z. (1) (korekty
wymagaly jedynie wustalenia co
do stezenia alkoholu we krwi
oskarzonego).

Jako catkowicie chybiony
potraktowaé¢ nalezy wynikajacy z
treSci apelacji zarzut dotyczacy
naruszenia dyrektywy art. 7 k.p.k.
W  powyzszej kwestii wypada
przypomnie¢, ze  przekonanie
sadu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrona przepisu
art. 7 kpk., jezeli tylko: jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej  caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznoSci
przemawiajacych ~ zar6bwno  na
korzys¢ jak i na niekorzy$é
oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku. Tymczasem apelujacy, nie
wykazal w skardze, aby ktérykolwiek
z powyzszych warunkéw nie zostal




dotrzymany, a zatem takze i
zarzut obrazy art. 7 k.p.k. nie
mogt w realiach niniejszej sprawy
sie osta¢, a w konsekwencji,
co postulowal skarzacy, skutkowac
zmiang zaskarzonego wyroku i
uniewinnieniem oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,
badZz wuchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania. Trzeba
zatem wskazad, iz to, Ze w niniejszej
sprawie Sad Rejonowy ocenil
poszczegdlne dowody pod katem ich
wiarygodno$ci nie w taki sposob, jak
zyczylby sobie tego skarzacy, wcale
jeszcze nie oznacza, ze W procesie
ich weryfikacji doszlo do naruszenia
regul wyrazonych w cytowanym
przepisie. Do kwestii prawidlowosci
poczynionej przez sad orzekajacy
oceny wyjasnien oskarzonego i
zeznanh  funkcjonariuszy  policji
oraz  nieosobowego  materialu
dowodowego, sad odwolawczy
ustosunkuje sie szczegblowo w
dalszych  akapitach niniejszego
uzasadnienia, w czeéci po$wieconej
- zarzutowi blednych ustalen
faktycznych, jako ze istota obu tych
zarzutow sie pokrywa.

Na zakonczenie rozwazan
dotyczacych zarzutow naruszenia
przepisbw postepowania, nalezy
podkresli¢, ze apelujacy
jednoczeénie nie uprawdopodobnil
wplywu podniesionych uchybien
na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia.
Zaznaczy¢ nalezy, ze wplyw
obrazy przepiséw postepowania na
tre$§¢ rozstrzygniecia musi zostaé
uprawdopodobniony przez strone,
nie wystarczy zatem, jak to mialo
miejsce w niniejszej sprawie, niczym
nie poparte stwierdzenie o wywarciu
takiego wplywu. Na skarzacym
cigzy bowiem obowigzek wykazania,
ze miedzy uchybieniem a trescia
orzeczenia moze istnie¢ zwiazek, a




dokonuje sie tego wiasnie przez
wskazanie na przemawiajace za tym
okoliczno$ci konkretnego wypadku.
Stad zawarte w apelacji zarzuty
m.in. natury procesowej pozbawione
przekonujacej  argumentacji i
przytoczenia okolicznoSci
Swiadczacych o mozliwoéci wplywu
wskazanych uchybien na treéc
wyroku, nie moga by¢ uwzglednione.

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

1. Wobec nie stwierdzenia przez sad
odwolawczy zarzucanego naruszenia
przepisbw postepowania, a tym
samym takze i  wadliwo$ci
poczynionych  przez sad I
instancji ustalen stanu faktycznego,
przemawiajacych za sprawstwem
oskarzonego J. Z. (1) (wyrok
wymagal korekty jedynie w opisie
czynu w zakresie stezenia alkoholu
we krwi oskarzonego oraz w
zakresie wymiaru kary pozbawienia
wolno$ci) — brak bylo podstaw do
uwzgledniania wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

2. Zgodnie z treScig art. 437 § 2
kpk (w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015r.) uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 kpk, art.
454 k.p.k. lub jezeli konieczne jest




przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci. Wymieniona w art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
podstawa uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania z powodu koniecznoéci
przeprowadzenia na nowo przewodu
w calo$éci ma charakter ocenny.
Uzyte w tym przepisie slowo
"przewo6d" nalezy potraktowaé jako
skrot pojeciowy, gdyz domySlnie
chodzi o "przewo6d sagdowy" (rozdzial
45 k.p.k.). W tym zakresie art. 437
§ 2 zdanie drugie k.p.k. wprowadza
ograniczenie odnoszace sie do
uchylenia wyroku wydanego na
rozprawie gléwnej. Z kontekstu art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. wynika,
ze chodzi o przewdéd sadowy na
rozprawie gldwnej. Na przewodzie
sagdowym  przeprowadzane  sg
dowody (rozdzial 45 k.p.k.).
Przepis art. 437 § 2 in fine
k.p.k. moéwi  jednak nie "o
powtbrzeniu dowodbow", ale o
powtbrzeniu "przewodu". Dlatego
tez konieczno$¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w calosci
nie odnosi sie tylko do
potrzeby powtérzenia dowodow.
Moze tez dotyczy¢ samego przebiegu
przewodu sadowego, gdy z uwagi na
naruszenie przepisdbw procesowych
nalezy go przeprowadzi¢ na nowo.
Konieczno$é powtodrzenia przewodu
sagdowego w caloSci z przyczyn
dowodowych wiaze sie z podstawa
dowodowa wyroku. Na przewodzie
sagdowym przeprowadzane s3 z
reguly dowody =z osobowych
zrodel dowodowych i dowody
z  dokumentéw. Warunek w
postaci koniecznoSci ponowienia
wszystkich tych dowodéw bedzie
spelniony dopiero wowczas, gdy
sad pierwszej instancji w ogole
nie ujawnil zadnych dowodéw,
cho¢ opart na nich wyrok
albo wszystkie te dowody zostaly
nieprawidlowo przeprowadzone




(art. 410 k.p.k). W zakresie
konieczno$ci przeprowadzenia na
nowo dowoddéw na rozprawie
nalezy bowiem wziaé
dowody,
w tym dowody z dokumentow.
Konieczno$é powtorzenia przewodu
sadowego w calo$ci
wystapi¢ z przyczyn procesowych
odnoszacych sie do prawidlowego

jego przebiegu, m.in. postawienie

glownej
pod uwage wszystkie

moze tez

trafnego zarzutu niewylgczenia
sedziego z przyczyn okreSlonych w
art. 41 § 1 k.p.k. albo niedochowanie
gwarancji procesowych odnoszacych
sie do wudzialu stron i ich
przedstawicieli procesowych w
rozprawie glébwnej, np. rozpoznano
sprawe pod nieobecno$é¢ strony,
obroncy, pelnomocnika, ktérzy nie
zostali
rozprawy (tak: Dariusz Swiecki,
Komentarz do art. 437 kpk).
W poddanej kontroli sprawie nie
wystapila zadna z okreSlonych w art.
437 § 21in fiine kpk podstaw wydania
przez sad odwolawczy orzeczenia
kasatoryjnego..

zawiadomieni o terminie

Lp.

Zarzut

- blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
mogacy mie¢ wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Co sie za$§ tyczy wynikajacego
z treSci w apelacji zarzutu
opartego na podstawie odwolawczej
okre§lonej w art. 438 pkt 3
kpk, to Sad Okregowy podziela
ugruntowany w  orzecznictwie
poglad, ze dla skutecznos$ci zarzutu




bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
niezbednym jest przedstawienie
nie samej tylko polemiki z
ustaleniami  sadu  wyrazonymi
w uzasadnieniu orzeczenia, ale
wykazanie konkretnych uchybien
w ocenie materialtu dowodowego,
jakich dopuscil sie tenze sad
w  Swietle zasad logicznego
rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego (vide
wyrok SN z dnia 20.02.1975r, IT KR
335/74, OSNPG 1975/9/84, wyrok
SN z dnia 22.01.19751, I KR 19/74,
OSNKW 1975/5/58). Temu jednak
zadaniu skarzacy nie sprostal.

Bardzo szeroka, przejrzysta
i nalezycie umotywowana
argumentacja Sadu Rejonowego
zawarta w pisemnych motywach
wyroku, a dotyczgca kwestii
sprawstwa oskarzonego w
popehlieniu  przypisanego mu
wystepku, czyni calkowicie zbednym
i po czeSci nieracjonalnym,
przywolywanie w tym miejscu po
raz wtory tych wszystkich racji i
dowodow, ktére legly u podstaw
zaskarzonego rozstrzygniecia w tym
zakresie, skoro Sad Okregowy
w zasadniczej czeSci ja podzielil
(wada obarczone byly jedynie
ustalenia dotyczace stezenia
alkoholu we krwi oskarzonego)
Nie zachodzi zatem potrzeba
ponownego  przytaczania  tych
wszystkich dowodéw i aspektow
sprawy, ktore doprowadzily sad
meritii do wyprowadzenia wniosku
co do winy J. Z. (1) w popeieniu
czynu z art. 178a § 1 i §
4 kk, a wystarczajacym w tym
zakresie bedzie odeslanie do lektury
uzasadnienia Sadu I instancji.

W tym miejscu poczyni¢ nalezy
uwage, ze tego rodzaju postgpienie
sadu odwolawczego nie pozostaje




w sprzeczno$ci z art. 6 Konwencji
0o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych WolnoSci. Jak
bowiem  stwierdzit = Europejski
Trybunal Praw Czlowieka, z art. 6
Konwencji wynika ogo6lny obowigzek
sporzadzania uzasadnien wyrokow
przez sadu krajowe, jednakze nie
moze on by¢ rozumiany jako wymog
dokladnego udzielania odpowiedzi
na kazdy argument stron, oddalajac
zatem apelacje (czy kasacje) sady
orzekajace w przedmiocie $rodka
zaskarzenia moga po prostu powolaé
sie na uzasadnienie wyrokéw sadow
nizszych instancji (por. sprawa
Arnold G. Cornelis przeciwko
Holandii, POESK Nr 1-2/2004).

Niemniej godzi sie zauwazyé, ze to
skarzacy zebrany w sprawie material
dowodowy potraktowal w sposob
nadzwyczaj selektywny, przytaczajac
oraz powolujac sie na te tylko
fragmenty, ktére w jego mniemaniu
mialyby wspierac zarzuty wniesionej
apelacji.

Analizujac  przeprowadzone w
przedmiotowej sprawie dowody
stwierdzi¢c nalezy wprost, ze
wystepujace pomiedzy nimi
sprzeczno$ci i roéznice, ktore
akcentuje apelujacy, tylko pozornie
stwarzajg ~ watpliwoéci, co do
rzeczywistego przebiegu zdarzenia.
W  wyniku swobodnej oceny
dowodow, utrzymanej w granicach
racjonalno$ci Sad I instancji
enumeratywnie wskazal te, ktore
z nich zasluguja na wiarygodno$c
(i w jakiej ich czesci), a
z tych z kolei dowodéw
absolutnie nie wynikaja zadne
rzeczywiste i istotne watpliwosci,
ktére zostalyby rozstrzygniete na
niekorzy§¢  oskarzonego  (poza
stezeniem alkoholu we krwi
oskarzonego).




Trzeba réowniez dodaé, ze przepisy
kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodoéw, jak rowniez nie
wprowadzaja réznic co do wartosci
poszczegblnych dowodoéw, tak wiec
Sad realizujac ustawowy postulat
poczynienia ustalen faktycznych,
odpowiadajacych prawdzie, ma
prawo uznaé¢ za wiarygodne
zeznania $wiadkéw lub wyjasnienia
oskarzonego co do niektdorych
przedstawionych przez nich
okoliczno$ci i nie da¢ wiary
co do innych okolicznosci -
pod warunkiem, ze stanowisko
Sadu w kwestii oceny zeznan
badZz wyjasnienn zostanie nalezycie
uzasadnione. Ustalenia faktyczne
nie zawsze musza bezpoSrednio
wynika¢ z konkretnych dowodéw.
Moga one takze zostaé
wyprowadzone z nieodpartej logiki
sytuacji stwierdzonej konkretnymi
dowodami, jezeli owa sytuacja jest
tego rodzaju, ze stanowi oczywista
przeslanke, na podstawie ktorej
do$wiadczenie zyciowe nasuwa
jednoznaczny wniosek, iz dane
okoliczno$ci faktycznie wystapily.

W tym miejscu przypomniec¢ nalezy,
ze wybor wiarygodnych Zrddel
dowodowych jest prerogatywa sadu
stykajacego sie bezposérednio z
dowodami i to w toku calej
rozprawy glownej. Sad pierwszej
instancji, dokonujac swobodnej
oceny dowodéw musi przedstawié
tok swego rozumowania, ktory
doprowadzil go do dokonanego
wyboru. Analiza tego wlasnie toku
rozumowania jest przedmiotem
kontroli instancyjnej, bowiem sad
odwolawczy nie styka sie z
dowodami bezposérednio, lecz swa
dzialalno$¢ ogranicza do weryfikacji




i racjonalno$ci  rozumowania
sadu orzekajacego, przedstawionego
w zaskarzonym wyroku. Czyni
to na podstawie argumentow
przytoczonych w skardze apelacyjnej
i  wylacznie w zakresie nig
wyznaczonym. Krytyka odwotawcza,
aby byta skuteczna, musi wykazywa¢
braki w  zakresie logicznego
rozumowania sgdu orzekajgcego.
Jesdli tego nie czyni, a ogranicza
sie do twierdzen, ze zdarzenia
mialy inny przebieg, to nie
moze by¢ uwzgledniona przez Sad
odwolawczy. Innymi slowy, zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku nie
moze sprowadza¢ sie do samej
tylko odmiennej oceny materiatu
dowodowego, lecz powinien polegac
na wykazaniu jakich uchybien
w Swietle wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego dopuscil
sie sad w dokonanej przez siebie
ocenie materialu dowodowego.
Ponadto zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych nie moze sprowadzac
sie do samej polemiki z ustaleniami
Sadu, wyrazonymi w zaskarzonym
wyroku, gdyz sama mozliwoéc¢
przeciwstawienia ustaleniom Sadu
orzekajacego, odmiennego pogladu
w  kwestii ustalen faktycznych,
opartego na innych dowodach
od tych, na ktérych oparl sie
Sad pierwszej instancji, nie moze
prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu
przez ten sad bledu w ustaleniach
faktycznych.

W niniejszej sprawie wina J. Z.
(1) zostala wykazana w oparciu
o caloksztalt spdjnego materiatu
dowodowego, zaréwno dowodow
osobowych, jak 1 w postaci
dokumentow, ktore prawidlowo
zweryfikowane poprzez pryzmat
logicznego myslenia i do§wiadczenia
zyciowego tworza przekonywujacy




obraz zdarzenia, ktére leglo u
podstaw zarzutu.

Sad odwolawczy w pelni
podziela stanowisko sadu meriti,
ze ujawnione i poddane
wszechstronnej analizie dowody,
dostarczyly niewatpliwie podstaw do
przypisania J. Z. (1) przestepstwa z
art. zart. 178a § 11 § 4 kk.

Ustosunkowujac sie do konkretnych
argumentéw, wyeksponowanych w
apelacji  zdecydowanie  nalezy
zaoponowa¢ wynikajacej z niej
tezie, ze sad meriti nietrafnie
odrzucil z podstawy istotnych
ustalen w sprawie wyjasnienia
oskarzonego, sprowadzajace sie do
zanegowania swojego sprawstwa
(utrzymywal, iz kierujac pojazdem
byt trzezwy, za§ alkohol w jego
organizmie, wykazany urzadzaniami
pomiarowymi, byl skladnikiem
zazywanych przez niego lekow lub
mogl zostaé przez niego wchloniety
wraz oparami alkoholu wydalanymi
przez pijanego pasazera, a takze
kwestionowal sprawno$¢ urzadzen
do pomiaru stezenia alkoholu w
organizmie), a przypisal walor
wiarygodno$ci przede wszystkim
zeznaniom funkcjonariuszy policji P.
W. i D. P., ktoére tego przymiotu
nie posiadaja i stanowig jedynie
bezpodstawne pomowienie.

Wbrew  sugestiom  skarzacego,
nalezy przede wszystkim stwierdzié,
ze obcigzajace zeznania Swiadkow,
stanowia pelowarto$ciowy dowod
procesowy i nie jest dowodem
drugiej kategorii, przy czym
nalezy do nich podchodzi¢ ze
szczegblng, wzmozona ostroznoscig.
Kontrola dowodu z zeznan $wiadka,
nota bene tak, jak kazdego
innego dowodu osobowego, polega
na zweryfikowaniu uzyskanych
informacji a w szczeg6lnodci




sprawdzeniu, czy sa one
potwierdzone innymi dowodami,
chocby czesciowo, czy sa
spontaniczne, zlozone wkroétce po
przezyciu objetych nimi zaszlosci,
czy tez po uplywie czasu
umozliwiajacego uknucie intrygi, czy
pochodza od osoby bezstronnej,
czy tez zainteresowanej obcigzaniem
pomodwionego, czy sa konsekwentne
co do zasady i szczegblow.

Do wszystkich tych dyrektyw Sad
Rejonowy w pelni sie zastosowal,
co znajduje wyraz w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku.
Slowem zeznania funkcjonariuszy
polici P. W. i D. P, w
ktéorych wskazali oni wszystkie
istotne okolicznoéci przemawiajace
za popelieniem przez J. Z. (1)
przypisanego mu czynu (korekty
wymagalo jedynie ustalenie co
do stezenia alkoholu we krwi
oskarzonego) spelniaja warunek
pozytywnej weryfikacji w $wietle
zacytowanych wczesniej pogladow
doktryny i orzecznictwa.

W  pierwszej kolejnosci nalezy
stwierdzi¢, ze Sad I instancji dokonal
prawidlowej oceny caloksztaltu,
zlozonych  na  poszczegblnych
etapach postepowania, zaréwno
zeznan P. W. i D. P, jak i
wyjasnien J. Z. (1), zasadnie uznajac
je za wiarygodne w okre§lonym
zakresie, a pozbawiajac je tego
waloru w pozostalej czesci, a
tym samym prawidlowo ustalil
stan faktyczny przemawiajacy za
sprawstwem oskarzonego w zakresie
przypisanego mu czynu (korekty
wymagalo jedynie ustalenie co
do stezenia alkoholu we krwi
oskarzonego).

Whbrew stanowisku skarzacego, Sad
Rejonowy, dokonujac wyboru jednej
z wersji zdarzenia zaprezentowanej




z jednej strony przez policjantow,
ktorzy dokonali zatrzymania
oskarzonego do kontroli drogowej
i przeprowadzili lacznie 4 badania
stanu jego trzezwosci, tj. dwukrotnie
za pomocg urzadzenia mobilnego A.i
dwukrotnie za pomoca urzadzenia
stacjonarnego (...), a z drugiej
strony przez oskarzonego, ktory
utrzymywal, ze iz kierujac pojazdem
byt trzezwy, za$ alkohol w jego
organizmie, wykazany urzadzaniami
pomiarowymi, byl skladnikiem
zazywanych przez niego lekow lub
mogt zostaé przez niego wchloniety
wraz oparami alkoholu wydalanymi
przez pijanego pasazera, a takze
kwestionowal sprawno$¢ urzadzen
do pomiaru stezenia alkoholu w
organizmie, decyzje te poprzedzil
wnikliwg i skrupulatng analiza
caloksztaltu powyzszych dowodow
W  powigzaniu z  osobowym
jak i nieosobowym materialem
zgromadzonym w aktach sprawy,
czemu dal wyraz w pisemnych
motywach wyroku. Analize te
przeprowadzil w sposéb wolny
od uproszczen i z zachowaniem
obiektywizmu. Godzi sie zaznaczy¢,
ze Sad I instancji trafnie przyjat za
podstawe istotnych ustalen zeznania
P. W. i D. P, ktéorych wersje
zdarzenia staral sie bez powodzenia
podwazy¢ w swej apelacji skarzacy
i nie wzigl pod uwage wyjasnien
oskarzonego, negujacego swoje
sprawstwo.

Twierdzenia apelujacego co do
bezzasadnego przypisania cechy
wiarygodno$ci przede wszystkim
zeznaniom P. W. i D.
P. sa bezprzedmiotowe i w
istocie stanowia jedynie polemike
ze shusznymi ustaleniami sadu
I  instancji. Sad  Rejonowy
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
orzeczenia wskazal te wszystkie
okoliczno$ci, ktore przemawiaja za




przypisaniem waloru wiarygodno$ci
zeznaniom tychze $wiadkow i
argumentacje te Sad Okregowy w
pelni podzielit. Nie zachodni zatem
potrzeba ponownego przytaczania
tych wszystkich racji i aspektow
sprawy, ktore doprowadzily sad
meritii do dokonania pozytywnej
oceny powyzszych dowodéw, a
wystarczajgcym w tym zakresie
bedzie odeslanie do lektury
uzasadnienia Sgdu I instancji.

Wypada podkreslic, ze odnoénie
przypisanego J. Z. (1) czynu,
policjanci P. W. i D. P. zlozyli
co do istotnych okoliczno$ci
konsekwentne i  wyczerpujace
zeznania, w  ktérych  podali
czas 1 miejsce  popehlienia
przedmiotowego przestepstwa (w
dniu 6 marca  2019r. i
ok. godziny 7.30 mna drodze
publicznej w miejscowosci  W.
zatrzymali oskarzonego kierujacego
pojazdem ciezarowym do kontroli
drogowej, z uwagi na przekroczenie
predkosci), opisali sposéb dzialania
oskarzonego (wyczuwalna byla od
niego won alkoholu; ttumaczyt stan
nietrzezwoSci zjedzeniem batonu z
adwokatem i zazywaniem lekow,
odmoéwil podpisania protokolow
twierdzac, ze nie zgadza sie
z wynikami badan, nie zadal
przeprwoadzenia badan  krwi),
podali liczbe przeprowadzonych
badan stanu trzeZwo$ci oskarzonego
i wskazali typy uzytych w tym
celu urzadzen, tj. dwukrotnie
za pomoca urzadzenia mobilnego
A. i dwukrotnie za pomoca
urzadzenia  stacjonarnego (...
(na terenie Komisariatu Policji
AU M.) oraz przedstawili
pozostale towarzyszace podjetym
przez oskarzonego zachowaniom
okoliczno$ci, $wiadczace o
wyczerpaniu przez niego znamion
czynu z art. 178a § 1 i § 4 kk.




Obaj $wiadkowie kategorycznie i
zgodnie takze wskazali, ze oskarzony
kwestionowal sprawno$¢ urzadzen
do badania stanu nietrzezwoS$ci
i prawidlowo$¢ wynikéw, z tego
tez powodu odmoéwil podpisania
protokoléw, lecz nie  zadal
przeprowadzenia badan krwi.

Jak kompleksowo i przekonujaco
argumentowal sad meriti,
za  uznaniem  istoty zeznan
funkcjonariuszy policji P. W.
i D. P. (ocene zeznan
tychze swiadkow oskarzenia
zakwestionowal apelujacy), jako
pelnowartos$ciowego materiatu
przemawialy nastepujace
okoliczno$ci, fakty i dowody.

Przede wszystkim trafnie Sad I
instancji uznal za odpowiadajace
prawdzie  relacje  policjantow
obcigzajace oskarzonego, nie tylko
dlatego, ze sa one spojne,
konsekwentneilogiczne, ale takzeiz
tego powodu, ze zostaly pozytywnie
zweryfikowane innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie.

Wbrew  twierdzeniom  autora
apelacji, zeznania P. W.i D. P., cho¢
mialy one zasadniczy charakter,
nie byly jedynym materialem
przemawiajagcym za sprawstwem
oskarzonego odnosnie przypisanego
mu czynu. Podstawe kluczowych
ustalen w sprawie stanowily,
pozostajace w zgodzie z zeznaniami
P. W. i D. P., dokumenty w postaci
protokoléw badan stanu trzezwosci
oskarzonego i wynikéw tych az
czterech badan, wygenerowanych
przez urzadzania, ktérymi postuzyli
sie policjanci. Godzi sie
przypomnie¢, ze badania zawarto$ci
alkoholu w powietrzu wydychanym
wykonane urzadzeniem kontrolno
— pomiarowym A. wykazaly:
o godz. 07:43 - 0,62 mg/l




(1,29 promila), o godz. 08:01 —
0,39 mg/l (0,81 promila), za$
wykonane urzadzeniem kontrolno
— pomiarowym (...) wykazaly: o
godz. 08.14 — 0,34 mg/l (0,71
promila) i o godz. 08.16 — 0,34 mg/
1 (0,71 promila). Co nader istotne,
wbrew wywodom apelujacego, oba
te urzadzenia byly sprawne i
posiadaly  aktualne $wiadectwa
wzorcowania. PodkreSlenia wymaga
rowniez fakt, ze sam oskarzony
podal funkcjonariuszom policji
podczas badania stanu trzezwosci,
ze w ciggu ostatnich 24 godzin
spozywal alkohol — piwo w ilo$ci
1,5 litra, ktéra to informacja
zostala zaprotokolowana. Zeznania
funkcjonariuszy policji odno$nie
okoliczno$ci zdarzenia, w tym
nieformulowania przez oskarzonego
zadania przeprowadzenia badania
krwi, znajduja takze wsparcie w
zapisach notatnikow stuzbowych
o treSci ,(..) o$wiadczyl, ze
nie podpisze protokoléw badania
poniewaz jest niemozliwe, ze ma
takie wyniki badan nie zadal badania
krwi (...)” k- 67v. Zauwazy¢ nalezy,
ze zapisy w notatniku sluzbowym
dokonywane byly na biezaco w
trakcie zdarzenia, o czym $wiadczy
fakt, ze dalsze fragmenty dotycza
innych kolejnych chronologicznie
zdarzen.

Kolejny material pozytywnie
weryfikujacy nie tylko zeznania P.
W. i D. P., ale takze i zasadniczo
wyniki badan stanu trzezwosci, a
zarazem uzasadniajacy przypisanie
J. Z. (1) czynu z art. 178a
§ 11§ 4 kk i tym samym
dyskwalifikujacy jego wyjadnienia
(twierdzil, iz w chwili czynu byl
trzezwy), stanowila pozyskana przez
sad meriti, opinia bieglego lekarza
sagdowego. Ekspert sadowy, po
przeanalizowaniu zgromadzonego
materialu, jednoznacznie wskazal,




ze J. Z. (1) podczas kierowania
samochodem w dniu 6 marca
0 godzinie 7.30 byt w
stanie nietrzezwo$ci, przy czym
jednoczeénie  sprecyzowal, ze
stezenie  alkoholu = we  krwi
oskarzonego wynosilo okolo 0,78
— 0,86 promila. Biegly podkreslil,
ze z badan powietrza wydychanego
trzema analizatorami, tj. A. (jest
to urzadzenie przesiewowe nie
dokumentujgce wskazac¢) oraz A.
i A, (wydruki pomiaréw i
protokoly uzycia) wynika, ze
pomiary kazdym urzadzeniem daly
wyniki pozytywne. Wobec tego nie
ma zadnych watpliwoséci, ze w
trakcie kontroli i przeprowadzonych
badan w organizmie oskarzonego
znajdowal sie etanol. Ekspert
zaznaczyl jednak zarazem, ze wyniki
pomiaréw AlcoStopem wykazuja
brak spo6jno$ci pomiedzy soba
(wyniki te wskazuja bowiem, ze
w ciggu 17 minut pomiedzy
dwoma badaniami tym urzadzeniem
nastgpila  elimanacja  alkoholu
az o 0,23 mg/l, tj. 0,48
promila, co jest w zasadzie
niemozliwie), a nadto metoda
dzialania A. jest bardziej precyzyjna
i swoista dla etanolu, dlatego
stan trzezwosci oskarzonego nalezy
oceniaé w oparciu o wskazania
A.. Wskazania AlcoStopu moga
jedynie postuzy¢ jako potwierdzenie,
ze w czasie kontroli drogowej o
podczas wykonywania pomiaréw
oskarzony byl w fazie eliminacji
alkoholu z organizmu. Niewatpliwie
funkcjonariusze policji, majac pelng
wiedze, ze wyniki AlcoStopem nie
sq calkowicie miarodajne (nie co
do samego faktu nietrzezwoéci,
ale co do precyzyjnego poziomu
nietrzezZwosci), zawiezli oskarzonego
do Komendy Polici w M. i
tam A. przeprowadzili dwa kolejne
badania, uznane przez Dbieglego




sagdowego za oddajace rzeczywisty
stan nietrzezwosci.

Przytoczone powyzej stwierdzenia
biegltego calkowicie uszly uwadze
sadu meriti, w zaden spos6b
nie odniost sie do powyzszych
fragmentéw 1 wnioskow opinii,
co skutkowalo  bezkrytycznym
zaakceptowaniem w zaskarzonym
wyroku, zaproponowanego w akcie
oskarzenia  przez  oskarzyciela
publicznego, opisu czynu, w
ktérym wskazano stan nietrzezwosci
J. Z. (1) na poziomie 0,62
mg/l (1,29 promila), ustalonym
na podstawie pierwszego wyniku
uzyskanego badaniem urzadzeniem
AcoStop P. Doda¢  nalezy,
ze  oskarzyciel publiczny w
chwili kierowania sprawy do
sagdu nie dysponowal powyzsza
ekspertyza, ktora zostala pozyskana
dopiero na etapie postepowania
jurysdykcyjnego. Nota bene, sad
I instancji ,(...) pozytywnie ocenil
przedlozona przez bieglego opinie,
uznajjc, ze jest ona jasna, pelna,
a wnioski z niej wyplywajace
stanowcze. Zostala sporzadzona w
oparciu o informacje z akt sprawy
i dokumentacji medycznej. Brak
jest podstaw do jej kwestionowania”
- str. 3 pisemnego uzasadnienia.
7Z  przedstawionych  wzgledow,
w ocenie Sadu  Okregowego
w niniejszej sprawie wystgpila
bezwzgledna przyczyna odwolawcza
wymieniona w art. 440 kpk w zw. z
art. 7 kpk, a mianowicie zaistnialty
podstawy do uznania, ze przypisanie
oskarzonemu czynu z art. 178a § 4
kk w takim zakresie jak uczyniono
to w zaskarzonym wyroku, tj.
z jednoczesnym ustaleniem, iz w
chwili czynu byl on ,w stanie
nietrzezwosci z wynikiem 0,62 mg/
I, jest rozstrzygnieciem razaco
niesprawiedliwym w rozumieniu
art. 440 k.p.k. Sad I instancji




dopuécit sie bowiem w tym
zakresie  naruszenia  przepiséw
postepowania, tj. art. 7 kpk i
art. 410 kpk w wyniku dokonania
dowolnej, a nie swobodnej
oceny opinii bieglego lekarza
sagdowego i pominiecia wynikajacej
z tejze ekspertyzy istotnej dla
rozstrzygniecia  okolicznoSci, a
mianowicie tego, ze  wyniki
pomiaréw AlcoStopem wykazuja
brak spéjno$ci pomiedzy soba
(wyniki te wskazuja bowiem, ze
w ciggu 17 minut pomiedzy
dwoma badaniami tym urzadzeniem
nastgpila elimanacja alkoholu az
o 0,23 mg/l, tj. 0,48 promila,
co jest w zasadzie niemozliwie),
a nadto metoda dzialania A. jest
bardziej precyzyjna i swoista dla
etanolu, dlatego stan trzezwoSci
oskarzonego nalezy oceniaé w
oparciu o wskazania A., za$
wskazania AlcoStopu moga jedynie
postuzy¢ jako potwierdzenie, ze w
czasie kontroli drogowej o podczas
wykonywania pomiaréw oskarzony
byl w fazie eliminacji alkoholu
z organizmu. Biegly jednoznacznie
wskazal, ze J. Z. (1) podczas
kierowania samochodem w dniu
6 marca o godzinie 7.30 byl w
stanie nietrzezwo$ci, ze stezeniem
alkoholu we krwi wynoszacym
okolo 0,78 - 0,86 promila.
Przypomnie¢ nalezy, ze przekonanie
sagdu o wiarygodnosci jednych
dowodo6w i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrong przepisu
art. 7 kpk., jezeli tylko: jest
poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy  glownej  caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzyé¢ jak 1 mna niekorzysé
oskarzonego oraz jest zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie




uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku. Zgodnie natomiast z treScia
przepisu art. 410 kpk podstawe
wyroku stanowi caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy sadowej, a zatem sad
zobligowany jest do uwzglednienia
przy  wyrokowaniu caloksztaltu
okoliczno$ci, za$ pominiecie
istotnych dla sprawy okolicznoéci
mogacych  mie¢  wplyw na
rozstrzygniecie stanowi oczywista
obraze tego przepisu (por. OSN
PG 1977, nr 7-8, poz. 62).
Sad I instancji pomijajac przy
wyrokowania powyzsze wnioski
bieglego, dopuscil sie obrazy
obu  przywolanych  przepisow.
Stwierdzenie pOwyZszego
uchybienia obligowalo sad
odwolawczy do poczynienia korekty
zaskarzonego wyroku na korzy$c
oskarzonego w czeSci dotyczacej
opisu przypisanego mu czynu
odnos$nie stezenia alkoholu w jego
krwi w inkryminowanym czasie,
poprzez dokonanie ustalenia, ze w
chwili czynu stezeniem alkoholu
we krwi oskarzonego J. Z. (1)
wynosilo 0.78 — 0,86 promila,
a w konsekwencji takze poprzez
zlagodzenie orzeczonej wobec niego
kary pozbawienia wolnosci.

Pozostale stwierdzenia i wnioski
sformulowane  przez  bieglego
lekarza w opinii, prawidlowo juz
uwzglednione i ocenione przez
sad orzekajacy, pozwolily takze
na kategoryczne wykluczenie wersji
forsowanej przez oskarzonego,
ktérzy utrzymywal, iz alkohol
w jego organizmie, wykazany
urzadzaniami pomiarowymi, byl
skladnikiem zazywanych przez niego
lekow lub mogl zostaé przez
niego wchloniety wraz z oparami
alkoholu wydalanymi przez pijanego
pasazera. Ekspert po zapoznaniu sie
z calym zgromadzonym materialem




dowodowym, w tym dokumentacja
lekarska oskarzonego i wykazem
zazywanych przez niego lekow,
jednoznacznie stwierdzil, ze wjednej
kapsulce E. forte ilo§¢ etanolu
jest mniejsza niz 100 mg, tzn.,
ze taka iloé¢ etanolu zawarta jest
w mniejszej ilosci piwa niz 2
ml.; nie ma potrzeby wykonywania
jakichkolwiek obliczen, zeby
stwierdzi¢, iz taka ilo§¢ etanolu
nie ma zadnego  znaczenia
dla wynikow badan powietrza
wydychanego przeprowadzonych po
ponad godzinie od przyjecia
leku. Wszystkie pozostale leki
przyjmowane przez oskarzonego
nie mialy wplywu na wyniki
przeprowadzonych badan powietrza
wydychanego. Biegly sadowy wprost
takze stwierdzil, ze przebywanie J. Z.
(1) w kabinie samochodu wspoélnie
z nietrzezwym mezczyzng nie bylo
zrodlem alkoholu oznaczonego w
jego organizmie.

Jak  slusznie  podkreslit  sad
orzekajacy, powyzsza opinia jako
pelna, jasna i  wewnetrznie

spojna, sporzadzona przez
bieglego posiadajacego wymagane
kwalifikacje, stanowi
pelnowarto$ciowy material

dowodowy, ktory nota bene nie byl
kwestionowany przez zadna przez
stron, w tym oskarzonego.

Reasumujgec, wywody skarzacego
zmierzajace do wykazania wadliwej,
jego zdaniem, oceny zeznan
kluczowych $wiadkéw oskarzenia,
tj. policjantbw P. W. i D. P.
- sg wiec bezprzedmiotowe i w
istocie stanowia jedynie polemike
ze shusznymi ustaleniami Sadu I
instancji. W tym miejscu poczynié
nalezy takze uwage tej tresci,
ze wobec faktu przeprowadzanie
badan stanu trzeZwo$ci oskarzonego
takze innym urzadzeniem, ftj.




A. oraz w $wietle kategorycznej
opinii bieglego lekarza sadowego,
tak bardzo akcentowana przez
apelujacego kwestia, zgloszenia
zadania przeprowadzenia badan
krwi, nie ma zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Wobec tak jednoznacznej wymowy
powyzszych dowoddéw, prawidlowo
ocenionych przez sad meriti,
wyjasnienia J. Z. (1), sprowadzajace
sie do forsowania wersji, iz kierujac
pojazdem byl trzezwy, za$ alkohol
w jego organizmie, wykazany
urzadzaniami pomiarowymi, byl
skladnikiem zazywanych przez
niego lekéw lub mogl zostaé
przez niego wchloniety wraz
oparami  alkoholu  wydalanymi
przez  pijanego  pasazera, a
nadto, ze wszystkie urzadzenia
do pomiaru stezenia alkoholu
w organizmie byly uszkodzone,
zasadnie  zostaly w  sposbb
kategoryczny wyeliminowane z
podstawy istotnych ustalen
w  sprawie, jako calkowicie
niewiarygodne.

W  konsekwencji, trafnie Sad I
instancji odmoéwil co do istoty
warto$ci dowodowej wyja$nieniom
J. Z. (1) sprowadzajacym
sie do negacji swojego
sprawstwa, a prawidlowo$¢ tej
oceny znajduje oparcie w
zaprezentowanym i prawidlowo
przeanalizowanym  przez sad
orzekajacy materiale dowodowym.
Analiza  zebranego  materialu
i treSci pisemnych motywéw
zaskarzonego wyroku, odno$nie
istoty  sprawstwa  oskarzonego
uprawnia wiec do konstatacji,
iz podniesiony przez skarzacego
zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych w wyniku wybidrczego
i jednostronnego potraktowania
przez Sad I instancji zgromadzonego




materialu dowodowego, stanowiacy
konsekwencje naruszenia przepisow
postepowania - nie jest zasadny
(korekty wymagaly jedynie ustalenia
co do stezenia alkoholu we
krwi oskarzonego). Sad Rejonowy
w wyczerpujacy sposob dokonal
analizy caloksztaltu zgromadzonych
dowodow (pominat jedynie
wskazany  powyzszej fragment
opinii bieglego lekarza sadowego)
oraz zaprezentowal ocene zar6wno
wyjasnien J. Z. (1), jak i
zeznan Swiadkéw, co znalazlo
odzwierciedlenie @~w  pisemnym
uzasadnieniu wyroku. Dokonujac
kontroli instancyjnej przedmiotowej
sprawy nalezy wyprowadzi¢
wniosek, ze Sad I instancji, odnoénie
istoty sprawstwa  oskarzonego,
sprostal  wszystkim  okre§lonym
przepisami procedury obowigzkom,
w prawidlowy sposo6b przeprowadzil
postepowanie i zgodnie z przepisami
ujawnil  wszystkie dowody, w
jednakowej mierze odnoszac sie
do wyjasnien oskarzonego, jak
i do <zeznan §&wiadkéw oraz
calego nieosobowego materiatu
dowodowego (pomingt jedynie
wskazany powyzszej fragment opinii
bieglego lekarza sadowego). Wbrew
stanowisku skarzacego sad meriti
wyczerpujaco i logicznie uzasadnil
swoje stanowisko odrzucajac
sprzeczne z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym wyjasnienia
J. Z. (1) kwestionujacemu swoje
sprawstwo.

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze
skarzacy nie wykazal zZadnych
konkretnych uchybien w ocenie
materialu = dowodowego, jakich
mial, jego zdaniem, dopusci¢ sie
Sad Rejonowy, a podniesione
przez niego zarzuty sprowadzaja
sie wylacznie do polemiki z
prawidlowymi co do istoty
sprawstwa oskarzonego ustaleniami




sgdu  meriti, wyrazonymi w
uzasadnieniu  orzeczenia (sad
odwolawczy z urzedu stwierdzil inne
uchybienie).

Sad I instancji dokonal réwniez
prawidlowej subsumcji prawnej
zachowania  oskarzonego  pod
okreslone przepisy ustawy karnej i
w tym zakresie odwolaé sie nalezy
do trafnych wywodoéw zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Whniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

1. Wobec nie stwierdzenia przez sad
odwolawczy zarzucanego naruszenia
przepisbw postepowania, a tym
samym takze i  wadliwo$ci
poczynionych  przez sad I
instancji ustalen stanu faktycznego,
przemawiajacych za sprawstwem
oskarzonego J. Z. (1) (wyrok
wymagal korekty jedynie w opisie
czynu w zakresie stezenia alkoholu
we krwi oskarzonego oraz w
zakresie wymiaru kary pozbawienia
wolno$ci) — brak bylo podstaw do
uwzgledniania wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

2. Zgodnie z treScig art. 437 § 2
kpk (w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015r.) uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 kpk, art.




454 k.p.k. lub jezeli konieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci. Wymieniona w art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
podstawa uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania z powodu konieczno$ci
przeprowadzenia na nowo przewodu
w caloSéci ma charakter ocenny.
Uzyte w tym przepisie slowo
"przewod" nalezy potraktowaé jako
skrot pojeciowy, gdyz domySlnie
chodzi o "przewod sadowy" (rozdzial
45 k.p.k.). W tym zakresie art. 437
§ 2 zdanie drugie k.p.k. wprowadza
ograniczenie odnoszace sie do
uchylenia wyroku wydanego na
rozprawie gléwnej. Z kontekstu art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. wynika,
ze chodzi o przewdéd sadowy na
rozprawie gldwnej. Na przewodzie
sgdowym  przeprowadzane  s3
dowody (rozdzial 45 k.p.k.).
Przepis art. 437 § 2 in fine
k.p.k. méwi jednak nie "o
powtorzeniu  dowoddéw", ale o
powtoérzeniu "przewodu". Dlatego
tez konieczno$§¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w calosci
nie odnosi sie tylko do
potrzeby powtoérzenia dowodow.
Moze tez dotyczy¢ samego przebiegu
przewodu sagdowego, gdy z uwagi na
naruszenie przepiséw procesowych
nalezy go przeprowadzi¢ na nowo.
Konieczno$¢ powtorzenia przewodu
sgdowego w caloSci z przyczyn
dowodowych wiaze sie z podstawa
dowodowa wyroku. Na przewodzie
sgdowym przeprowadzane s3 z
reguly dowody z osobowych
zrodel dowodowych 1 dowody
z dokumentéw. Warunek w
postaci koniecznoSci ponowienia
wszystkich tych dowodéw bedzie
spelniony dopiero woéwczas, gdy
sad pierwszej instancji w ogole
nie ujawnit zadnych dowodéw,
cho¢ opart na nich wyrok
albo wszystkie te dowody zostaly




nieprawidlowo przeprowadzone
(art. 410 k.p.k). W zakresie
konieczno$ci przeprowadzenia na
nowo dowodéw na rozprawie
glownej nalezy bowiem wzigé
pod uwage wszystkie dowody,
w tym dowody z dokumentow.
Konieczno$¢é powtdrzenia przewodu
sagdowego w caloéci moze tez
wystapi¢ z przyczyn procesowych
odnoszacych sie do prawidlowego
jego przebiegu, m.in. postawienie
trafnego zarzutu niewylgczenia
sedziego z przyczyn okre$lonych w
art. 41 § 1 k.p.k. albo niedochowanie
gwarancji procesowych odnoszgcych
sie do udzialu stron i ich
przedstawicieli procesowych w
rozprawie gléwnej, np. rozpoznano
sprawe pod nieobecno$¢ strony,
obroncy, pelnomocnika, ktérzy nie
zostali zawiadomieni o terminie
rozprawy (tak: Dariusz Swiecki,
Komentarz do art. 437 kpk).
W poddanej kontroli sprawie nie
wystapila zadna z okreSlonych w art.
437 § 2 in fiine kpk podstaw wydania
przez sad odwolawczy orzeczenia
kasatoryjnego..

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

II

Przedmiot utrzymania w mocy




- co do istoty winy odno$nie przypisanego oskarzonemu
czynu (zmiana polegala wylgcznie na korekcie
zaskarzonego wyroku na korzy$¢ oskarzonego w czesci
dotyczacej opisu przypisanego mu czynu odno$nie
stezenia alkoholu w jego krwi w inkryminowanym
czasie, a w konsekwencji takze poprzez zlagodzenie
orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoéci),

- co do érodkéow karnych

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W $wietle wymowy caloksztaltu ujawnionych dowodéw i
zasadniczo prawidlowo ocenionych przez sad I instancji
oraz wobec braku podstaw do uwzglednienia zarzutow
naruszenia przepisow postepowania i dokonania
blednych ustalen stanu faktycznego, a takze wobec
nieuprawnionego wniosku zawartego w apelacji
oskarzonego o wuchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania -
Sad Okregowy na mocy art. 437 § 2 kpk, utrzymal
w zasadniczej cze$ci zaskarzony wyrok w mocy, tj.
co do istoty rozstrzygniecia o winie w powyzej
wskazanym zakresie i orzeczonych srodkach karnych,
jako w sluszny i trafny w tej czeSci. Zmiana polegala
wylacznie na korekcie zaskarzonego wyroku na korzy$c
oskarzonego w czeéci dotyczacej opisu przypisanego
mu czynu odno$nie stezenia alkoholu w jego krwi
w inkryminowanym czasie, a w konsekwencji takze
poprzez zlagodzenie orzeczonej wobec niego kary
pozbawienia wolno$ci).

Nie wywoluja zadnych watpliwoéci co do shlusznosci
zawarte w pkt II i III zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia o $rodkach karnych, ktére maja
charakter obligatoryjny, a tym samym brak jest podstaw
do jakiejkolwiek ingerencji w te cze$¢ orzeczenia.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

zmieniono zaskarzony wyrok:

- w punkcie I w ten sposéb, ze ustalono, iz w chwili czynu
stezenie alkoholu we krwi oskarzonego J. Z. (1) wynosilo




0,78 — 0,86 promila, za$ orzeczona wobec niego kare
pozbawienia wolno$ci obnizono do 6 (sze$ciu) miesiecy.

- w punkcie IV w ten sposo6b, ze zwolniono oskarzonego
J. Z. (1) w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych za obie instancje

Zwiezle o powodach zmiany

Zaskarzony wyrok wymagal natomiast dokonania
korekty z urzedu, a tym samym wydania
orzeczenia reformatoryjnego, w czesci dotyczacej opisu
przypisanego J. Z. (1) czynu w zakresie stezenia alkoholu
wjego krwi, a w konsekwencji w zakresie orzeczonej kary
i kosztow sadowych.

Powolany przez sad I instancji ekspert sadowy,
po przeanalizowaniu zgromadzonego materialu, m.in.
wskazal, ze J. Z. (1) podczas kierowania samochodem
w dniu 6 marca o godzinie 7.30 byl w stanie
nietrzezwosci, przy czym jednocze$nie sprecyzowal, ze
stezenie alkoholu we krwi oskarzonego wynosilo okolo
0,78 — 0,86 promila. Biegly podkreslil, ze z badan
powietrza wydychanego trzema analizatorami, tj. A.
(jest to urzadzenie przesiewowe nie dokumentujgce
wskazad) oraz A. i A.(wydruki pomiaréw i protokoly
uzycia) wynika, ze pomiary kazdym urzadzeniem
daly wyniki pozytywne. Wobec tego nie ma zadnych
watpliwosci, ze w trakcie kontroli i przeprowadzonych
badan w organizmie oskarzonego znajdowat sie etanol.
Ekspert zaznaczyl jednak zarazem, ze wyniki pomiaréw
A.wykazuja brak sp6jnosci pomiedzy soba (wyniki te
wskazuja bowiem, ze w ciggu 17 minut pomiedzy dwoma
badaniami tym urzadzeniem nastgpila elimanacja
alkoholu az o 0,23 mg/l, tj. 0,48 promila, co jest w
zasadzie niemozliwie), a nadto metoda dzialania A.
jest bardziej precyzyjna i swoista dla etanolu, dlatego
stan trzezwoSci oskarzonego nalezy ocenia¢ w oparciu
o wskazania A.. Wskazania A. moga jedynie postuzyc
jako potwierdzenie, ze w czasie kontroli drogowej
o podczas wykonywania pomiaréw oskarzony byt w
fazie eliminacji alkoholu z organizmu. Niewatpliwie
funkcjonariusze policji, majac pelng wiedze, ze wyniki
A. nie s calkowicie miarodajne (nie co do samego
faktu nietrzezwosci, ale co do precyzyjnego poziomu
nietrzezwosci), zawiezli oskarzonego do Komendy
Policji w M. i tamA. przeprowadzili dwa kolejne badania,
uznane przez bieglego sadowego za oddajace rzeczywisty
stan nietrzezwosci.




Przytoczone powyzej stwierdzenia bieglego calkowicie
uszly uwadze sadu meriti, w zaden sposéb nie
odniost sie do powyzszych fragmentéow i wnioskow
opinii, co skutkowalo bezkrytycznym zaakceptowaniem
w zaskarzonym wyroku, zaproponowanego w akcie
oskarzenia przez oskarzyciela publicznego, opisu czynu,
w ktérym wskazano stan nietrzezwosci J. Z. (1) na
poziomie 0,62 mg/l (1,29 promila), ustalonym na
podstawie pierwszego wyniku uzyskanego badaniem
urzadzeniem A. Doda¢ nalezy, ze oskarzyciel publiczny
w chwili kierowania sprawy do sadu nie dysponowal
powyzszg ekspertyza, ktéra zostala pozyskana dopiero
na etapie postepowania jurysdykcyjnego. Nota bene,
sad I instancji ,(...) pozytywnie ocenit przedlozona
przez bieglego opinie, uznajac, ze jest ona jasna,
pelna, a wnioski z niej wyplywajace stanowcze. Zostala
sporzadzona w oparciu o informacje z akt sprawy
i dokumentacji medycznej. Brak jest podstaw do jej
kwestionowania” - str. 3 pisemnego uzasadnienia. Z
przedstawionych wzgledow, w ocenie Sadu Okregowego
w niniejszej sprawie wystapila bezwzgledna przyczyna
odwolawcza wymieniona w art. 440 kpk w zw. z
art. 7 kpk, a mianowicie zaistnialy podstawy do
uznania, ze przypisanie oskarzonemu czynu z art.
178a § 4 kk w takim zakresie jak uczyniono to w
zaskarzonym wyroku, tj. z jednoczesnym ustaleniem,
iz w chwili czynu byl on ,w stanie nietrzezwosci z
wynikiem 0,62 mg/1”, jest rozstrzygnieciem razaco
niesprawiedliwym w rozumieniu art. 440 k.p.k. Sad
I instancji dopuscil sie bowiem w tym zakresie
naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 7 kpk i
art. 410 kpk w wyniku dokonania dowolnej, a nie
swobodnej oceny opinii bieglego lekarza sadowego
i pominiecia wynikajacej z tejze ekspertyzy istotnej
dla rozstrzygniecia okoliczno$ci, a mianowicie tego, ze
wyniki pomiaréw AlcoStopem wykazuja brak spojnosci
pomiedzy soba (wyniki te wskazuja bowiem, ze w ciagu
17 minut pomiedzy dwoma badaniami tym urzadzeniem
nastgpila elimanacja alkoholu az o 0,23 mg/l, tj. 0,48
promila, co jest w zasadzie niemozliwie), a nadto
metoda dzialania A. jest bardziej precyzyjna i swoista
dla etanolu, dlatego stan trzezwoSci oskarzonego nalezy
oceniaé w oparciu o wskazania A., za§ wskazania
A. moga jedynie postuzy¢ jako potwierdzenie, ze
w czasie kontroli drogowej o podczas wykonywania
pomiaréw oskarzony byl w fazie eliminacji alkoholu z
organizmu. Biegly jednoznacznie wskazal, ze J. Z. (1)
podczas kierowania samochodem w dniu 6 marca o
godzinie 7.30 byl w stanie nietrzezwosci, ze stezeniem




alkoholu we krwi wynoszagcym okolo 0,78 — 0,86
promila. Przypomnieé nalezy, ze przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodoéw i niewiarygodno$ci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k.,
jezeli tylko: jest poprzedzone ujawnieniem w toku
rozprawy glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy,
stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
przemawiajacych zaré6wno na korzy$c¢ jak i na niekorzysé
oskarzonego oraz jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco
i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.
Zgodnie natomiast z treSciag przepisu art. 410 kpk
podstawe wyroku stanowi caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy sadowej, a zatem sad
zobligowany jest do uwzglednienia przy wyrokowaniu
caloksztaltu okolicznoéci, za$§ pominiecie istotnych
dla sprawy okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na
rozstrzygniecie stanowi oczywista obraze tego przepisu
(por. OSN PG 1977, nr 7-8, poz. 62). Sad I instancji
pomijajac przy wyrokowania powyzsze wnioski bieglego,
dopuécil sie obrazy obu przywolanych przepisow.
Stwierdzenie powyzszego uchybienia obligowalo sad
odwolawczy do poczynienia korekty zaskarzonego
wyroku na korzy$¢ oskarzonego w czeSci dotyczacej
opisu przypisanego mu czynu odno$nie stezenia
alkoholu wjego krwi w inkryminowanym czasie, poprzez
dokonanie ustalenia, ze w chwili czynu stezeniem
alkoholu we krwi oskarzonego J. Z. (1) wynosilo 0.78
— 0,86 promila, a w konsekwencji takze poprzez
zlagodzenie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia
wolnoSci.

Wobec tego, Ze apelacja skierowana byla przeciwko
calosci wyroku (art. 447 § 1 kpk), zachodzila konieczno§é
odniesienia sie takze do rozstrzygniecia o karze
orzeczonej wobec oskarzonego J. Z. (1) za popehienie
przypisanego mu wystepku.

Razaca niewspolmierno$é kary zachodzilaby jedynie
wowcezas gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci,
ktbére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, ze wystapila wyrazna rdznica
pomiedzy kara wymierzong przez Sad I instancji, a kara
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej,
w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie
dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53
kk. Stwierdzi¢ takze nalezy, iz nie chodzi tu o
kazda ewentualng ro6znice w ocenach co do wymiaru
kary, ale o rdznice tak zasadniczej natury, iz kare
dotychczas wymierzona nazwaé¢ byloby mozna -




robwniez w potocznym tego stawa znaczeniu — ,razaco”
niewspoOlmierng, tj. niewspolmierna w stopniu nie
dajacym sie zaakceptowaé. Stlowem niewspolmiernosé
zachodzi wtedy, gdy orzeczona kara za przypisane
przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia winy
oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu
oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary
w zakresie ksztaltowania SwiadomoSci spolecznej, z
jednoczesnym uwzglednieniem celow wychowawczych i
zapobiegawczych (por. wyroki SN z dnia 30 listopada
1990 r., WR 363/90, OSNKW 1991/7 — 9/309, z dnia 02
lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSP 1995/6/18, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 06 kwietnia 1995
r., IT AKr 113/95, Prok. I Pr. 1995/11 — 12/30).

Sytuacja taka w przedmiotowej sprawie jednak zachodzi
z uwagi na dokonana przez sad odwolawczy na korzy$é
oskarzonego w opisie czynu modyfikacje ustalenia co do
stezenia alkoholu w jego krwi, co musialo znalez¢ takze
odzwierciedlenie w wymiarze orzeczonej wobec niego
kary. Wieksza zawarto$c¢ alkoholu w organizmie sprawcy
stanowi zwiekszone zagrozenie i tym samym zwiekszona
jest spoleczna szkodliwo$é tego rodzaju czyndw.

Podkreslic w pierwszej kolejnoéci nalezy, ze co
do istoty zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku ocena stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonemu jako znacznego jest jak
najbardziej prawidlowa i zastluguje na aprobate, gdyz w
odpowiedni spos6b uwzglednia ona wszystkie elementy,
o ktorych mowa w definicji legalnej z art. 115 §
2 kk. W tym zakresie Sad Rejonowy prawidlowo
zaakcentowal m.in. rodzaj i charakter naruszonego
dobra, sposo6b i okoliczno$ci popelienia przestepstwa
oraz zagrozenie jakie stwarzal oskarzony prowadzac
pojazd, bedac w stanie nietrzezwosci. Zasadnie tez
Sad Rejonowy potraktowal na niekorzy$¢ oskarzonego
fakt prowadzenia przez niego pojazdu ciezarowego,
po drodze publicznej, w godzinach porannych, kiedy
nastepuje wzmozenie ruchu drogowego, przewozenie
pasazera oraz naruszenie jednocze$nie przepisow
ruchu drogowego poprzez przekroczenie dopuszczalnej
predkoSci, czym stworzyt realne zagrozenie dla
innych uczestnikéw ruchu drogowego. Sad I instancji
badal réwniez czy po stronie oskarzonego wystapily
okoliczno$ci lagodzacego, shlusznie sie ich nie
dopatrujac.

Konieczno$¢ zmodyfikowania na korzy$¢ oskarzonego
wymiaru orzeczonej wobec niego kary 8 miesiecy




pozbawienia wolnoSci, podyktowana byla wylacznie
obraza przez sad meriti przepisow postepowania, tj.
art. 7 kpk i art. 410 kpk w wyniku dokonania
dowolnej, a nie swobodnej oceny opinii bieglego
lekarza sadowego i pominiecia wynikajacej z tejze
ekspertyzy istotnej dla rozstrzygniecia i wymiaru kary
okoliczno$ci. Z uznanej, takze przez sad I instancji,
za pelowarto$ciowy dowdd, opinii bieglego lekarza
wynika bowiem wprost, ze zawarto$¢ alkoholu w
organizmie J. Z. (1), wynosila 0,78 — 0,86 promila,
a nie jak przyjeto w zakazonym wyroku 0,62 mg/l,
j. 1,29 promila. Jak natomiast wyzej zaznaczono, im
wieksza zawarto$¢ alkoholu w organizmie sprawcy, tym
zwiekszone zagrozenie i tym samym zwiekszona jest
spoleczna szkodliwo$é¢ tego rodzaju czynu. Okoliczno§é
ta determinujaca stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu, musi zatem takze
znaleZ¢ wyraz w wymiarze orzeczonej kary pozbawienia
wolnos$ci. Skoro przyjecie wobec oskarzonego J. Z. (1)
powyzszej okolicznoS$ci obostrzajacej wymiar kary bylo
obarczone zasadniczym bledem, to sad odwolawczy
zobligowany byl zlagodzi¢ orzeczona wobec niego
kare pozbawienia wolnoSci. Sad Okregowy uznal,
ze obnizenie orzeczonej wobec oskarzonego Kkary
pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 178a § 4 kk
(po zmodyfikowaniu opisu czynu w zakresie stezenia
alkoholu w jego organizmie z wartoSci 0,,62 mg/1, tj. 1,29
promila na wartoé¢ 0,78 — 0,86 promila) z 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci do 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci bedzie adekwatng i wystarczajaca do stopnia
spolecznej szkodliwos$ci tego wystepku represja karna,
a zarazem pozwoli na realizacje celow kary zaréwno
w zakresie prewencji indywidualnej jak i generalne;j.
Fakt dwukrotnej uprzedniej karalnosci oskarzonego
J. Z. (1) za podobne czyny nalezalo potraktowaé (co
takze sad I instancji uczynil), miarkujac wymiar kary,
jako okoliczno$é obciazajaca tegoz oskarzonego, ktora
jednocze$nie wyklucza orzeczenie wobec w/w kary
pozbawienia wolnoéci w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia. Prezentowana przez oskarzonego J. Z. (1)
przed popelnieniem przypisanego mu zaskarzonym
wyrokiem czynu postawa, przejawiajaca sie m.in.
w razacym lekcewazeniu obowigzujacych zasad i
popadaniu w konflikt z prawem, wzmacnia zatem
trafno$¢ rozstrzygniecia co do wymiaru orzeczonej
wobec niego kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Zgodzi¢ nalezy sie natomiast z  wnioskiem
wyprowadzonym przez Sad Rejonowy, iz brak jest
jednoczeénie jakichkolwiek podstaw do przyjecia




pozytywnej prognozy wobec oskarzonego, szczegdlnie
w $wietle okoliczno$ci sprawy, znacznego stopnia
spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,
warunkéw osobistych oskarzonego oraz postawy
prezentowanej przez niego przed popelieniem
przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu, tj. byt
on wezes$niej dwukrotnie karany z tego samego rodzaju
czyny na kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania. Oskarzony nie skorzystat
wiec z danej mu wielokrotnie szansy na zmiane
postawy zyciowej i nie wyciagnal zadnych wnioskéw,
nawet pomimo odbywania wczeéniej zarzadzonej
kary pozbawienia wolnoéci w systemie dozoru
elektronicznego, co przeczy tym samym postawieniu
wobec niego pozytywnej prognozy. Jak wykazalo
wiec przeprowadzone postepowanie oskarzony naduzyt
zaufania sgadu, nie wyciagnat zadnych wnioskéw,
przejawil calkowicie poczucie bezkarnosci i popehil
trzeci raz tozsame przestepstwo o wysokim stopniu
spolecznej szkodliwosci.

Ujawnione okolicznoSci samoistnie przekreslaja
mozliwo§é zastosowania ~ wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnoSci, tym bardziej, ze w § 4 art. 69
kk ustawodawca ograniczyl mozliwo$¢ stosowania tegoz
srodka probacyjnego wobec m.in. sprawcy przestepstwa
okreSlonego w art. 178a § 4 kk do szczegblnie
uzasadnionych wypadkéw, ktére w poddanej kontroli
sprawie nie zaistnialy. Tym samym decyzja Sadu
I instancji o nie zastosowaniu tego rodzaju Srodka
probacyjnego byla prawidlowa

Sad dazac do realizacji wychowawczych i
zapobiegawczych celow kary zasadnie wuznal, ze
tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci bedzie
adekwatng represja za popelione przestepstwo, za$
ujawniony przez oskarzonego razacy brak poczucia
odpowiedzialnosci za kierownica samochodu oraz jego
uprzednia karalno$¢ za podobne przestepstwa, stanowig
przeciwwskazanie do orzeczenia kary z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania.

Nie wywoluja zadnych watpliwoéci co do shlusznoéci
zawarte w pkt II i III zaskarzonego wyroku
rozstrzygniecia o $rodkach karnych, ktére maja
charakter obligatoryjny, a tym samym brak jest podstaw
do jakiejkolwiek ingerencji w te cze$¢é orzeczenia.

Konsekwencja obnizenia wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonego kary, byla takze konieczno$¢ zmiany




rozstrzygniecia zawartego w pkt IV zaskarzonego
wyroku odnoé$nie kosztéw i oplat. Sad odwolawczy,
uwzglednil zarazem aktualng sytuacje majatkowa,
finansowa i rodzinna oskarzonego, ktory wykazal
stosownymi o$wiadczeniami dolaczonymi do wniosku
0 wyznaczenie obroncy z urzedu, iz uiszczenie tych
kosztow byloby dla niego zbyt uciazliwe.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci
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Sad odwolawczy, uwzgledniajagc aktualng sytuacje
majatkowa, finansowa i rodzinng oskarzonego, na mocy
art. 634 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1
i 2 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zwolnil go w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych za obie instancje..

Na mocy art. 29 ustawy Prawo o Adwokaturze i
§ 4 ust. 113, § 17 ust. 1 pkt 4 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 03 pazdziernika
2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz. U. 2016.1714), zgodnie z
wnioskiem, Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. C. O. omylkowo
kwote 420 zl. brutto, zamiast 516,60 zt brutto tytulem
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej podejrzanemu
J.Z. (1) z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

7. PODPIS




