Sygn. akt VI Ka 179/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2020 .

Sad Okregowy w Elblqgu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: sedzia Natalia Burandt

Protokolant: stazysta Magdalena Okolowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Elblggu Stawomira Karmowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2020 r. w Elblqgu

sprawy

D.W., s.M.iB., ur.(...) wN.

oskarzonegooczynzart. 178a §11 § 4 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sqdu Rejonowego w Dzialdowie

z dnia 19 lutego 2020 r. sygn. akt Il K 26/20

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Rejonowemu w Dzialdowie
do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt VIKa 179/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Dzialdowie z dnia 19 lutego 2020r. w sprawie o sygn. akt II K 26/20




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

D. W.

- zatarcia
uprzedniego
skazania
wynikajacego z
wyroku  Sadu
Rejonowego w
N. z dnia 14
listopada 2o011r.
sygn.. akt (...)

- fakt zatarcia
uprzedniego
skazania odnosi
sie do opisu
czynu
przypisanego
oskarzonemu i
przyjetej przez 1
instancji
kwalifikacji
prawnej czynu z
art. 178a § 4 kk

1. akta
Rejonowego
N. sygn.. (...)

2. dane
karalnosci

Sadu

w

(0]

1. zalacznik

2.k. 81

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnior

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Dowdd

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1,2 - akta Sadu Rejonowego w N. sygn. | Akta Sadu Rejonowego w N.

(.. sygn. (..) i dane o karalno$ci
stanowia  niekwestionowany i
- dane o karalnosci pelnowarto$ciowy material

dowodowy, stad dokumenty te w
pelni zasluguja na wiarygodno$¢.
Z niekwestionowanych
dokumentéw w postaci akt sprawy
Sadu Rejonowego w N. sygn. (...)
i aktualnych danych o karalnoSci,
jednoznacznie wynika, ze uprzednie
skazanie wynikajace z wyroku Sadu
Rejonowego w N. uleglo zatarciu z
mocy prawa z dniem 21 marca 2015r.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut




art. 438 pkt 1 kpk — obraza prawa
materialnego — art. 178a § 4 kk
poprzez jego zastosowanie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja wniesiona przez
oskarzonego D. W. zaslugiwala na
uwzglednienie, a nastepstwem jej
rozpoznania stala sie konieczno$c
uchylenia zaskarzonego wyroku w
calosci i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I

instancji.

Sad Odwolawczy podzielil zasadno$é
podniesionego przez
oskarzonego w apelacji odno$nie
obrazy przez Sad Rejonowy prawa
materialnego, tj. art. 178a § 4
kk poprzez jego zastosowanie i
w konsekwencji takze naruszenia
przepisbw prawa procesowego, tj.
art. 335 § 2 kpk w zw. z art.
343 § 6 i § 7 kpk. Jak slusznie
wskazal autor apelacji uchybienie to
polegalo na uwzglednieniu przez sad
wadliwie sformulowanego wniosku
prokuratora o skazanie oskarzonego
bez przeprowadzenia rozprawy i

zarzutu

wymierzenie mu uzgodnionej z
nim kary, pomimo wadliwego
opisu zarzucanego mu czynu i
blednej jego kwalifikacji prawnej, w
sytuacji gdy uprzednie prawomocne
skazanie oskarzonego za czyn z
art. 178a § 1 kk uleglo zatarciu
z mocy prawa w zwiazku z
tym odpowiedzialno$¢ oskarzonego
winna zosta¢ uksztaltowana jedynie
w oparciu o tre§¢ art. 178a § 1 kk.
W konsekwencji sad doprowadzil
do razacej obrazy przepisu prawa
materialnego - art. 178a § 4 kk.




Za w peli zatem wuprawnione
nalezy uznac stanowisko skarzacego,
iz w niniejszej sprawie doszlo
do razacego i majacego wplyw
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia
naruszenia wskazanych w apelacji
przepisow tak prawa procesowego
jak i materialnego

Zgodnie z treSciag art. 335 § 2
kpk prokurator moze dolaczyé¢ do
aktu oskarzenia wniosek o wydanie
na posiedzeniu wyroku skazujgcego
i orzeczenie uzgodnionych =z
oskarzonym kar lub innych $rodkéow
przewidzianych  za  zarzucany
mu wystepek, uwzgledniajacych
tez prawnie chronione interesy
pokrzywdzonego, jezeli okoliczno$ci
popelhienia przestepstwa i wina
oskarzonego nie budza watpliwosci,
o$wiadczenia dowodowe zlozone
przez oskarzonego nie sa sprzeczne z
dokonanymi ustaleniami, a postawa
oskarzonego wskazuje, ze cele
postepowania zostang osiggniete.
Do wniosku stosuje sie odpowiednio
przepisy § 1 zdanie piate i § 3
zdanie drugie. Do aktu oskarzenia
nie stosuje sie przepiséw art. 333 § 1
i2 kpk.

Jak natomiast wynika z treéci
zlozonego w trybie art. 335
§ 2 kpk wniosku, Prokurator
postulowal o wydanie wyroku
skazujgcego wobec oskarzonego bez
przeprowadzenia rozprawy i uznanie
go za winnego popehlienia czynu
kwalifikowanego z art. 178a § 1
i § 4 kk oraz wymierzenie mu,
uzgodnionej z oskarzonym kary
3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
orzeczenie zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
dozywotnio, orzeczenie $§wiadczenia
pienieznego na (...) oraz (..) w
wysoko$ci 10.000 zl. i zaliczenie
okresu zatrzymania prawa jazdy.




Sad I instancji przychylajac sie
do wniosku Prokuratora, na
posiedzeniu, wydal wyrok, w ktorym
bez zastrzezen przyjal m.in. zar6wno
opis czynu, jak i jego kwalifikacje
prawng, zaproponowane przez
oskarzyciela.

Rzecz jednak w tym, ze brak bylo
podstaw do zastosowania surowszej
kwalifikacji pranej czyny z § 4
art. 178a kk albowiem uprzednie
prawomocne skazanie oskarzonego
za czyn z art. 178a § 1 kk uleglo
zatarciu z mocy prawa, w zwiazku z
tym odpowiedzialno$¢ oskarzonego
winna zosta¢ uksztaltowana jedynie
w oparciu o tre$¢ art. 178a
§ 1 kk. Okoliczno$¢ zatarcia
skazania wynikajacego z wyroku
Sadu Rejonowego w Nowym
MieScie Lubawskim z dnia 14
listopada 2011r. w sprawie o sygn.
akt II K 387/11 uszla uwadze
zarébwno Prokuratora kierujgcego
akt oskarzenia wraz z wnioskiem
w trybie art. 335 § 2 kpk, jak i
orzekajacego sadu meriti.

W tym miejscu nalezy poczynic
uwage tej treSci, ze z regulacji
zawartej w przepisach art. 335 § 1,
2, 3 kpk i art. art. 343 § 1, § 2,
§ 6 i § 7 kpk wynika obowigzek
dla sadu orzekajacego kazdorazowo
badania czy wniosek sformulowany
przez  oskarzyciela  odpowiada
wymaganiom okre§lonym w art.
335 kpk, a w szczegblnoéci czy
zadana kara zostala rzeczywiscie
uzgodniona z oskarzonym, czy
pozostaje w zgodno$ci z treécig
faktycznie zawartego porozumienia
oraz czy postulowane we wniosku
rozstrzygniecia pozostaja w zgodzie z
prawem materialnym. W przypadku
skierowania przez prezesa sadu
sprawy na posiedzenie w trybie
art. 343 kpk sad moze uwzglednic¢
wniosek w caloSci i wydac




wyrok  skazujacy  zgodnie @z
zadaniem wniosku, moze uznad,
ze nie zachodza podstawy do
uwzglednienia wniosku i rozpoznac
sprawe na zasadach ogoélnych i
wreszcie moze réwniez uznaé, ze
wprawdzie zachodza podstawy do
wydania orzeczenia w tym trybie,
ale pod warunkiem skorygowania
treSci  wniosku przedstawionego
przez oskarzyciela (art. 343 § 3 kpk).

W  niniejszej sprawie zrédlem
uchybien byt niewatpliwie
wadliwie skonstruowany wniosek
prokuratora w czeSci dotyczacej
opisu zarzucanego oskarzonego
czynu, w Kktorych zwarto takze
znamienng dla § 4 kk okoliczno$¢
»(...) bedac uprzednio skazanym
przez Sad za  prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci” oraz w zakresie
proponowanej kwalifikacji prawne;j
tak opisanego wystepku - art.
178a 84 kk, w sytuacji gdy w
Swietle ujawnionej w sprawie daty
uprawomocnienia sie wyroku Sadu
Rejonowego w Nowym Mieécie
Lubawskim, jego treéci i informacji
o wykonaniu kary, dokonanie takich
ustalen oraz zmiana kwalifikacji
prawnej zarzucanego mu czynu,
bylo obowiazkowe, czego jednak
sad nie uczynil, doprowadzajac
w  konsekwencji do razacego
naruszenia takze przepisu prawa
materialnego.

Nie budzi  watpliwosci, ze
warunkiem  poniesienia  przez
sprawce czynu polegajacego na

prowadzeniu pojazdu
mechanicznego w stanie
nietrzezwosci, Surowszej

odpowiedzialnoéci, przewidzianej
w § 4 art 178a  kk.
jest, aby sprawca tego czynu
byt wezesniej prawomocnie
skazany za prowadzenie pojazdu




mechanicznego w stanie
nietrzezwoSci lub pod wplywem
§rodka odurzajacego albo za
przestepstwo okreSlone w art. 173,
art. 174, art. 177 lub art. 335 § 2 k.k.
popelione w stanie nietrzezwoSci
lub pod  wplywem  $rodka
odurzajacego albo dopuscil sie tego
czynu w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, orzeczonego w
zwigzku ze skazaniem za to
przestepstwo.

W przedmiotowej sprawie
podstawa przyjecia owej surowszej
odpowiedzialnoSci, o ktérej mowa
w art. 178a § 4 kk., mial byé¢
fakt uprzedniego skazania D. W.
za czyn z art. 178a § 1 kk,
co nastgpilo z mocy wyroku Sadu
Rejonowego w N. z dnia 14
grudnia 2o011r., sygn.. akt (...),
ktéorym to orzeczono wobec niego
kare grzywny 40 stawek dziennych
po 20 1zl, zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
na 1 rok oraz $wiadczenie pieniezne
w kocie 100 zL. Z zalgczonych
juz na etapie dochodzenia do
akt sprawy dokumentéow, w
szczegoOlno$ci danych o uprzedniej
karalnoSci wynikato nadto, ze kara
grzywny zostala w calo$ci wykonana
w dniu 22 grudnia 2011r. Z kolei
z analizy akt Sadu Rejonowego
w N. o sygn. (..) wynika, ze
kwota 100 zL tytulem orzeczonego
Swiadczenia pienieznego zostala
przez oskarzonego uiszczona w
dniu 13 stycznia 2012r, koszty
sagdowe (oplata- 8ozl, koszty -
90 z) w dniach 29.12.2011r. i
12.1.2012r., za$ zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
obowigzywal od 10.10.2011r.
do 10.10.2012r. Wyrok zostal
wykonany przez oskarzonego w
caloéci.




Przyjeta w akcie oskarzenia oraz
przez Sad meriti w toku orzekania
kwalifikacja prawna czynu z art.
178a § 4 k.k. byla zatem niezasadna.
Rzecz bowiem w tym, Ze nie
tylko przed wydaniem wyroku
przez Sad Rejonowy, skierowaniem
aktu oskarzenia, czy wszczeciem
postepowania, ale na dlugo przed
popehlieniem czynu z art. 178a §
1 kk, doszlo do istotnej, majacej
znaczenie w zakresie przyjetej
subsumcji prawnej, zmiany stanu
prawnego, ktéra spowodowala, ze
skazanie bedace podstawa przyjecia
surowszej kwalifikacji prawnej w
sprawie niniejszej uleglo zatarciu
wraz z dniem jej wejécia w zycie, tj.
21 marca 2015 I.

Na gruncie obowiazujacego do dnia
20 marca 2015 r. przepisu art.
107 § 4 k.Xk. zatarcie skazania w
razie skazania na kare grzywny
nastepowalo z mocy prawa z
uplywem 5 lat badZ ewentualnie na
wniosek skazanego z uplywem 3
lat od wykonania, darowania albo
od przedawnienia jej wykonania. W
przedmiotowej sprawie nastapiloby
to zatem z dniem 22 grudnia 2016 .
(z mocy prawa) lub 22 grudnia 2014
r. (na wniosek skazanego).

Ustawa nowelizujaca z dnia 20
lutego 2015 r. o zmianie ustawy -
Kodeks karny i niektorych innych
ustaw zmienila jednak warunki
zatarcia skazania, znacznie skracajac
okresy po uplywie ktérych dochodzi
do zatarcia skazania. I tak, wedlug
obowiagzujacego od dnia 21 marca
2015 r. przepisu art. 107 § 4a
kk.,, w razie skazania na kare
grzywny zatarcie skazania nastepuje
z mocy prawa z uplywem roku
od wykonania lub darowania albo
od przedawnienia jej wykonania.
W art. 21 powolanej ustawy
wskazano natomiast konsekwencje




wigzace sie ze zmiang przepisow
odnoszacych sie do instytucji
zatarcia skazania. Stosownie do tej
regulacji do skazan prawomocnymi
wyrokami wydanymi przed dniem
wejScia w Zycie niniejszej ustawy,
w przedmiocie zatarcia skazania
stosuje sie przepisy ustawy, o ktorej
mowa w art. 1 (Kodeks karny),
w brzmieniu nadanym niniejsza
ustawg, chyba ze okres zatarcia
skazania uplyngl przed dniem
wejScia w Zycie niniejszej ustawy.
Jezeli jednak wedlug przepisow
ustawy, o ktérej mowa w art.
1 (Kodeks karny), w brzmieniu
nadanym niniejsza ustawa okres
zatarcia skazania uplynalby przed
dniem wejécia w Zycie niniejszej
ustawy, zatarcie skazania nastepuje
z dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy.

Odnoszac powyzsza regulacje do
realiow niniejszej sprawy uznaé
nalezy, ze skazanie D. W.
wyrokiem z dnia 14 grudnia
2011r. na kare grzywny, wykonang
22  grudnia  2011r.,, bedace
podstawa  przyjecia  surowszej
odpowiedzialnoéci w  sprawie
zakonczonej nieprawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego w D.
z dnia 19 lutego 2020r., uleglo
zatarciu z mocy prawa z dniem 21
marca 2015 r., tj. w dacie wejécia w
zycie znowelizowanego przepisu art.
107 § 4a k.k.

Zgodnie z treScia art. 106 kk.,
z chwilg zatarcia skazania, uwaza
sie je za niebyle. Skutkiem
zatarcia skazania jest wiec fakt,
ze za niebyle uwaza sie nie
tylko skazanie, lecz réwniez samo
popehienie przestepstwa. Oznacza
to wprowadzenie fikcji prawnej,
ze do popehlienia przestepstwa
w ogole nie doszlo. W aspekcie
pozytywnym od chwili zatarcia




skazania prawdziwe - z punktu
widzenia porzadku prawnego -
jest zatem stwierdzenie, ze danego
przestepstwa nie popeliono.

W tym stanie rzeczy, D. W.
byl nie tylko w dacie orzekania
przez Sad Rejonowy w dniu 19
lutego 2020r., ale nawet w chwili
czynu, tj. w dniu 17 listopada
2019r. osoba niekarang, co w
konsekwencji nie dawalo podstaw
do przypisania  oskarzonemu
popehienia kwalifikowanej postaci
wystepku, okreélonej w art. 178a § 4
k.k.

Nie dostrzegajac tej okolicznosci
Sad Rejonowy dopudcit sie
razacego naruszenia przepisow
prawa procesowego w zakresie
przeprowadzonej w sposob
nieprawidlowy  kontroli aktu
oskarzenia i wniosku prokuratora
zlozonego w trybie art. 335 §
2 kpk, co z kolei skutkowalo
razacym i majacym istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia naruszeniem
konkretnych  przepisow  prawa
materialnego.

Rozpoznajac wniosek prokuratora
na posiedzeniu \ dniu
19 lutego 2020r, Sad
Rejonowy nie podejmowal zadnych
czynno$ci zmierzajacych do
modyfikacji wniosku zlozonego
przez  prokuratora.  Akceptacja
wiec przez sad meriti opisu
czynu i jego kwalifikacji
prawnej zaproponowanej przez
oskarzyciela, zgodnych z zawartym
porozumieniem i treScia wniosku,
lecz  sprzecznych z  prawem
materialnym, nie pozwala na
podzielenie jego zasadno$ci. W
takiej sytuacji, sad ma mozliwosé
zweryfikowania, na posiedzeniu
przeprowadzonym w trybie art. 343
§ 3 KPK, czy to treSci wniosku,




czy to stanowiska prokuratora i
oskarzonego, co moze otworzyc
droge do uwzglednienia wniosku
i wydania wyroku skazujgcego,
orzekajacego  uzgodniona kare
(po ewentualnej modyfikacji
stanowisk). W przeciwnym
wypadku, jak stanowi przepis art.
343 § 7 KPK, sprawa powinna zosta¢
rozpoznana na zasadach ogblnych
(wyrok SN z dnia 25 czerwca 2013r.
VKK 110/13).

Sad Rejonowy zaniechal
przeprowadzenia tych czynnoéci
na posiedzeniu przeprowadzonym
w dniu 19 lutego =2020r. i
uwzglednil wadliwie sformulowany
wniosek prokuratora. Wydany w
tych warunkach, zgodny z tym
wnioskiem wyrok skazujacy, bez
zadnej zatem watpliwos$ci obraza
wymienione w zarzucie apelacji
przepisy prawa materialnego, a
takze prawa procesowego. Nie ma
tez zadnej watpliwo$ci co do tego,
ze omoéwione naruszenia prawa
mialy istotny wplyw na tre$é
zaskarzonego wyroku, skoro w
efekcie doszlo skazania oskarzonego
za typ kwalifikowany, skutkujacy
surowsza odpowiedzialnoécig (kara
bezwzgledna i surowsze $rodki
karne). Zaskarzony wyrok Sadu
Rejonowego zapadl z razacym i
majgcym wplyw na tre$é orzeczenia
naruszeniem wskazanych w apelacji
przepisow prawa materialnego (art.
178a § 4 kk), jak i postepowania
(art. 335 § 2 kpk i art. 343 §
6 i § 7 kpk), co zdecydowalo o
uwzglednieniu apelacji, uchyleniu
zaskarzonego wyroku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania

Wniosek




o uchylenie zaskarzonego wyroku | # zasadny
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Stwierdzenie przez sad odwolawczy
zarzucanego w apelacji oskarzonego
uchybienia okreS§lonego w art. 438
pkt 1 kpk, a w konsekwencji takze
naruszenia przepiséw postepowania
—art. 343 § 61§ 7 kpk, obligowalo do
uwzglednianie wniosku o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konsekwencja powyzszego
stanowiska bylo na podstawie art.
437 § 2 kpk uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w D..

W tym miejscu nalezy wskazaé,
ze zgodnie z tredcig art. 437 § 2
kpk (w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 lipca 2015r.) uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wylacznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 kpk, art.
454 k.p.k. lub jezeli konieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu
w calo$ci. Wymieniona w art.
437 § 2
podstawa uchylenia orzeczenia i
przekazania sprawy do ponownego

zdanie drugie k.p.k.

rozpoznania z powodu koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu




w calo$éci ma charakter ocenny.
Uzyte w tym przepisie slowo
"przewod" nalezy potraktowaé jako
skréot pojeciowy, gdyz domySlnie
chodzi o "przewod sadowy" (rozdzial
45 k.p.k.). W tym zakresie art. 437
§ 2 zdanie drugie k.p.k. wprowadza
ograniczenie odnoszace sie do
uchylenia wyroku wydanego na
rozprawie gléwnej. Z kontekstu art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. wynika,
ze chodzi o przewdéd sadowy na
rozprawie glownej. Na przewodzie
sagdowym  przeprowadzane  sa
dowody (rozdzial 45 k.p.k.).
Przepis art. 437 § 2 in fine
k.p.k. mowi jednak nie "o
powtérzeniu  dowodbow"”, ale o
powtbrzeniu "przewodu". Dlatego
tez konieczno$¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w caloSci
nie odnosi sie tylko do
potrzeby powtérzenia dowodow.
Moze tez dotyczy¢ samego przebiegu
przewodu sadowego, gdy z uwagi na
naruszenie przepiséw procesowych
nalezy go przeprowadzi¢ na nowo.
Konieczno$é powtorzenia przewodu
sagdowego w caloSci z przyczyn
dowodowych wigze sie z podstawa
dowodowa wyroku. Na przewodzie
sagdowym przeprowadzane s3 z
reguly dowody z osobowych
7zréodet dowodowych i dowody
z dokumentéw. Warunek w
postaci koniecznoSci ponowienia
wszystkich tych dowodéw bedzie
spelniony dopiero wowczas, gdy
sad pierwszej instancji w ogole
nie ujawnit zadnych dowodéw,
cho¢ opart na nich wyrok
albo wszystkie te dowody zostaly
nieprawidlowo przeprowadzone
(art. 410 k.p.k). W zakresie
konieczno$ci przeprowadzenia na
nowo dowodéw na rozprawie
glownej nalezy bowiem wzigé
pod uwage wszystkie dowody,
w tym dowody z dokumentow.
Konieczno$é powtdrzenia przewodu




sgdowego w caloéci moze tez
wystapi¢ z przyczyn procesowych
odnoszacych sie do prawidlowego
jego przebiegu, m.in. postawienie
trafnego zarzutu niewylgczenia
sedziego z przyczyn okre§lonych w
art. 41 § 1 k.p.k. albo niedochowanie
gwarancji procesowych odnoszacych
sie do udzialu stron i ich
przedstawicieli procesowych w
rozprawie gléwnej, np. rozpoznano
sprawe pod nieobecno$¢ strony,
obroncy, pelnomocnika, ktoérzy nie
zostali prawidlowo zawiadomieni
o terminie rozprawy. Artykul
437 § 2 zdanie drugie in
fine k.p.k. ma tez zastosowanie,
gdy zostaly naruszone reguly
trybu konsensualnego powodujace
konieczno§¢ rozpoznania sprawy
na zasadach ogblnych. Oznacza to
konieczno$é rozpoznania sprawy na
rozprawie, a wiec przeprowadzenia
przewodu sadowego (tak: Dariusz
Swiecki, Komentarz do art. 437 kpk).

W poddanej kontroli sprawie
wystapila okreSlona w art. 437
§ 2 in fiine kpk podstawa
wydania przez sad odwolawczy
orzeczenia kasacyjnego albowiem
wobec stwierdzenia naruszenia
przez sad I instancji procesowych
regut trybu konsensualnego
(sad zaniechal przeprowadzenia
czynno$ci okres§lonych w art. 343 § 3
kpk na posiedzeniu w dniu 19 lutego
2020r. — art. 343 § 5 kpki uwzglednil
wadliwie sformulowany wniosek
prokuratora) zachodzi konieczno$é
co do zasady rozpoznania
sprawy na zasadach ogb6lnych
i przeprowadzenia przewodu w
caloSci.

3.1.

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy, Sad Rejonowy gdy zbada
zasadno$¢ zlozonego na podstawie
art. 335 § 2 kpk wniosku,
moze najpierw podjaé probe
jego weryfikacji, a dopiero jej
fiasko bedzie oznaczalo konieczno$¢
rozpoznania Sprawy na rozprawie.
W przypadku bowiem uchylenia
wyroku wydanego w trybie art. 335
kpk w zw. z art. 343 § 6 kpk i
przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, sprawa powraca do
stadium wstepnej kontroli aktu
oskarzenia, co powoduje, ze w
pelni maja zastosowanie przepisy
Rozdzialu 40 kpk. Oznacza to
mozliwo$é zmodyfikowania wniosku
przez — prokuratora za  zgoda
oskarzonego tak aby nie pozostawal
w sprzeczno$ci z uzgodnieniami,
byl zgody z prawem i uwzglednial
ewentualnie sugestie sadu.

Przytoczone zapatrywania prawne i
wskazania Sad Rejonowy powinien
uwzglednic przy ponownym
rozpoznaniu sprawy, a zwlaszcza
ustrzec  sie  uchybien, jakie
doprowadzily do uchylenia
zaskarzonego wyroku.




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

7. PODPIS




