Sygn. akt VI Ka 189/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczqca: SSO Elzbieta Kosecka-Sobczak

Protokolant: P. P.

przy udziale przedstawiciela Urzedu Skarbowego w E. M. P.

po rozpoznaniu dnia 26 pazdziernika 2018r. w E. sprawy:

AZ (1)s.KilLur. (..)wm.G.

oskarzonego z art. 5682 kks i innych

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego

od uzupelnienia uzasadnienia wyroku i wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt VIII K 468/16

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wraz z jego uzupelionym uzasadnieniem,
II. zwalnia A. Z. (1) od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie przed sadem II instancji.
Sygn. akt VI Ka 189/18

UZASADNIENIE

A. Z. (1) zostal oskarzony o to, ze pelniac funkcje prezesa zarzadu (...) Spoélka z o.0. z/s w G. ul. (...) NIP (...),
zajmujacej sie produkcja wyrobow tartacznych, impregnacja drewna, produkcja arkuszy fornirowych, produkcja
plyt i sklejek, produkcja wyrobow stolarskich i ciesielskich dla budownictwa, produkcja pozostalych wyrobéw z
drewna, produkcja wyrobow z korka, stomy i z materialéw uzywanych do wyplatania, produkcjg mebli w deklaracjach
VAT-7 za pazdziernik, listopad, grudzien 2010r., styczen, luty, marzec, kwiecien, maj, czerwiec, lipiec, sierpien,
wrzesien, pazdziernik 2011r. ztozonych w Urzedzie Skarbowym w E. w dniach odpowiednio 25.11.2010r., 27.12.2010r.,
25.01.2011r., 25.02.2011r., 25.03.2011r., 26.04.2011r., 25.05.2011r., 27.06.2011r., 22.07.2011r., 24.08.2011r.,
23.09.2011r., 24.10.2011r., 21.11.2011r. podal nieprawde poprzez: a) wystawienie faktury VAT dokumentujacej
wykonanie ushugi remontowej, ktora faktycznie nie byla $wiadczona tj. faktury VAT (...) z dnia 30.12.2010 1., odbiorca
(...)J. P.(1) z/s w E. o warto$ci 12.950,82 z} , VAT 2.849,18 zl,

b) posluzenie sie nierzetelnymi fakturami VAT wystawionymi przez firme (...) R. R. (1) z/s w E., ul. (...),
dokumentujacymi zakup ustug stolarsko-monterskich, remontowych oraz transportowych, ktore faktycznie nie byly
Swiadczone:

1. Nr faktury VAT (...) z dnia 14.10.2010r., warto$¢ netto 16.393,44 zl, VAT 3.606,56 zt
2. Nr faktury VAT (...) z dnia 26.11.2010 r., warto$¢ netto 11.475,41 zk., VAT 2.524,59 zi

3. Nr faktury VAT (...) z dnia 17.12.2010 r., warto$¢ netto 2.786,89 zl, VAT 613,11 zt



8.

9.

. Nr faktury VAT (...) z dnia 22.12.2010 1., warto$¢ netto 1.639,34 zl, VAT 360,66 z}
. Nr faktury VAT (...) z dnia 30.12.2010 r., warto$c¢ netto 8.606,56 zl, VAT 1.893,44 z}
. Nr faktury VAT (...) z dnia 30.12.2010 r., warto$¢ netto 12.295,08 zl, VAT 2.704,92 z}

. Nr faktury VAT (...) z dnia 31.01.2011 r., warto$¢ netto 9.756,10 zl, VAT 2.243,90 z}

Nr faktury VAT (...) z dnia 08.02.2011 r., warto$¢ netto 2.439,02 zl, VAT 560,98 z}

Nr faktury VAT (...) z dnia 22.02.2011 r., warto$¢ netto 2.439,02 zl, VAT 560,98 zt

10. Nr faktury VAT (...) z dnia 23.02.2011 r., warto$c¢ netto 1.788,62 zl, VAT 411,38 z}
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Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (..

Nr faktury VAT (..

) z dnia 24.02.2011 r., warto$¢ netto 11.382,11 z1, VAT 2.617,89 z1

) z dnia 02.03.2011 r., warto$¢ netto 6.666,67 zt, VAT 1.533,33 z1

.) z dnia 14.03.2011 r., warto$¢ netto 2.439,02 z1, VAT 560,98 z}

.) z dnia 18.03.2011 r., warto$¢ netto 4.878,05 zl, VAT 1.121,95 z}

Nr faktury VAT (...) z dnia 21.03.2011 r., warto$¢ netto 1.626,02 zl, VAT 373,98 zi

Nr faktury VAT (..

Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (...

.) z dnia 22.03.2011 r., warto$¢ netto 1.300,81 zl, VAT 299,19 z}

) z dnia 24.03.2011 r., warto$¢ netto 1.626,02 zi, VAT 373,98 z1

) z dnia 26.02.2011 r., warto$¢ netto 2.845,53 zl, VAT 654,47 z1

Nr faktury VAT (...) z dnia 31.03.2011 r., warto$¢ netto 12.195,12 zl, VAT 2.804,88 z}

Nr faktury VAT (..
Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (..

Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (..

Nr faktury VAT (...

.) z dnia 07.04.2011 r., warto$¢ netto 2.276,42 zl, VAT 523,58 zi
) z dnia 09.04.2011r., warto$¢ netto 1.219,51 z1, VAT 280,49 zi

.) z dnia 13.04.2011 r., warto$¢ netto 2.845,53 z1, VAT 654,47 z}
) z dnia 14.04.2011 r., warto$¢ netto 3.658,54 z1, VAT 841,46 z1

) z dnia 15.04.2011 r., warto$¢ netto 2.032,52 zl, VAT 467,48 z}

.) z dnia 19.04.2011 r., warto$¢ netto 3.658,54 zl, VAT 841, 46 zi

) z dnia 27.04.2011 r., warto$¢ netto 1.626,02 z1, VAT 373,98 z}

Nr faktury VAT (...) z dnia 29.04.2011 r., warto$¢ netto 14.634,15 zl, VAT 3.365,85 z}

Nr faktury VAT (..

Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (..
Nr faktury VAT (...

Nr faktury VAT (...

.) z dnia 27.05.2011 r., warto$¢ netto 2.439,02 zl, VAT 560,98 zi

) z dnia 31.05.2011 r., warto$¢ netto 13.821,14 zl, VAT 3.178,86 z1

.) z dnia 29.06.2011 r., warto$¢ netto 16.260,16 z1, VAT 3.739,84 z}

) z dnia 22.07.2011r., warto$¢ netto 16.260,16 z1, VAT 3.739,84 z}

) z dnia 29.07.2011 r., warto$¢ netto 4.878,05 zl, VAT 1.12155 z}



33. Nr faktury VAT (...) z dnia 17.08.2011 r., warto$¢ netto 24.390,24 z}, VAT 5.6009,76 z}
34. Nr faktury VAT (...) z dnia 31.08.2011 r., warto$¢ netto 5.040,65 zl, VAT 1.159,35 zl
35. Nr faktury VAT (...) z dnia 27.09.2011 1., warto$¢ netto 17.886,18 zl, VAT 4.113,82 z}
36. Nr faktury VAT (...) z dnia 20.10.2011 r., warto$¢ netto 17.886,18 zl, VAT 4.113,82 z}

w wyniku czego uszczuplil nalezno$¢ publicznoprawna w podatku od towarow i ustug za w/w okres w lgcznej kwocie
64.831,00 zl., czym naruszyt przepis art. 88 ust. 3a pkt. 4 lit.a, art.108 ustawy z dnia 11.03.2004r. o podatku od
towarow i ustug (Dz.U. Nr 54, poz.535 - z péZzn. zm. ,

tj. o przestepstwo z art. 5682kks w zbiegu z art. 6282kks w zw. z art. 7§1kks w zw. z art. 6§2kks w zw. z art. 9§3kks.
Sad Rejonowy w Elblagu wyrokiem z dnia 30 listopada 2017 r. w sprawie VIII K 468/16 rozstrzygnal, iz :

I. oskarzonego A. Z. (1) uznaje za winnego popekienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, ktére kwalifikuje
jako przestepstwo skarbowe z art. 56 § 2 k.k.s.wzb.zart. 62§ 2k.k. wzw.zart. 7§ 1kks.wzw.zart. 6 § 2k k.s. wzw. z
art. 9 § 3 k.k.s.izato na podstawie art. 56 § 2 kks w zw. z art. 7 § 2 k.k. w zw. z art. 23 § 1i 3 kks wymierza oskarzonemu
kare grzywny w wysokosci 50 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 80 zlotych;

II. na mocy art. 24 § 11 3 kks za kare grzywny wymierzona oskarzonemu A. Z. (1) w pkt I wyroku w wysoko$ci 50 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 80 zlotych czyni w calo$ci odpowiedzialng positkowo
(...) sp. z 0.0. z siedziba w G.;

III. zwalnia oskarzonego w caloSci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, w tym od oplaty.
Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego:

- w pierwszej apelacji zaskarzyl wyrok w cze$ci dot. pkt. I wyroku na korzy$é oskarzonego i wyrokowi w tym zakresie
zarzucil, iz wyrok ten zostal wydany z obraza przepiséw prawa tj. art. 7 kpk, art. 17081 pkt. 4 kpk oraz art. 19381kpk
i art. 981 kpk, co mialo wplyw na tre§é wyroku poprzez poczynienie blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa
oskarzonego w popelnieniu zarzucanego mu czynu, a w konsekwencji niewlasciwego zastosowania art. 56§2kks w zb.
z art. 62a82kks,

- w kolejnej apelacji zaskarzyl uzasadnienie uzupekliajace wyroku i uzasadnieniu temu zarzucil obraze przepiséw
prawa tj. art. 7 kpk, art. 36681kpk i art. 981 kpk, art. 44981i2 kpk, co mialo wplyw na tre$¢ wyroku poprzez
spowodowanie poczynienia blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonego w popelnieniu zarzucanego
mu czynu.

Stawiajac te zarzuty wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Elblagu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncy oskarzonego nie zastugiwaly na ich uwzglednienie. Zaprezentowane w nich argumenty majace
uzasadniaé obraze przepisow, ktore mialy wplyw na tre$¢ wyroku, czy wadliwo$¢ poczynionych przez Sad I instancji
ustalen stanu faktycznego, byly chybione. Trzeba podnie$¢, ze sad I instancji przeprowadzit w przedmiotowej sprawie
wystarczajace postepowanie dowodowe, a nastepnie zgromadzony material dowodowy poddal analizie i na tej
podstawie wyprowadzil stuszne wnioski zar6wno co do winy oskarzonego w zakresie popelnienia przypisanego mu
przestepstwa skarbowego, jak i w konsekwencji orzeczonej kary, za ktéra uczynil odpowiedzialng positkowo spoétke
z 0.0. (...) z siedzibg w G.. Bowiem wymowa przeprowadzonych dowodéw i wynikajacych z nich okolicznoS$ci nie
przekonuje aby material dowodowy zostal oceniony dowolnie, z naruszeniem regut z art. 7 kpk.



Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze z uwagi na dostrzezenie pewnych niedociggnieé pierwszego pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (bo w pisemnym uzasadnieniu wyroku na str. 4 i na str. 23 sad I instancji wskazal, ze firma
(...) wykonala usluge wskazang w tej fakturze korzystajac z ustug podwykonawcy, a wyrokiem przypisal wystawienie
faktury za wykonanie ustugi, ktéra faktycznie nie byla §wiadczona), ale w sytuacji, gdy skarzacy w pierwszej apelacji
nie sformutowal zarzutu obrazy art. 424 kpk, to sad odwolawczy na podstawie art. 449a§ 1 kpk z uwagi na niezbednoéc
dla prawidlowego wyrokowania w sprawie zwrocil akta sprawy Sadowi Rejonowemu w Elblagu w celu uzupekienia
uzasadnienia zaskarzonego wyroku o wskazanie ustalen faktycznych i ocene zebranych dowodéw co do przyjecia,
ze oskarzony popehil czyn wskazany w podpunkcie ,a” zarzutu, a dotyczacy wystawienia faktury VAT nr (...)
z 30.12.2010r. dokumentujacej wykonanie uslugi remontowej, ktéra faktycznie nie byla Swiadczona. Nastepnie
uzyskano takie uzupelnione uzasadnienie, ktore wyja$nialo ww kwestie. Nalezy jednak podkresli¢, ze zwrot akt
sadowi I instancji i uzupelienie uzasadnienia, jak i samo sporzadzenie pierwszego pisemnego uzasadnienia mialo
miejsce juz po spisaniu i ogloszeniu zaskarzonego wyroku. Ustawodawca za$ jako wzgledna przyczyne odwolawcza
shuzaca do uchylenia lub zmiany orzeczenia potraktowat tylko taka obraze przepisow postepowania, w tym i tych
dot. uzasadnienia wyroku, jezeli mogla ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Skoro za$ pisemne uzasadnienie
wyroku i jego uzupelienie byly sporzadzone po tym jak wyrok zapadl, to nawet stwierdzenie naruszenia art.
449a81i2 kpk nie stanowi o wykazaniu wzglednej przyczyny odwolawczej z art. 438 pkt.2 kpk tj. takiej obrazy
przepisu postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku. Ponadto odnoszac sie jeszcze do tego zarzutu,
nalezy przyznac, ze pierwotne uzasadnienie zaskarzonego wyroku rzeczywiscie zawiera wiele omylek, w niektérych
fragmentach bylo zbyt lakoniczne, niemniej nie uniemozliwilo ono- po jego uzupeieniu- przeprowadzenia kontroli
odwolawczej ani tez stronom zapoznania sie z argumentacja sadu i podjecia z nia polemiki. Podkresli¢ tu takze
nalezy, ze niespelnienie wymogéw co do prawidlowego sporzadzenia uzasadnienia nie moze stanowi¢ samodzielnej
podstawy zmiany lub uchylenia wyroku, a braki w zakresie elementéw skladowych uzasadnienia wyroku tylko
wowcezas uzasadniaja jego uchylenie, gdy prowadza do wniosku, ze sad pierwszej instancji nieprawidlowo wydatl
wyrok (zobacz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r., IV KK 315/10, LEX nr 653737). W niniejszej
sprawie takiego wniosku sformulowa¢ nie mozna, co czyni zarzut naruszenia art. 449a§1i2 kpk majacy wplyw na
tre$¢ wyroku, niezasadnym. Tym bardziej, Zze skarzacy podnoszac ten zarzut w apelacji zatytulowanej ,,apelacja od
uzasadnienia uzupeliajacego” to w apelacji tej wniost nie o zmiane uzupehienia uzasadnienia czy o uchylenie
pewnych fragmentow tego uzasadnienia, tylko o zmiane lub uchylenie wyroku. A z pewnoscig nawet stwierdzenie
pewnych wad uzupelnionego uzasadnienia, ktére nie mialy przeciez wplywu na tre$é¢ zaskarzonego wyroku, nie
mogloby skutkowaé postulowana w tej apelacji zmiang wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego czy tez uchyleniem
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania,

Trzeba tez skarzacemu wskazaé, ze ustawodawca nie przywiazuje juz tak duzej wagi do pisemnego uzasadnienia
orzeczenia sadu I instancji, jak to byto w stanie prawnym obowigzujacym do 01 lipca 2015r. Z obowiazujacej tresci
art. 43782kpk wynika wrecz, ze zdanie drugie tego przepisu ogranicza kasatoryjne orzekanie przez sad odwolawczy,
SciSle okreslajac, kiedy jest to dopuszczalne tj. w wypadkach okreSlonych w art. 439 § 1 kpk, art. 454 kpk oraz przy
koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sadowego w caloéci, tj. nie zawiera podstaw do uchylenia wyroku
z powodu wad jego uzasadnienia. A wobec tego nawet stwierdzenie pewnych wad uzasadnienia wyroku nie moze
stanowi¢ podstawy do postgpienia w my$l art. 43782 zdanie drugie kpk, o co ostatecznie wnioskowal skarzacy w
apelacji wniesionej od uzasadnienia uzupekiajacego.

Ponadto majgc na uwadze pozostale zarzuty zawarte w obu apelacjach i ich wnioski konicowe, to i je nalezy potraktowac
jako zwrocone przeciwko zaskarzonemu wyrokowi a nie przeciwko uzasadnieniu uzupeliajacym wyroku.

Przy czym nalezy zaznaczy¢, ze i te pozostale zarzuty nie mogly doprowadzié¢ do uchylenia zaskarzonego orzeczenia
czy jego zmiany przez uniewinnienie oskarzonego.

I tak: odnoszac sie do zarzutu braku przeprowadzenia przez sad I instancji dowodu z zeznan J. S., K. S. (1) i T. J.,
to trzeba wskaza¢, ze przeprowadzenie tych dowodéw nie byto mozliwe, skoro §wiadkowie ci nie przebywali pod
wskazanymi adresami i nie mozna bylo ustali¢ ich miejsc pobytu (réwniez na etapie odwolawczym rozpoznania



sprawy). A wobec tego brak przeprowadzenia tych dowodéw nie wskazywal na naruszenie art. 981 kpk czy art. 17081
pkt. 4 kpk, skoro faktycznie przestuchanie tych swiadkow byto niemozliwe.

Roéwniez nie mozna bylo zarzuca¢ sadowi naruszenia art. 36681kpk i art. 9§1kpk poprzez nieprzeprowadzenie dowodu
z zeznan uzupeliajacych M. K. (1) i J. P. (1), skoro $§wiadkowie ci zozyli zeznania i opisali to co pamietali, ujawniono
tez relacje M. K. z postepowania podatkowego oraz zgromadzone dokumenty. Sad I instancji dysponowal wiec
wystarczajacymi zeznaniami tych Swiadkow (w tym dot. wystawienia spornej faktury za remont dachu) oraz innymi
dowodami, ktére mogl ocenié. A juz choc¢by z uwagi na uplyw czasu, to trudno bylo sie spodziewaé by w kolejnych
zeznaniach $§wiadkowie ci podali jakie$ nowe istotne okoliczno$ci, skoro zeznawali po latach od wystawienia spornej
faktury dot. remontu dachu. Dlatego nie bylo podstaw do kolejnego przestuchania ww §wiadkow.

Co do naruszenia art. 19381 kpk poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii bieglego, przy braku sprecyzowania
przez skarzacego o bieglego z jakiej dziedziny mu chodzi, to i ten zarzut nalezy uzna¢ za chybiony. Bowiem sad
dysponujac zebranymi dowodami mogl sam dokonaé¢ oceny — przy wykorzystaniu regut z art. 7 kpk- czy istniata
mozliwo$¢ wyprodukowania w zakladzie w N. w firmie (...), przy okreslonym zatrudnieniu, w okre$lonym czasie
wynikajacym z zarzutu, elementéw mebli i innych wskazanych w fakturach z zarzutu i nie zachodzila potrzeba
siegniecia po wiadomoSci specjalne.

Odnoénie za$ zarzutu braku przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego celem ustalenia mozliwo$ci wykonania ustugi
naprawy dachu przez M. K., to skarzacy rowniez nie sprecyzowal jaki biegly, jakiej specjalnoéci, mialby taka opinie
wydaé. A w sytuacji, gdy J. P. zeznal, Zze remont dachu by} robiony kilka razy, to wyodrebnienie zakresu jednego z
remontéw (w ramach postulowanych przez autora apelacji ogledzin dachu) i to takiego, ktory byt przeprowadzony
w koncdwce 2010r., w $wietle do§wiadczenia zyciowego, byloby obecnie niemozliwe celem wydania opinii bieglego
z zakresu budownictwa. Ponadto z relacji i J. P. i M. K. wynikalo, ze nie dysponuja juz dokumentacja swoich firm z
okresu zarzutu, a J. P. wrecz podal, ze przechowuje dokumenty tylko za 5 lat wstecz, stad nie mozna byloby uzyskac
dokumentacji ksiegowej, w tym firmy (...) co do remontéw dachéw z okresu zblizonego do tego z zarzutu, stad i np.
opinia bieglego z zakresu ksiegowo$ci za okres z zarzutu co do czynu z ppkt. a) bylaby niemozliwa do uzyskania.

Ponadto skarzacy w uzasadnieniu apelacji wskazal, ze biegly mialby sie wypowiedzie¢ co do ustalenia mozliwos$ci
wykonania ustugi naprawy dachu przez M. K. samodzielnie badz przy pomocy pracownikéw, ale opinia bieglego jest
zbedna celem ustalenia hipotetycznej mozliwoSci wykonania takiej ushugi w sytuacji, gdy sad I instancji mial ocenié nie
czy ushuga moglaby zosta¢ wykonana ale czy ustuga zobrazowana faktura VAT nr (...) z 30.12.2010r. zostala faktycznie
wykonana.

A wobec tego i zarzuty obrazy art.19381kpk, 36681kpk czy 9§1kpk, z powodu argumentacji przytoczonej na ich
poparcie, byly nieuzasadnione.

Dodatkowo odnoszac sie do tych zarzutéw, to nalezy zauwazyé, ze sam obronca oskarzonego w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym nie skladal wnioskow dowodowych o uzyskanie opinii bieglych czy dodatkowe przestuchanie
J. P. czy M. K., co oznacza, ze sam uznal, iz zebrany material dowodowy jest wystarczajacy do rozpoznania sprawy.

Nie doszlo tez do zarzucanej obrazy art. 7 kpk, ktéra miala polegajac¢ na tym, ze z dokonanej przez siebie oceny
materialu dowodowego sad orzekajacy wyciagnal nieprawidlowe wnioski, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach
faktycznych i niewlaSciwego zastosowania przepis6w prawa materialnego z kodeksu karnego skarbowego.

Trzeba tu skarzacemu wskazaé, ze sad I instancji opieral sie nie tylko na treéci orzeczenia organu finansowego tj.
decyzji Naczelnika Urzedu Skarbowego w E. z dnia 30 grudnia 2014r., ale przeprowadzit dowod z calych akt kontroli
podatkowej i postepowania podatkowego, a takze dopuscil dowod z dokumentéw z akt niniejszej sprawy i przestuchat
osoby majace zwigzek ze spornymi fakturami i wskazanymi w nich uslugami. I ze wymowa wszystkich tych dowodow
i wynikajacych z nich okoliczno$ci, a nie tylko tych akcentowanych przez skarzacego, to doprowadzila do stusznego
przyjecia winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.



Nawiazujac do argumentow z uzasadnienia apelacji, to nie mogla sie udaé¢ préoba podwazenia zaskarzonego orzeczenia
oparta na przypuszczeniach czy domniemaniach, ze np. ,oskarzony aktualnie nie wyklucza mozliwoéci, ze przez R. R.
(a w zasadzie przez prowadzacego te dzialalno$¢ w jej imieniu ziecia J. S.) zatrudniane byly jeszcze inne osoby bez
zawarcia odpowiednich uméw, zgloszenia do ubezpieczenia i odprowadzenia odpowiednich podatkéow (zatrudnienie
,na czarno”)”. Swiadek R. R. bowiem zeznala, ze zatrudniala pracownikéw, ktérzy byli zgloszeni do ZUS, uzyskano
tez stosowne dokumenty obrazujace zatrudnienie w firmie (...) pracownikéw, a wskazano innych dowodéw dot.
zatrudnienia innych os6b niz wynikajacych z tych dowoddéw, stad domniemania o pracownikach zatrudnionych na
~czarno” nalezy uznaé za golostowne i niewykazane materialem dowodowym.

Przestuchano tez §wiadkow, z ktorych relacji, w tym zlozonych do akt postepowania podatkowego (a ktore ujawniono)
wynikaly warunki w jakich pracowano w firmie (...). I tak W. J. (1) przestuchany w dniu 14.11.2011r. tj. w okresie
zblizonym do czasu z zarzutu podal, ze przychodzil raz na jaki$ czas aby wykona¢ jakas prace raz, dwa razy, czasami
trzy razy w tygodniu, przewaznie po godz. 16-tej i praca zajmowala mu maksymalnie 2 godziny, ze pracowal sam.
Natomiast podczas przestuchania na rozprawie, po kilku latach od czasu zdarzen o ktérych zeznawal, to juz twierdzil,
ze pracowal w pelnym wymiarze godzin, a nawet dluzej, ze pracowat codziennie. Jednak nadmienic nalezy, ze przeciez
lepiej pamieta sie to co zdarzylo sie niedawno, a nie to co bylo kilka lat temu, stad zmienione zeznania $wiadka z
rozprawy nie przekonuja co do opisanej tam wydajnosci pracy W. J.. O zatrudnieniu w N. wypowiadat sie tez §wiadek
R. B,, ktory podal, ze pracowali tam W. J. (1), T. J., K. S. (2) i M. K. (3). Natomiast M. K. (3) zeznal, Ze pracowatl jako
kierowca.

A wobec tego stuszne s3 ustalenia sadu I instancji co do tego, ze ustugi wynikajace z zakwestionowanych faktur nie
mogly by¢ w czasie tam wskazanym realnie wykonane przez nielicznych pracownikow ( w tym W. J., ktory mog}
pracowaé¢ w bardzo ograniczonym zakresie czasu, co wynikalo z jego zeznan z 14.11.2011r.) firmy (...), na zlecenie
firmy (...). Z informacji zawartej w aktach postepowania podatkowego wynika tez, Ze do ubezpieczenia spolecznego
firma (...) zglosila: w okresie od lutego do pazdziernika 2010r. - 7 0s6b, od listopada do grudnia 2010r..- 3 osoby,
od stycznia do wrzeénia 2011r.- 2 osoby, w pazdzierniku 2011r.- 1 osobe, a wiec ilo$¢ os6b wynikajacych z zeznan
Swiadkéw m.in. W. J., M. K., ktorzy to wskazali czas pracy na rzecz N. . A uwzgledniajac okres czynu z zarzutu oraz
zakres ustug wynikajacych z faktur wskazanych w zarzucie, to praktycznie trzech, dwoch czy jeden pracownik firmy
(...) nie daliby fizycznie rady wykona¢ wskazanych w fakturach ustug. Tym bardziej, ze i M. K., ktéry mial wykonywaé
jakies$ prace, nie potrafil podaé konkretow co do ewentualnych podwykonawcdw, ktérzy mieliby mu pomagac w tych
pracach, przy czym $wiadek w postepowaniu podatkowym méwil o pracach wykonanych na rzecz N. a nie N..

Nie bez znaczenia jest i to, ze sam oskarzony A. Z. podal, ze on réwniez uczestniczyl w wykonaniu pewnych prac na
maszynach w N., co potwierdzili tez w zeznaniach R. R. czy M. K.. A skoro oskarzony mial tylko zleca¢ firmie (...)
wykonanie pewnych ustug, a potem- nie bedac przeciez pracownikiem firmy (...)- uczestniczy¢ w realizacji zleconych
N. usthug, to dodatkowo przemawia za tym, ze faktury wystawione przez firme (...) byly nierzetelne, skoro dang usluge
wykonywal sam nabywca ustugi (o czym przeciez wiedzial), a potem miat za nig placié. A z pewnoscia fakt wystawienia
takich nierzetelnych faktur byl ulatwiony w sytuacji, gdy R. R. faktycznie nie kierowala firma (...), tylko- co opisal
sad I instancji- byla tam figurantem, za$ A. Z. nie byl typowym podmiotem zlecajacym tylko wykonanie ustugi, ale
byl blisko powiazany z osobami faktycznie zarzadzajacymi N., sam czesto bywal w firmie (...) a nawet pracowal na jej
sprzecie, za$ R. R. faktury ,podsuwano” do podpisu.

Roéwniez w sytuacji, gdy firma (...) dysponowala samochodem, ktérym wozono towar do klientow, o czym zeznawal
M. K., to zdecydowanie watpliwe jest by nabyla od N. usluge transportows i to na kwote 6.000z}1 brutto.

Co prawda sad I instancji dostrzegajac te okolicznoSci, to opisal w pierwotnym uzasadnieniu tylko przykladowo
powody dla ktérych zakwestionowal pewne faktury, ale przeciez z ww okolicznosci i tresci zaskarzonego wyroku
wynika, ze stusznie uznal wszystkie faktury z zarzutu za nierzetelne. Za§ wymowa wszystkich dowodoéw, w tym tych
zawartych w aktach podatkowych, to wniosek ten wspiera. Tym bardziej przy uwzglednieniu roli R. R., tego, ze firma
(...) faktycznie kierowat kto inny, ze istnialy $ciste powiazania pomiedzy oskarzonym i firmg w N., ze R. R. tylko



podpisywala podsuwane jej faktury, chociaz N. nie miala pracownikéw aby zrealizowa¢ wskazane w nich ustugi, a
czes$¢ prac wykonywal sam A. Z..

Co za$ do czynu z ppkt. a) zarzutu, to wymowa zebranych dowodow, a takze argumenty zawarte w uzupelionym
uzasadnieniu, przekonuja, ze ani firma oskarzonego ani ewentualni podwykonawcy przez niego zasugerowani nie
wykonali uslugi remontowej wskazanej w fakturze VAT Nr (...) z dnia 30.12.2010r. Sam J. P. w zeznaniach stwierdzil,
ze to A. Z. wykonywal remont dachu, a w ujawnionym oswiadczeniu §wiadka ztozonym w postepowaniu podatkowym
nak. 148 wskazal, ze ustuga remontowa byla przeprowadzona przez pracownikoéw firmy (...) (a nie przez sugerowanych
przez oskarzonego pracownikdw innej firmy) w okresie listopad-grudzien , za$ z umowy z k. 138 z dnia 10.11.2010r. z
akt postepowania podatkowego wynikalo, ze firma (...) wykona zlecone prace w terminie od 15.11 do 30.12.2010r. Tym
samym z informacji uzyskanych od J. P. wynikalo, Ze to oskarzony — jego firma, a nie inne podmioty wykonaly remont-
ushuge wskazang w fakturze VAT nr (...) z 30.12.2010r. Tymczasem ani sam oskarzony ani jego firma tj. spoéika (...)
nie miala ani sil ani §rodkéw, zeby taki remont dachu wykonac i tego typu uslugami sie nie zajmowata. Oskarzony
podal, ze ustuga naprawy dachu sprowadzala sie do wymiany opierzenia ( czyli blacharki budowlanej, ktérej zadaniem
jest zabezpieczanie przed wplywem wod opadowych i $niegu elementéw budynku jak: gzymsy, pasy nadrynnowe,
boczne polacie dachu w postaci listew wiatrowych), a zumowy z k. 138 z dnia 10.11.2010r. wynikalo, ze ustalony zakres
prac do wykonania zostat sformulowany nieco inaczej tj. jako przeglad i konserwacja calego poszycia dachowego oraz
orynnowanie obiektu.

Co za$ do sugerowanego przez oskarzonego wykonania tej ustugi przez podwykonawcéw — chociaz J. P. nie informowat
ani nie zeznawal o tym aby remont dachu wykonal podwykonawca- , to R. R. (1) z firmy (...) w zeznaniach w omawianej
sprawie i w aktach postepowania podatkowego nie pamietala by wykonywano remont na dachu firmy (...), przy czym
stwierdzila, ze z nikim nie wspolpracowala, tylko z A. Z., Ze jej pracownicy czeSciowo wykonali usluge remontowa,
ale kto to nie wie, ze nie zna M. K., Natomiast w pisemnym o$wiadczeniu zlozonym do akt kontroli podatkowej —
mimo, ze wczeSniej nie pamietala ushugi remontu dachu- podatla, ze remont dachu wykonal M. K. w ramach firmy
(...). Z powyzszego wynika, ze R. R. r6znie relacjonowala i oéwiadczala co do remontu dachu, stad trudno uznaé ja za
wiarygodnego $§wiadka, ktéry potwierdzit wykonanie remontu dachu, za$ pisemne o$§wiadczenie o wykonaniu remontu
dachu przez firme (...) moglo by¢ — w sytuacji, gdy firma tg realnie kierowal kto inny- zredagowane przez inng osobe
niz R. R..

Ponadto wskazany w ww o$wiadczeniu M. K. twierdzil, Ze jego firma robila montaz mebli na zlecenie jednej z dwoch
firm z N., a w ramach firmy (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P. klad} dachy. Nie pamietal jednak remontu dachu u J.
P., na zlecenie innej firmy. Potwierdzil, ze jezeli wystawil fakture, to dach zrobil. Ale w sytuacji, gdy z pisemnego
o$wiadczenia R. R. wynikalo, Zze remont dachu wykonala firma (...) a nie (...), to relacje M. K. nie mogly potwierdzac
tego by remont dachu byt faktycznie przeprowadzony.

Co do faktycznego remontu dachu to trzeba tez wskazaé, ze wedlug umowy mial by¢ on wykonany w terminie od
polowy listopada do konca grudnia 2010r. tj. w okresie zdecydowanie niesprzyjajacym takim pracom. Z do§wiadczenia
bowiem wynika ze miesigce listopad i grudzien charakteryzuja sie opadami deszczu i $éniegu, przymrozkami, niskimi
temperaturami (w przedzialach ponizej 5 st. C), krétkimi okresami dobrej pogody i krétkim dniem, tj. czynnikami
znacznie utrudniajacymi remont dachu. A to réwniez wskazuje na to, ze rzeczywiste wykonanie remontu bylo
watpliwe.

Nie bez znaczenia jest i to, ze zlecono wykonanie tego remontu firmie (...), mimo, Ze firma ta nie posiadala ani sil
ani $rodkéw ani umiejetnoéci do przeprowadzenia takiego remontu, za$ firma (...) nie zlecita remontu bezposrednio
podwykonawcy wyspecjalizowanemu w remontach dachu, tylko zlecenie miata skierowaé do firmy (...), ktéra réwniez
nie posiadala ani sit ani ani umiejetnoéci do przeprowadzenia takiego remontu. Co jest dodatkowym argumentem dla
przyjecia, ze wystawiono fakture, ktéra nie odzwierciedlala faktycznego zdarzenia gospodarczego, gdyz firma (...) nie
wykonala wskazanej w fakturze ustugi remontowe;j.



Tym bardziej, ze do zlecenia remontu dachu i wystawienia faktury Vat nr (...)r. doszlo w sytuacji, gdy firma (...)
byla winna firmie (...) pieniadze, a firma (...) nie zaplacila firmie (...) za usluge remontowa dachu, tylko doszlo
do kompensaty naleznoS$ci, co zaznaczono na ww fakturze. Dlatego zastanawiajace jest i to dlaczego firma (...)
nie zaplacila po prostu firmie (...) za otrzymane stamtad towary, tylko miala ,zaplaci¢” za towary wykonaniem
ustugi, ktorej realnie nie mogla przeciez zrealizowaé¢ ani sama ani sitami podwykonawcy tj. firmy (...). W Swietle
do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania takie postgpienie bylo nieuzasadnione ekonomicznie i faktycznie.
Tym bardziej, ze firma (...) musialaby za taki remont i tak zaplaci¢ firmie (...) a ta innej firmie czy osobie, ktora by taki
remont realnie wykonala, czyli i tak firma (...) musialaby finalnie zaptaci¢ pieniadze a nie wykona¢ ustuge, przy czym
dodatkowo trzeba bylo poszukiwaé firmy czy osoby ktora by sie podjela remontu i wystawia¢ dodatkowe dokumenty
obrazujace poszczegdlne zlecenia.

A wobec tego faktura Vat nr (...) z pewnoScia nie byla faktura rzetelng, skoro nie doszlo do wskazanego w niej
wykonania ustugi przez firme (...) na rzecz firmy (...), a w $wietle powyzszych dowoddéw i rozwazan to i sam remont
dachu, ktéry mial by¢ zrealizowany przez podwykonawcéw tj. N. i M. K., nie zostal wykazany.

Oceniajac wiec apelacje wniesione przez obronce, to mozna je podsumowaé w ten sposdb, iz nalezy przyjac, ze
przytoczonymi w uzasadnieniu apelacji argumentami, to skarzacy ten nie wykazal by doszlo do naruszenia art. 7 kpk w
takim stopniu by mialo to wplyw na tres¢ wyroku. Nie byt tez uprawniony -podnoszony przez tego skarzacego- zarzut
co do naruszenia innych przepiséw kpk.

W szczegblnoSci do wysuniecia takiego twierdzenia dalece niewystarczajace jest to, ze przyjete przez sad I instancji
zalozenia dowodowe nie odpowiadaja preferencjom skarzacych wyrok.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych. Skarzacy opiera sie tu bowiem przede
wszystkim na wersji zaprezentowanej przez oskarzonego i wywodzi, ze nalezaloby jej daé¢ prymat przed wszystkimi
innymi dowodami. Jednak wbrew tym twierdzeniom, to nie mozna odméwi¢ wiarygodnosSci dowodom obcigzajacym i
okoliczno$ciom z nich wynikajacym, z powodow wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i przedstawionych
powyzej. Stad wyjasnieniom oskarzonego czy argumentom skarzacego z pewno$cia nie mozna bylo nadacé takiej rangi,
by w oparciu o nie, to uniewinnié¢ oskarzonego od popelnienia czynu przypisanego mu w pkt. I zaskarzonego wyroku.

Trzeba zatem wskazaé, iz to, ze w niniejszej sprawie sad orzekajacy ocenil poszczegdlne dowody i wynikajace z
nich okolicznos$ci pod katem ich wiarygodnosci nie w taki sposdb, jak zyczylby sobie tego skarzacy, wcale jeszcze
nie oznacza, ze w procesie ich weryfikacji doszlo do naruszenia regul logicznego wnioskowania, prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy czy doSwiadczenia zyciowego. W Swietle za$ przytoczonych przez sad rejonowy w
pisemnych motywach orzeczenia okolicznoSci, a takze majac na uwadze wymowe calego materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie, to nie sposdb podwazy¢ prawidlowosci poczynionych ustalen stanu faktycznego,
przemawiajacych za sprawstwem oskarzonego w zakresie przypisanego mu w pkt. I wyroku czynu.

Przepis art. 62 § 2 kks dotyczy odpowiedzialno$ci za wystawienie w sposdb nierzetelny faktury lub poshuzenie
sie tak wystawiona nierzetelnie faktura, a przez fakture wystawiona w sposob nierzetelny rozumie sie fakture,
ktora zawiera dane nierzetelne, to znaczy niezgodne z rzeczywistoScia. Dane niezgodne z rzeczywistoScia za$ to
dane nieodzwierciedlajace zdarzenia gospodarczego w sposob adekwatny do jego przebiegu, nawet przy zaistnieniu
samego zdarzenia, jak i dane pozbawione w ogdle oparcia w rzeczywisto$ci, z uwagi na niewystapienie zdarzenia
gospodarczego stanowigcego podstawe wystawienia faktury. A w opisanych okoliczno$ciach, to oskarzonemu mozna
bylo przypisaé wyczerpanie znamion przestepstwa karno skarbowego z art. 6282kks. Za$§ w sytuacji, gdy takie
wystawione nierzetelnie faktury zostaly ujete w deklaracjach VAT zlozonych do urzedu skarbowego, przy czym A. Z.
nie tylko postuzyl sie wystawionymi nierzetelnie fakturami, ale i sam wystawil w sposéb nierzetelny fakture VAT nr
(...), ktore ujal w deklaracjach, to dla zobrazowania w pelni nagannego zachowania oskarzonego, to jego czyn nalezalo
zakwalifikowac¢ z art. 5682kks w zb. z art. 6282kks.



Ponadto stwierdzi¢ nalezy tez, iz wymierzona oskarzonemu kara w takiej postaci i wymiarze jak to uczynil sad I
instancji jest jak najbardziej sprawiedliwa i uwzglednia zarazem wszystkie dyrektywy wymiaru kary. Sad rejonowy w
pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal jakie okolicznos$ci bral pod uwage przy wymiarze kary w pkt.
I wyroku oraz podat z jakiego powodu uznal, ze kara 50 stawek dziennych po 80zt bedzie wlasciwa reakcja karna na
czyn oskarzonego i z wywodami tymi nalezy w pelni sie zgodzic.

Nie stwierdzajac zatem w zaskarzonym wyroku zarzucanych mu uchybien Sad Okregowy na mocy art. 43781 kpk
w zw. z art. 11381kks utrzymal zaskarzone orzeczenie wraz z jego uzupelionym uzasadnieniem w mocy. Ponadto,
uwzgledniajac sytuacje finansowa oskarzonego, zwolnil go od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.



