Sygn. akt VI Ka 401/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2015 1.

Sad Okregowy w E. VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Natalia Burandt (spr.)

Sedziowie: SSO Irena Linkiewicz

SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant st.sekr.sqdowy Joanna Prabucka - Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Mirostawy Mazurek

po rozpoznaniu dnia 19 listopada 2015r., w E.

sprawy:

Z.S.s.A.iA.,ur. (...)wP.

skazanego wyrokiem lgcznym

na skutek apelacji wniesionej przez skazanego

od wyroku Sadu Rejonowego w E.

z dnia 08 wrze$nia 2015 r., sygn. akt VIII K 49/15

uchyla zaskarzony wyrok laczny i sprawe przekazuje Sagdowi Rejonowemu dla(...) w W. do ponownego rozpoznania.
Sygn. akt VI Ka 401//15

UZASADNIENIE

W dniu 27 stycznia 2015r. do Sadu Rejonowego w E. wplynal wniosek Z. S. o wydanie wyroku lacznego obejmujacego
wszystkie skazania (,,z calej mojej karty karalnoéci”) i wymierzeniu mu kary lacznej na zasadzie pelnej absorpcji.

W toku postepowania pierwszoinstancyjnego zainicjowanego powyzszym wnioskiem Z. S., zgromadzono w aktach
sprawy material wskazujacy, ze dotychczas byl on skazany 17 — stoma wyrokami za przestepstwa. I tak, Z. S. zostal
prawomocnie skazany nastepujacymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w O. z dnia 29 lutego 1996r. w sprawie o sygn. akt ITT K 836/95 za przestepstwo z art. 203 § 2
d.k.k.iart. 36 § 1 d.k.k. na kare 1500,00 zlotych grzywny,

2. Sadu Rejonowego w E.z dnia 10 lutego 1997r. w sprawie o sygn. akt IT K 1103/96 za przestepstwo z art. 208
d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od 26 kwietnia 1996r. do 14 maja 1996r. na kare 1 (jednego) roku



i 6 (szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na mocy art. 73 § 11 2 d.kk,, art. 74 § 2 d.k.k. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszono na okres 3 (trzech) lat préby, na mocy art. 75 § 2 pkt 41 6 d.k.k.
zobowigzano skazanego do wykonania 20 (dwudziestu) godzin prac na cele spoleczne w terminie 1 (jednego) roku od
uprawomocnienia sie wyroku oraz do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu, na mocy art. 76 § 3 d.k.k. oddano
skazanego w okresie proby pod dozor kuratora sgdowego; postanowieniem Sadu Rejonowego w E. z dnia 01 sierpnia
2000r. w sprawie sygn. akt Ko 491/00 zarzadzono wykonanie kary 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wobec skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z dnia 10 lutego 1997r. w sprawie sygn. akt
IIK 1103/96,

3. Sadu Rejonowego w E. z dnia 03 marca 1997r. w sprawie o sygn. akt II K 299/97 za czyn z art. 203 § 2 d.k.k.
popehliony w dniu 11 stycznia 1997r. na kare 5 (pieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci z obowigzkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 40 (czterdziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

4. Sadu Rejonowego w E. z dnia 28 maja 1997r. w sprawie sygn. akt IT K 736/96 za przestepstwo z art. 208 d.k.k.,
art. 11 § 1 d.k.k. w zw. z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 58 d.k.k. popelnione w okresie od 23 lutego 1996r. do 06 marca
1996r. na kare 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci, na mocy art. 73 § 1i 2d.k.k., art. 74 § 11
2 d.k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawieszono na okres 4 (czterech) lat proby, na
mocy art. 75 § 2 pkt 4 d.k.k. zobowigzano skazanego do przepracowania 20 (dwudziestu) godzin prac na cele spoteczne
w terminie 2 (dwoch) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, na mocy art. 76 § 2 i 3 d.k.k. oddano skazanego w
okresie proby pod dozoér kuratora sadowego; postanowieniem Sadu Rejonowego w E. z dnia 01 sierpnia 2000r. w
sprawie sygn. akt Ko 490/00 zarzadzono wykonanie kary 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczonej wobec skazanego wyrokiem Sadu Rejonowego w E. z dnia 28 maja 1997r. w sprawie sygn. akt I K736/96,

5. Sadu Rejonowego w E. z dnia 29 lipca 1998r. w sprawie sygn. akt VIII K 16/98 za czyn z art. 166 d.k.k. popehiony
w dniu 04 kwietnia 1998r. na kare 4 (czterech) miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele publiczne w wymiarze 20 (dwadzieécia) godzin w stosunku miesiecznym,;

6. Sadu Rejonowego w E. z dnia 05 lutego 2001 r. w sprawie sygn. akt VIII K 587/00:

- za czyn z art. 190 § 1 kk popelniony w dniu 07 wrzeénia 2000r. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
- za czyn z art. 193 k.k. popeliony w dniu 07 wrze$nia 2000r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,
-za czyn z art. 2888 1 k.k. popelniony w dniu 07 wrze$nia 2000r. na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,
-za czyn z art. 278 § 1 k.k. popeliony w pazdzierniku 2000r. na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna w wymiarze 1

(jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

7. Sadu Rejonowego dla W. P. z dnia 11 marca 2002r. w sprawie o sygn. akt IX K 88/01 za czyn z art. 286 § I k.k.
popeliony w okresie od 04 stycznia 2000r. do 22 stycznia 2000r. na kare 2 (dwoéch) lat pozbawienia wolnoSci;

8. Sadu Rejonowego w E. z dnia 30 listopada 2001r. w sprawie sygn. akt VIII K 32/01:
- za czyn z art. 279 § 1 k.k. popeliony 9/10 listopada 2000r. na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno§ci.
- za czyn z art. 288 § 1 k.k. popelniony 9/10 listopada 2000r. na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 2 (dwdbch) lat i 6 (szeéciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono skazanemu okres
tymczasowego aresztowania od 10 listopada 2000r. do 24 listopada 2000r.,



9. Sadu Grodzkiego w E. z dnia 30 paZdziernika 2007r. w sprawie sygn. akt X K 850/07 za czyny popeliony w dniu
28 maja 2007 roku:

- z art. 178a § 1 k.k., za ktory orzeczono kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

- dwa czyny z art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. za ktére na podstawie art. 91 §1 k.k. orzeczono kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

a nastepnie na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej zaliczono skazanemu okres
zatrzymania w sprawie od 28 maja 2007. do 30 maja 2007r.

10. Sadu Rejonowego w O. z dnia 06 grudnia 2007r. w sprawie o sygn. akt VIII K 332/07 za popelniony.:

- w dniu 11 sierpnia 2007r. czyn z art. 178a § 1 k.k., za ktéry orzeczono wobec Z. S. kare grzywny w wymiarze 90
(dziewiecdziesiat) stawek po 20 (dwadzieScia) zlotych kazda stawka,

- wdniu 17 sierpnia 2007r. czyn z art. 178a § 1 k.k., za ktéry orzeczono wobec Z. S. kare grzywny w wymiarze 100 (sto)
stawek po 20 (dwadzie$cia) ztotych kazda stawka,

a nastepnie na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. orzeczono wobec skazanego kare laczna 120 (stu dwudziestu)
stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwadzieScia) zlotych,

11. Sadu Rejonowego w O. z dnia 10 marca 2008r. w sprawie o sygn. akt IT K 81/08 za popeliony w dniu 08 grudnia
2007r. czyn z art. 244 k.k. w zb. z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

12. Sadu Rejonowego dla W. Srédmieécia w W. z dnia 19 pazdziernika 2009r. w sprawie o sygn. akt V K 249/09 za
popetiony w dniu 19 listopada 2007r. czyn z art. 286 § 1 k.k, w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci,

13. Sadu Rejonowego dla W. M. w W. z dnia 17 maja 2013r. w sprawie o sygnaturze III K 430/10 za popeliony w
okresie od dnia 30 pazdziernika 2007r. do dnia 19 listopada 2007r. czyn z art. 13 § 1k.k. wzw. zart. 286 § 1 k-k. wzb. z
art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczono
kare grzywny w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych po 10 (dziesie¢) zlotych kazda stawka,

14. Sadu Rejonowego w E. z dnia 14 sierpnia 2013r. w sprawie o sygn. akt VIIIT K 428/13 za czyn z art. 217 §
1 k.k. popelniony w dniu 16 grudnia 2012r. na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres lat 3 (trzech),

15. Sadu Rejonowego dla W. - M. w W. z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie XTIV K 395/13 za ciag przestepstw z art.
22681 kk popelnionych w okresie 24.07.2012 1. - 25.07.2012 r. na kare 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci po 40 godzin;

16. Sadu Rejonowego w E. z dnia 11 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII K 1076/13 za popeliony w dniu
04.10.2013 1. czyn z art. 28081 kk w zw. z art.283 kk w zb. z art.27885 kk w zb. z art.27581 kk w zb. z art.276 kk w zb.
z art. 15782 kk w zw. z art. 11 §2 kk w zw. z art.648 1 kk na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

17. Sadu Rejonowego w E. z dnia 20 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt IT K 546/14 za ciag przestepstw
popehlionych w okresie 30.06.2013 1. - 04.10.2013 1. z art. 28681 kk wzb. z (...)§ 1kk wzw. z art. 11 §2 kk w zw. Z art.648
1kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoSci za ciag przestepstw popelnionych w okresie 03.03.2013 r. do 25.11.2013 r. zZ art.
28681 kk w zw. z art.648§ 1 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, orzeczono kare laczna 3 lat pozbawienia wolno$ci.



Sad Rejonowy w E. zaskarzonym wyrokiem lgcznym z dnia 08 wrzesnia 2015r. w sprawie o sygn. akt VIII K 49/15
rozstrzygnat w przedmiocie wymienionych skazan i:

I. na mocy art. 56981 kpk w zw. z art. 85 kk w zw. z art. 8681 kk polgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci
orzeczone prawomocnymi wyrokami: Sagdu Rejonowego w E. z dnia 11 sierpnia 2014 r. w sprawie o sygn. akt VIII
K 1076/13, Sadu Rejonowego w E. z dnia 20 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt IT K 546/14 i orzekl wobec
skazanego Z. S. kare taczna w wymiarze 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

II. pozostale rozstrzygniecia w wyrokach objetych wyrokiem lgcznym pozostawil do odrebnego wykonania,

ITI. na mocy art. 577 kpk w zw. z ait. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie I wyroku kary lacznej pozbawienia
wolnoSci zaliczyt skazanemu okres odbywania kary pozbawienia wolnosci w sprawie VIII K 1076/13 w okresie od
25.04.2015 r. do 08.09.2015r,

IV. namocy art. 574 kpk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 kpk, art. 572 kpk umorzyt postepowanie o wydanie wyroku lgcznego w
zakresie wyrokow Sadu Rejonowego w O. z dnia 29 lutego 1996r. w sprawie o sygn. akt ITI K836/95, Sadu Rejonowego
w E.z dnia 10 lutego 1997r. w sprawie sygn. akt II K1103/96, Sadu Rejonowego w E. z dnia 03 marca 1997r. w sprawie
sygn. akt I K299/97, Sadu Rejonowego w E. z dnia 28 maja 1997r. w sprawie sygn. akt II K736/96, Sadu Rejonowego
w E. z dnia 29 lipca 1998r. w sprawie sygn. akt VIII K 16/98, Sadu Rejonowego w E. z dnia 05 lutego 2001 r. w
sprawie sygn. akt VIII K 587/00, Sadu Rejonowego dla W. P. z dnia 11 marca 2002r. w sprawie sygn. akt IX K 88/01,
Sadu Rejonowego w E. z dnia 30 listopada 2001r. w sprawie sygn. akt VIII K 32/01, Sagdu Grodzkiego w E. z dnia 30
pazdziernika 2007r. w sprawie sygn. akt X K 850/07, Sadu Rejonowego w O. z dnia 06 grudnia 2007r. w sprawie sygn.
akt VIII K 332/07, Sadu Rejonowego w (...) z dnia 10 marca 2008r. w sprawie sygn. akt II K 81/08, Sagdu Rejonowego
dla W. Srédmiescia w W. z dnia 19 pazdziernika 2009r. w sprawie o sygn. akt V K 249/09, Sadu Rejonowego dla W.
M. w W. z dnia 17 maja 2013r. w sprawie o sygnaturze III K 430/10, Sadu Rejonowego w E.z dnia 14 sierpnia 2013r.
w sprawie o sygn. akt VIII K 428/13, Sadu Rejonowego dla W. - M. w W. z dnia 21 listopada 2013 r. w sprawie XIV

K 395/13,

V. na mocy art. 62481 kpk w zw. z art. 62681 kpk zwolnil skazanego od obowiazku uiszczenia kosztéw sadowych.
Od powyzszego wyroku lgcznego apelacje wniost skazany Z. S..

Jak wynika z tredci tegoz $rodka odwolawczego, skazany zarzucil nie objecie zaskarzonym wyrokiem lacznym
ostatniego prawomocnego skazania, tj. wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. W. w W. z dnia 25 czerwca 2015r. 0 sygn.
akt IV 535/14, a tym samym takze obraze art. 569 § 1 kpk polegajaca na rozpoznaniu sprawy przez sad niewladciwy
miejscowo.

W konkluzji apelacji, skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji
wlasciwemu miejscowo.

Sad odwolawczy pozyskal, a nastepnie uzupehil na rozprawie przewdd sadowy poprzez przeprowadzenie dowodu z
aktualnych danych o karalnoéci (k. 162-166) i odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. W. w W. z dnia 25 czerwca
20151. w sprawie o sygn. akt IV K 535/14, na mocy ktoérego Z. S. zostal skazany za czyn 286 § 1 kk w zb. z art. 297 §
1kk wzb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popelniony w dniu 22 listopada 2007r., na kare
8 (0o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci (k. 169-170). Wyrok uprawomocnil sie z dniem 01 sierpnia 2015r.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja skazanego Z. S. zaslugiwala na uwzglednienie takze w zakresie sformulowanego w petitum skargi wniosku
kasacyjnego.

W pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Rejonowy az do chwili orzekania w dniu 08 wrzesnia 2015r. nie miat
wiedzy, iz wobec Z. S. zapadlo jeszcze jedno orzeczenie, tj. wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. W. wW. z dnia 25 czerwca



2015r. 0 sygn.. akt IV K 535/14, albowiem dysponowal on opinig z AS w E. z lutego 2015r. oraz danymi o karalnoéci
z polowy czerwca 2015r., za§ sam skazany roéwniez nie udzielil sadowi tejze informacji. Niemniej, powyzszy wyrok
skazujacy uprawomocnil sie z dniem 1 sierpnia 2015, a zatem jeszcze przed wydaniem zaskarzonego wyroku lacznego
i sad zobligowany byl go uwzglednié. Nie objecie z urzedu przez sad wlasciwy rzeczowo i miejscowo postepowaniem
o wyrok laczny wszystkich dotychczasowych skazan Z. S., a tym samym zaniechanie rozstrzygniecia w pierwszej
kolejnoéci, ktora z konkurencyjnych ustaw, obowigzujaca przed dniem 1 lipca 2015r. czy znowelizowana, bedzie
miala zastosowanie z uwzglednieniem przepisu intertemporalnego (art. 19 ust.1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o
zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw), a nastepnie rozwazenia mozliwoéci przyjecia innej
konfiguracji skazan dotyczacych czynoéw pozostajacych w zbiegu uzasadniajacym polgczenie wezlem wyroku lacznego
i w konsekwencji ustalenia innego zbiegu przestepstw, ktéry by zawieratl czyn osadzony w sprawie o sygn. akt IV K
819/15 (wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. W. w W.), badz tez wykluczenia takiej sytuacji - stanowi naruszenie przepisu
postepowania — art. 569 § 1 kpk i art. 570 kpk, a w konsekwencji takze obraze prawa materialnego — art. 4 § 1 kk i
art. 85 kk.

Do tego rodzaju postapienia sad zobligowany byl z uwagi na powinnoé¢ respektowania tak materialnych warunkéow
orzekania kary lgcznej okreSlonych w art. 85 kk (zar6wno w brzmieniu dotychczasowym, jak i nadanym ustawa
nowelizujaca), jak i réwniez potrzebe zrealizowania przewidzianej w art. 570 kpk powinnos$ci dzialania z urzedu
(wydanie wyroku lacznego zaré6wno przed, jak i po 1 lipca 2015r. nastepuje z urzedu lub na wniosek).

Okoliczno$é¢, iz ostatnie skazanie, o objecie ktérego nowym wyrokiem lacznym wniost Z. S. (aczkolwiek dopiero w
wywiedzionym $rodku odwolawczym), tj. wyrok Sadu Rejonowego dla m.st. W. w W. z dnia 25 czerwca 2015r. 0 sygn.
akt IV K 535/14, uprawomocnilo sie w dniu 1 sierpnia 20151 — powinna sklonié¢ sad rejonowy do podjecia dzialan
zgodnie z dyrektywa postepowania okreslong w art. 570 kpk, nastepnie rozwazenia, ktora z ustaw — w brzemieniu
obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015r., czy tez po tej dacie, jest wzgledniejsza i powinna stanowié podstawe prawng
rozstrzygniecia oraz oceni¢ czy zachodza przestanki ustalenia realnych zbiegéw przestepstw realizujacych materialne
warunki orzekania kary lacznej. Powyzszemu zadaniu jednak sad I instancji nie sprostal, co jest konsekwencja nie
uaktualnienia danych i nie zgromadzenia pelnego materialu dowodowego.

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejno$ci do kwestii zwigzanych z trybem inicjowania postepowania w przedmiocie
wydania wyroku lacznego i zakresu rozstrzygania, godzi sie wskazaé, iz postepowanie w przedmiocie wydania wyroku
lacznego nie ma charakteru skargowego. Ten wyjatek od przewidzianej w art. 14 kpk zasady skargowos$ci uzasadnia
sie faktem, ze w postepowaniu tym nie jest realizowana funkcja $cigania (zob. Z. Gostynski, R.A. Stefanski (w:) Z.
Gostynski i in., Kodeks..., 2004, t. II1, s. 834), za$ za wydawaniem wyroku lacznego z urzedu przemawiaja wzgledy
humanitarne, gdyz z uwagi na zasady wymiaru kary lgcznej z zasady stwarza to korzystniejsza sytuacje prawna dla
skazanego (por. T. Grzegorczyk, Kodeks..., 2008, s. 1199; SA w W. II AKz 499/05, Apel.-W-wa 2006, nr 1, poz. 2).
W konsekwencji w razie spelnienia warunkéw okreslonych w prawie materialnym i procesowym sad jest obowigzany
do wszczecia postepowania z urzedu i wydania wyroku lacznego (zob. SN IV KK 5/06, OSNKW-R 2006, poz. 767;
por. tez SN N 5/76, OSNKW 1976, nr 7-8, poz. 100, zachowujace aktualno$é¢ takze po zmianie ustawy z dniem 1 lipca
2015r.). Skoro za$ postepowanie o wyrok laczny moze by¢ wszczete takze z urzedu, to sad nie jest zwigzany treScig
wniesionego przez skazanego wniosku o wydanie wyroku lacznego (nota bene, skazany Z. S. domagal sie objecia
wyrokiem wszystkich skazan z jego ,karty karalno$ci”). W konsekwencji, nie dopatrujac sie mozliwos$ci polaczenia w
wyrok laczny wszystkich wyrokow wskazanych przez wnioskodawce, badz tez dostrzegajac konieczno$é utworzenia
jeszcze innych zbiegbdw, tak aby ,rozstrzygniecia nie naruszaly przepisu art. 85 kk, sad powinien z urzedu wyda¢ wyrok
laczny, jezeli istnieje taka mozliwo$é lub koniecznoé¢ w odniesieniu do skazan niepowolanych we wniosku (zob. SN
IT KK 84/06, OSNKW-R 2006, poz. 928; SN II KK 15/09, LEX nr 519675; SA w Krakowie II AKz 245/08, KZS
2008, z. 7-8, poz. 65; SA w Katowicach II AKa 52/07, LEX nr 330999; T. Grzegorczyk, Kodeks..., 2008, s. 1200). W
pelni dopuszczalne jest wiec rowniez poszerzenie zakresu rozpoznania sprawy i objecie wyrokiem lacznym, oprocz kar
wskazanych we wniosku, rowniez kar jednostkowych we wniosku niewskazanych. Nalezy wrecz uznac, ze jezeli sad,
rozpoznajac sprawe o wydanie wyroku lacznego, dostrzega, ze realnym zbiegiem przestepstw objete powinny by¢ inne
czyny, niz wskazane we wniosku, to materialnoprawny charakter zbiegu przestepstw nakazuje objecie wezlem kary



lacznej wszystkich zbiegajacych sie kar jednostkowych (por. SA w Krakowie IT AKzw 1086/08, KZS 2009, z. 4, poz.
42; B. Lopalewski, glosa, Prok. i Pr. 2008, nr 9, s. 163-164).

Reasumujge, w sytuacji gdy postepowanie w przedmiocie wyroku lacznego zainicjowal sam skazany, to w sposéb
w jaki we wniosku okredlit zakres wyrokow jednostkowych, ktére — zgodnie z jego postulatem — powinny byé
objete tym postepowaniem, nie moze mie¢ przesadzajacego znaczenia dla okreslenia zakresu przedmiotowego tego
postepowania. W orzecznictwie (zachowujacym aktualno$c) wskazuje sie, ze obowiazkiem sadu wynikajacym zar6wno
z procesowej normy art. 570 kpk, jak i normy materialnoprawnej z art. 85 k.k. jest przeprowadzenie postepowania
w zakresie wszystkich skazan danej osoby bedacej przedmiotem tego postepowania, celem ustalenia, czy popelnione
przez nig przestepstwa pozostaja w realnym zbiegu i przez to kary za nie orzeczone podlegaja laczeniu (SN II KK
312/10, LEX nr 785900). W sprawie o wydanie wyroku lacznego nalezy zatem bra¢ pod uwage wszystkie wyroki, jakimi
dotychczas skazano osobe, w stosunku do ktorej wniesiono wniosek i tym samym wyjasni¢ wszystkie okoliczno$ci
pozwalajace na doktadne ustalenie, czy zachodza warunki do wydania wyroku tgcznego (SA w L. IT AKz 393/09, OSAL
2011, nr 1, poz. 10). Realizujgc te procesowo — materialno — prawne powinno$ci Sad Rejonowy w E. powinien byl
przed wydaniem wyroku uaktualnié¢ dane (postepowanie toczyto sie 8 miesiecy) i dokona¢ takiej analizy w zakresie
wszystkich skazan.

Sad ten jednak poczynienia takiej kompleksowej analizy w ramach jednego orzeczenia nie podjal. Nie zaktualizowal
materiatu i zdecydowat sie rozstrzygnaé tylko co do skazan ujawnionych wedlug stanu istniejacego w polowie czerwca
2015r1. Byla to decyzja oczywiScie nietrafna. Tak z punktu widzenia porzadkujacej funkcji tego postepowania, ktérg
kazdorazowo winno ono realizowaé, wlasnie poprzez wydanie wyroku w najszerszym mozliwie zakresie skazan, jak
tez w kontekécie wykluczenia - w ten to sposob - innej mozliwoSci polgczenia kar wyniklej z doboru innego realnego
zbiegu przestepstw (w sklad ktorego wchodzilby czyn osadzony w sprawie o sygn. akt IV K 535/14 Sadu Rejonowego
dla m.st. W. w W.) oraz nie respektowania zasady ustalenia realnego zbiegu przestepstw, stanowiacego, zgodnie z
trescia art. 85 k.k., przestanke laczenia kar.

Sad meriti polaczyt zaskarzonym wyrokiem lacznym z dnia 08 wrzesnia 2015r. sygn. akt VIIII K 49/15 (stosujac ustawe
w brzmieniu obowiazujacym przed 1 lipca 2015r., zgodnie z art. 19 ust.1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw), skazania tylko ze spraw o sygn. akt: VIII K 1076/13 i II K
546/14 i umorzyl postepowanie w odniesieniu do pozostalych skazan (stan rzeczy osadzonej), nie dostrzegajac przy
tym - w wyniku nie uzupelniajac materiatu - (co najmniej) potencjalnych mozliwoéci przyjecia takze innej, konfiguracji
skazan dotyczacych czynow pozostajacych w zbiegu uzasadniajacym polaczenie wezlem wyroku lacznego i tym samym
roéwniez innego ustalenia zbiegu przestepstw, ktéry by zawieral czyn osadzony w sprawie o sygn. akt IV K 535/14 Sadu
Rejonowego dla m.st. W. w W..

Analiza zgromadzonego w sprawie pelnego materialu dowodowego, uprawnia natomiast do stwierdzenia, przy
przyjeciu iz podstawe prawna rozstrzygniecia powinna stanowi¢ ustawa w brzmieniu obowigzujacym przed 1 lipca
2015r. jako wzgledniejsza — art. 4 § 1 kk, ze aby nie dopusSci¢ sie obrazy prawa materialnego — art. 85 kk, kara
pozbawienia wolnoS$ci orzeczona ostatnim wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. W. w W. z dnia 25 czerwca 2015r.
sygn.. akt IV K 535/14, za przestepstwo popelione w dniu 22 listopada 2007r., powinna by¢ polaczona z karami
pozbawienia wolno$ci orzeczonymi w sprawach Sadu Rejonowego w O. sygn.. akt IT K 81/08, Sadu Rejonowego
wdla (...) w W. sygn. akt V K 249/09 i Sadu Rejonowego dla W. M. w W. sygn.. akt IIT K 430/10 (polaczone
juz wezes$niej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego dla W. M. w W. z dnia 20 sierpnia 2014r. sygn. III K 228/14).
Czyn osadzony w sprawie o sygn.. akt IV K 535/14, podobnie jak czyny osadzone w sprawach o sygn.. akt II K
81/08, VK 249/09 i III K 430/10 zostaly bowiem popelnione przez skazanego przed zapadnieciem pierwszego
wyroku otwierajacego te grupe przestepstw tworzacych realny zbieg, tj. przed dniem 10 marca 2008r. — wyrok Sadu
Rejonowego w O. sygn. akt IT K 81/08. W stanie prawnym obowigzujacym do dnia 1lipca 2015r. nalezalo respektowac
zasade wykluczajaca mozliwo$¢é r6znego dowolnego dobierania (konfigurowania) wyrokéw jednostkowych, odmienne
postapienie prowadzilo do obrazy prawa materialnego — art. 85 kk. Podstawa orzeczenia o karze lacznej, jak i wydania



wyroku lacznego jest ustalenie realnego zbiegu przestepstw. Kreuje go zaistnienie kilku przestepstw w §cisle okreslonej
konfiguracji czasowe;j.

W tym miejscu nalezy ponownie podkresli¢, ze sad wydajac wyrok laczny po dniu 1 lipca 2015r. zobligowany jest
od oceny, czy ma obowiazek polaczy¢ orzeczone za przestepstwa kary i orzec kare laczng oraz rozwazyc, ktéra z
ustaw — w brzemieniu obowiazujacym do dnia 1 lipca 2015r., czy tez po tej dacie, powinna stanowi¢ podstawe
prawna takiego rozstrzygniecia. Oczywistym jest, ze jezeli wszystkie przestepstwa popelniono po 30 czerwca 2015r,
a sprawca nie byl wczesniej karany, to dla tej grupy przypadkéw nie powstaje zagadnienie intertemporalne, nie
ma bowiem zastosowania art. 4 § 1 kk , poniewaz wszystkie przestepstwa zostaly popelione po wejSciu w zycie
ustawy nowej. Z kolei, gdy wszystkie przestepstwa zostaly popelnione przed 1 lipca 2015r. i jednoczesnie przed
ta data orzeczono prawomocnie kary za te przestepstwa, to w przypadku tej grupy wyrazne uregulowanie ustawy
nowelizujacej (art. 19 ust 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw), wylacza mozliwoé¢ stosowania Kodeksu karnego w nowym brzmieniu. W sprawach, w ktorych przed 1 lipca
2015r. nie doszlo do wydania wyroku lacznego, wyrok taki powinien by¢ wydany na podstawie dotychczasowych
przepiséw o karze lacznej. We wszystkich pozostalych przypadkach, tj. gdy choé¢ jedna z kar, ktérych lgczenie jest
rozwazane, zostala prawomocnie orzeczona po 30 czerwca 2015r., zastosowanie moga mieé przepisy o karze lacznej
w brzmieniu nadanym ustawa nowelizujgcg, jak rowniez przepisy o karze lacznej w dotychczasowym brzmieniu, o
ile beda wzgledniejsze dla sprawcy. W takim przypadku sad dokonuje wyboru rezimu prawnego na podstawie art. 4
§ 1 kk, a wiec ustalajac, ze doszlo do zbiegu przestepstw, bedzie musial ocenié, ktorg ustawe zastosowaé w zakresie
ewentualnego orzeczenia kary lacznej, kierujac sie kryterium ustawy wzgledniejszej. Zgodnie z powszechnie przyjeta
wykladnig art. 4 § 1 kk uznaje sie zar6wno w orzecznictwie jak i w literaturze, ze ,orzekaniem” w rozumieniu tego
przepisu jest takze orzekanie o karze lacznej, czy to wyrokiem skazujacym, czy to wyrokiem lgcznym. Przepis art. 4
§ 1 kk w zakresie orzekania kary lgcznej obejmuje wszelkie zmiany ustawodawcze, jakie nastgpily pomiedzy czasem
popehnienia przestepstwa a czasem wydania rozstrzygniecia o karze lacznej (czy to w wyroku tacznym, czy to w wyroku
skazujacym). Oznacza to, ze nawet gdyby do prawomocnego orzeczenia kar za przestepstwa popelione przed 1 lipca
2015r, doszlo juz po tej dacie, to bez wzgledu na to, na podstawie jakiej ustawy kary te orzeczono (kk w brzmieniu
sprzed lub po 1 lipca 2015r.), mozliwe bedzie orzeczenie kary lacznej za te przestepstwa albo na podstawie ustawy
nowej albo poprzednio obowigzujacej. Nalezy przy tym podkreslié, iz nie ma w takim przypadku zastosowania zakaz
tworzenia konglomeratu dwoch ustaw jako podstawy rozstrzygniecia. Orzeczenie kary za konkretne przestepstwo
jest bowiem innym rozstrzygnieciem niz orzeczenie kary lacznej, nawet jezeli byloby podejmowane w tym samym
wyroku. Stosowanie kryterium ,,ustawy wzgledniejszej” w rozumieniu art. 4 § 1 kk w odniesieniu do orzekania kary
lacznej nie r6zni sie niczym od innych przypadkéw, w ktorych sad musi dokonac tej oceny. Polega ono na poréwnaniu
konsekwencji, jakie hipotetycznie zostalyby orzeczone na gruncie jednej i drugiej ustawy, przy stosowaniu wszystkich
jej regulacji. Ustawa wzgledniejsza jest ta ustawa, ktora przewiduje lagodniejsze konsekwencje w konkretnym
przypadku (tak: W. W. ,Nowelizacja prawa karnego 2015r. Komentarz”, str., 911 i nast.)

Ostatnia ze wskazanym sytuacji prawnych miala miejsce w poddanej kontroli odwolawczej sprawie (jedna z kar
zostala prawomocnie orzeczona po 1 lipca 2015r), zatem sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie
zobligowany oceni¢ czy ma obowiazek polaczyé orzeczone za przestepstwa kary i orzec kare lgczng oraz rozwazy¢,
ktéra z ustaw — w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 lipca 2015r., czy tez po tej dacie, powinna stanowi¢ podstawe
prawna takiego rozstrzygniecia.

Z uwagi na konieczno$¢ uwzglednienia dodatkowego materialu dowodowego oraz powinno$é ponownego rozwazenia
okreslenia zbieg6éw realnych i wymierzenia nowych kar lgcznych w wyroku lacznym, zasadnym bylo na podstawie
art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wlasciwemu
miejscowo i rzeczowo Sadowi Rejonowemu dla m.st. W. w W. (art. 569 § 1 kpk). Tylko bowiem w ten sposéb mozliwie
bedzie zapewnienie skazanemu nalezytej instancyjnej kontroli prawidlowo$ci okreslenia zaréwno zbiegdéw realnych,
jak i wysoko$ci kary lacznej, w ktérym to przedmiocie rozstrzygac winien sad wlasciwy rzeczowo i miejscowo.

W toku ponownego rozpoznania, zajdzie konieczno$é objecia postepowaniem o wydanie wyroku lacznego wszystkich
dotychczasowych skazan i dokonania poglebionej ich analizy, z uwzglednieniem uwag zaprezentowanych w



niniejszym uzasadnieniu. Dopiero po ponownym przeprowadzeniu postepowania, Sad I instancji zobowiazany bedzie,
w przypadku spelnienia kryteriéw materialnoprawnych, wydaé wyrok lgczny respektujac przestanki do jego wydania
i wymierzy¢ nowa kare laczna, zgodnie z wymogami okre$§lonymi w art. 85 kk.



