Sygn. akt VI Ka 221/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Malgorzata Kowalczyk-Przedpelska

Sedziowie: SSO Natalia Burandt (spr.)

SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak

Protokolant st.sekr.sqdowy Kamila Obuchowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Ryszarda Maziuka

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015r.,

sprawy M. C.

oskarzonego o czyny z art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie

z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn. akt IT K 309/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje obroncy oskarzonego M. C. za oczywiscie bezzasadna,

II. zasadza od oskarzonego M. C. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym
wymierza mu oplate w kwocie 120 zl.

Sygn. akt VI Ka 221/15

UZASADNIENIE

M. C. oskarzony zostal o to, ze w:

I. w dniu 7 listopada 2012r. w miejscowosci S., gm. L., po uprzednim podrobieniu, postuzyl sie jako autentyczng
pieczatka, ktora nie mial prawa sie postugiwaé, o tresci ,,Urzad Dozoru Technicznego, Akademia (...), Przewodniczacy
Komisji Egzaminacyjnej, Kierowca Wozkéw Jezdniowych, M. C., (...) —=J (...) — U (...) — N” na ,zaswiadczeniu o
ukonczeniu kursu” wystawionym na nazwisko S. N, tj. o czyn z art. 270 § 1 KKk,

II. w dniu 7 listopada 2012r. w miejscowosci S., gm. 1., po uprzednim podrobieniu, postuzyl sie jako autentyczng
pieczatka, ktora nie miat prawa sie postugiwac, o tresci ,,U. (...), Akademia (...), P. (...)M.C,, (...)—-J (...)=U (...)



— N” na ,zezwoleniu na kierowanie wozkami jezdniowymi z napedem silnikowym” wystawionym na nazwisko S. N.,
tj. o czyn z art. 270 § 1 kk,

III. w dniu 9 kwietnia 2013r. w miejscowosci S., gm. L., po uprzednim podrobieniu, postuzyl sie jako autentyczng
pieczatka, ktérg nie mial prawa sie postugiwadé, o treéci ,,U. (...), Akademia (...), P.(...),M.C., (..)-J (..)-U (..) -
N” na ,zaswiadczeniu o ukonczeniu kursu” wystawionym na nazwisko P. O., tj. o czyn z art. 270 § 1 KKk,

IV. w dniu 26 kwietnia 2013r. w miejscowoéci S., gm. L., po uprzednim podrobieniu, postuzy! sie jako autentyczna
pieczatka, ktéra nie mial prawa sie postugiwadé, o treéci ,,U. (...), Akademia (...), P.(...),M.C,, (..)-J (..)-U (..) -
N” na ,zas§wiadczeniu o ukonczeniu kursu” wystawionym na nazwisko M. F., tj. o czyn z art. 270 § 1 Kk,

V. w dniu 26 kwietnia 2013r. w miejscowosci S., gm. 1., po uprzednim podrobieniu, postuzyt sie jako autentyczng
pieczatka, ktora nie miat prawa sie postugiwac, o tresci ,,U. (...), Akademia (...), P. (...), M.C., (...)—J (...)—N”na
szaswiadczeniu o ukonczeniu kursu” wystawionym na nazwisko J. P., tj. o czyn z art. 270 § 1 kk,

VI. w dniu 26 kwietnia 2013r. w miejscowosci S., gm. 1., po uprzednim podrobieniu, postuzyl sie jako autentyczng
pieczatka, ktora nie mial prawa sie postugiwaé, o tresci ,,U. (...), Akademia (...), P. (...),M.C., (...)—J (...)—N”na
,za$wiadczeniu o ukonczeniu kursu” wystawionym na nazwisko K. C., tj. o czyn z art. 270 § 1 kk

Sad Rejonowy w Itawie, wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014r. w sprawie o sygn. akt II K 309/14

I. uznal oskarzonego M. C. za winnego popelnienia zarzucanych mu w pkt I, IV — VI czynéw, z ktoérych kazdy
wyczerpywal znamiona wystepku z art. 270 § 1 kk, przy przyjeciu, ze zostaly one popelnione w warunkach ciagu
przestepstw okreslonego w art. 91 § 1kk i za to na podstawie art. 270 § 1 kk w z w. z art. 91 § 1 kk skazal go na kare
5 miesiecy pozbawienia woloSci,

II. uniewinnil M. C. od popelnienia czynéw zarzucanych mu w punktach II i III,

ITI. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk w z w. z art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil tytulem proby na okres 2 lat,

IV. na podstawie art. 72 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w wysokoSci 1000 zl. na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

Orzeczenie zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach sadowych, ktérymi obcigzono oskarzonego w caloéci.

0Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego M. C. i zaskarzajac go w czesci, tj. w pkt I, I, IVi V,
zarzucil:

I. obraze przepisbw prawa materialnego, tj. art. 270 § 1 kk, bedaca konsekwencja naruszenia przez sad zasady
swobodnej oceny dowodow, a polegajaca na przyjeciu, ze oskarzony podrobil pieczatke, ktéra sie nastepnie postugiwal,
podczas gdy w jej treSci znajduje sie wyrazne wskazanie, ze pochodzi ona od oskarzonego i jest zwigzana z prowadzong
przez niego dzialalno$cig gospodarcza, co nie pozwala na przyjecie, ze strona przedmiotowa czynéw zarzucanych
oskarzonemu zostala wypelniona w mysl przywolanego przepisow prawa,

II. obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 270 § 1 kk, bedaca konsekwencja naruszenia przez sad zasady
swobodnej oceny dowoddéw, a polegajaca na przyjeciu, ze po stronie oskarzonego zachodzi wina umys$lna z
zamiarem bezpo$rednim kierunkowym w zakresie zarzucanych mu czynéw, podczas gdy prawidlowa ocena materiatu
dowodowego uwzgledniajaca:

a. nie tylko gbérna czes$¢ pieczatki, ktora postugiwal sie oskarzony ze stlowami ,,U. (...) Akademia (...)”, ale rowniez
zawarte w jej dolnej czeSci oznaczenia cyfrowo literowe: ,, (...) = J, (...) =P, (...) -1, (...)-N”,



b. wskazanie na pieczatce oskarzonego z imienia i nazwiska,

c. podanie na pieczatce rzeczywistych uprawnien oskarzonego i tytuléw jakimi moze sie on postugiwaé,
d. fakt, ze oskarzony nigdy nie informowat kursantéw, ze jest w jakikolwiek sposéb powigzany z A. (...),
e. $wiadomo$¢ kursantéw, ze odbywaja szkolenie w firmie oskarzonego, a nie w A. (...),

prowadza do wniosku, Ze elementy pieczatki sa nierozerwalnie ze sobg zwigzane i odcztane jako calo$é, zawieraja
jedynie przekaz informujacy o uprawnieniach jakie posiada oskarzony i osrodku, w ktérym je zdobyl, a nie wskazuja
na pochodzenie wymienionego dokumentu z jednostki organizacyjnej U. (...), co nigdy nie bylo intencja oskarzonego.

Podnoszac powyzszy zarzut, autor apelacji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
wszystkich przypisanych mu czynow

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego M. C. jako oczywiscie bezzasadna nie zastugiwala na uwzglednienie.
Wybidrczo przytoczone w niej argumenty, majace uzasadnia¢ naruszenie prawa materialnego, byly calkowicie
chybione i stad nie mogly sie osta¢ w Swietle zebranych w sprawie dowodéw oraz utrwalonej wyktadni przepisu art.
270 § 1 kk.

W pierwszej kolejnosci podnie$é nalezy, iz Sad I Instancji przeprowadzil w przedmiotowej sprawie postepowanie
dowodowe w sposéb wszechstronny i wyczerpujacy, ktére nastepnie poddal wnikliwej i rzetelnej analizie i na tej
podstawie wyprowadzit calkowicie stuszne wnioski zar6wno co do winy oskarzonego M. C. w zakresie popelnienia
przypisanych mu przestepstw, subsumcji prawnej jego zachowania pod wskazane przepisy ustawy karnej, jak i
w konsekwencji rodzaju i wymiaru orzeczonej kary. Przedmiotem rozwazan byly nie tylko dowody obciazajace
oskarzonego ale rowniez wszelkie dowody im przeciwne, a wszystkie one zostaly ocenione w zgodzie z zasadami
logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Wyprowadzone zatem na tej podstawie
stanowisko Sadu Rejonowego korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk, a poniewaz jednocze$nie nie zostalo
ono w zaden rzeczowy i przekonywujacy sposéb podwazone przez skarzacego w jego argumentacji, przeto w calej
rozciaglosSci zastuguje na aprobate sadu odwolawczego.

Wskazany przez autora skargi w wywiedzionym $rodku odwolawczym zarzut, sprowadzajacy sie do twierdzenia, iz w
przedmiotowej sprawie doszlo do obrazy prawa materialnego, a mianowicie art. 2770 § 1 kk, wskutek blednego przyjecia
przez sad meriti, iz oskarzony M. C. podjetymi zachowaniami kazdorazowo wyczerpat zar6wno przedmiotowe jak i
podmiotowe ustawowe znamiona przestepstwa stypizowanego w tym przepisie albowiem po uprzednim podrobieniu,
postuzyl sie jako autentyczna pieczatka, ktéra nie mial prawa sie postuzy¢, na czterech zaswiadczeniach o ukonczeniu
kursu, a ktore to stwierdzenie implikowato wydanie wyroku skazujacego za te czyny - oceni¢ nalezy za nie uprawniony.
Podniesienie powyzszego zarzutu nie zrodzilo bowiem zadnych watpliwoéé co do trafnosci ustalonego zachowania
oskarzonego M. C. oraz jego oceny prawnej, a tym samym prawidlowosci dokonanej przez sad meriti wykladni normy
prawa materialnego - art. 270 § 1 kK, to jest znamion strony podmiotowej i przedmiotowej okresSlonego w tymze
przepisie wystepku.

W tym miejscu nalezy poczyni¢ uwage tej tresci, ze obraza prawa materialnego moze byé¢ przyczyna odwotawcza
jedynie wtedy, gdy ma ona charakter samoistny. Zarzut obrazy prawa materialnego jest legitymowany bowiem tylko
wowczas, gdy dotyczy blednej wykladni zastosowanego przepisu, zastosowania nieodpowiedniego przepisu lub nie
zastosowania przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego respektowania. Nalezy wowczas poréwnywac
tre$¢ zastosowanego przepisu prawa z ustalonym przez sad stanem faktycznym. Jezeli sad blednie ustalil stan
faktyczny i do tak ustalonego stanu zastosowal przepis, ktéry — przy prawidlowych ustaleniach — miatby zastosowanie,
to zarzut naruszenia prawa materialnego jest bezpodstawny. W takiej sytuacji prawidlowy bylby zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia - art. 438 pkt 3 kpk (wyrok SN III KKN 249/98



2.05.1998 r. Prok. i Pr. 1998/10/16). Nalezy podkresli¢, Ze nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wada orzeczenia
jest wynikiem blednych ustalen, przyjetych za jego podstawe. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego i doktryna shusznie
bowiem podkreslajg, ze naruszenie prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu (niezastosowaniu) w
orzeczeniu, ktore oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych.

W poddanej kontroli sprawie, obronica oskarzonego w istocie nie zakwestionowal dokonanych przez Sad I instancji
ustalen stanu faktycznego (oskarzony zlecil wykonanie w drukarni pieczatki o tresci ,,U. (...) Akademia (...) Komisji
Egzaminacyjnej Kierowca Wozkow Jezdniowych M. C. (...)-J I (...)-P I(...)”, ktora poshluzyl sie na zaswiadczeniach o
ukonczeniu kursu przez S. N., J. P., M. F.iK. C.), na co wskazuja kategoria podniesionego zarzutu (wylacznie obraza
prawa materialnego — art. 270 § 1kk) oraz cze$¢ motywacyjna §rodka odwolawczego.

Autor skargi apelacyjnej poddal krytyce decyzje sadu I instancji polegajaca na zastosowaniu w wydanym orzeczeniu
przepisu prawa materialnego, tj. art. 270 § 1 kk, ktéry — w jego ocenie — nie mial zastosowania do z kolei prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego. Istota apelacji sprowadza sie zatem do stwierdzenia, sad meriti prawidlowo ustalil stan
faktyczny, jednakze do tak ustalonego stanu wadliwie zastosowal przepis art. 270 § 1 kk.

Analiza pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku nakazuje zaaprobowac teze, ze sad orzekajacy uznal oskarzonego
M. C. za winnego popekienia czterech jednorodzajowych czynéw z art. 270 § 1 kk stwierdzajgc, ze we wskazanym
miejscu i czasie, po uprzednim podrobieniu, postuzyl sie jako autentyczna pieczatka, ktoéra nie mial prawa sie
postugiwaté o tresci ,U. (...) Akademia (...) Komisji Egzaminacyjnej Kierowca Wézkow Jezdniowych M. C. (...)-J I
(...)-UI(...)” na zaéwiadczeniach o ukonczeniu kursu przez S. N., J. P., M. F.iK. C..

Powyzsza konstatacja znajduje oparcie w powszechnie zaaprobowanej, wykladni znamion strony podmiotowej i
przedmiotowej przestepstwa okreslonego w art. 270 § 1 kk. Wbrew wywodom apelujacego, prawidlowo ustalony przez
sad meriti stan faktyczny implikowal konieczno$é potraktowania wszystkich czterech przypisanych oskarzonemu
czynéw, ktorych sie dopuscil, jako wystepkdéw wyczerpujacych znamiona przestepstwa okres§lonego w art. 270 § 1 kk.
Sad Rejonowy dokonat prawidlowej wyktadni przepisu art. 270 § 1 kk oraz w sposéb wystarczajacy i trafny wykazal,
iz cztery podjete przez oskarzonego zachowania wyczerpaly wszystkie przestanki konieczne dla zastosowania tejze
normy prawnej..

Niemniej zachodzi konieczno$¢ odniesienia sie do wyrazonych przez apelujacego watpliwoéci dotyczacych
wyczerpania przez oskarzonego zaréwno znamion podmiotowych jak i przedmiotowych wystepku uzycia jako
autentycznego dokumentu opatrzonego podrobiona pieczatka.

Tytulem wprowadzenia, godzi sie przypomnieé, ze przestepstwo okreSlone w art. 270 § 1 kk, czyli wystepek
materialnego falszerstwa dokumentu, moze polega¢ na jego podrobieniu, przerobieniu albo na uzywaniu jako
autentyczny dokumentu podrobionego lub przerobionego. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem wyrazonym w
orzecznictwie jak i doktrynie, przez pojecie ,podrobienie” dokumentu rozumienie sie sporzadzenie przedmiotu
(pisma, druku, itd.), ktéry ma imitowa¢ dokument autentyczny. Podrobienie moze dotyczyé takze nieistniejacych
czesci autentycznego dokumentu, np. dopisanie treéci, ktorej autentyczny dokument nie zawiera. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze z podrobieniem dokumentu mamy do czynienia, gdy nie pochodzi od tej osoby,
w imieniu ktorej zostal sporzadzony. Istota wystepku jest wiec nadanie jakiemu$ przedmiotowi (np. pismu) pozoréw,
ze zawarta w nim tre$¢ pochodzi od wymienionego w nim wystawcy, podczas gdy w rzeczywistoSci tak nie jest
(por. wyrok SN z dnia 9.1.2013r. V KK 97/12; wyrok SN z dnia 27.11.2000r. III KKN 233/98, LEX nr 51125).
Dla przypisania przestepstwa z art. 270 § 1 kk, polegajacego na podrobieniu dokumentu, winno by¢ wykazane, ze
podrobienie dokumentu ma miejsce jedynie wowczas, gdy dokument ten nie pochodzi od osoby, w imieniu, ktorej
zostal on sporzadzony, a wiec gdy zostaje wytworzony przez osobe nieupowazniong do jego wystawienia. Chodzi
zatem o sporzadzenie dokumentu polegajacego na zachowaniu pozoréw, ze pochodzi on od uprawnionego podmiotu,
a wiec tzw. falsyfikatu, czy imitacji dokumentu autentycznego (por. wyrok SN z dnia 24.10.2013r. III KK 373/13). Jako
podrobienie dokumentu kwalifikowane jest rowniez nakreélenie na dokumencie cudzego podpisu (por. wyrok SN z
dnia 11.3.2004r.III KK 336/03). Podrobienie podpisu nie jest jednak koniecznym warunkiem uznania dokumentu za



podrobiony. (...) dokumentu polega¢ moze takze na sporzadzeniu zapisu o§wiadczenia woli innej osoby, nawet jezeli
nie zostal podrobiony podpis tej osoby, byleby tylko tresé zapisu lub nadane mu cechy pozorowaly, iz istotnie zostal
on przez nig sporzadzony (wyrok SA w Lublinie z dnia 28.10.2010r., Il AKa 242/10, KZS 2011, Nr 3, poz. 58). (...) —
to wystawienie falsyfikatu dokumentu autentycznego. Wystawiany falsyfikat (pomimo pozoréw autentycznosci co do
formy i treSci) nie jest dokumentem autentycznym gdyz nie zostal wystawiony przez podmiot wskazany w jego treSci
jako wystawca. Jego tres¢ jest wiec pierwotnie nieautentyczna.

(...) bedzie spreparowanie dokumentu w imieniu osoby istniejacej lub fikcyjnej, a nawet podpisanie autentycznego
dokumentu cudzym nazwiskiem, chociaz za zgoda osoby zainteresowanej (por. wyrok SN z dnia 25.10.1979r., IT KR
10/79, OSNPG 1980, nr 11, poz. 127).

Odmiang przestepstwa z art. 270 § 1 kk jest uzywanie jako autentycznego dokumentu podrobionego lub
przerobionego. Uzycie dokumentu podrobionego lub przerobionego oznacza wszelkie poshluzenie sie nim
(przedstawienie lub przedlozenie osobie prywatnej albo instytucji) zgodnie z jego przeznaczeniem, czyli w celu
wykorzystania wiazacego sie z nim prawa lub w celu wykazania innemu podmiotowi wynikajacych z tre$ci dokumentu:
dowodu prawa, stosunku prawnego lub okolicznoéci majacych znaczenie prawne (J. Piérkowska — Flieger (w)
Kodeks karny ...,red. T. Bojarski, s. 606). Sprawca moze uzywac¢ dokumentu, ktéry sam sfalszowal, albo ktory zostal
sfalszowany przez inng osobe. Warunkiem odpowiedzialnoSci jest jednak $wiadomo$é, iz uzywany przedmiot jest
dokumentem falszywym, przy czym wystarczy, ze sprawca godzi sie z taka mozliwo$ciag. W wypadku gdy sprawca sam
podrobil lub przerobit dokument w celu uzycia go jako autentycznego, a nastepnie przedmiotem tym sie postugiwal,
zachodzi prawna jedno$¢ przestepstwa, gdyz obydwa czyny stanowig realizacje tego samego zamiaru przestepnego

Podmiotowym znamieniem przestepstwa podrobienia lub przerobienia dokumentu jest dzialanie sprawcy w celu
uzycia go jako autentycznego. Jest to zatem, w obu tych odmianach, przestepstwo kierunkowe. Sprawca nie musi przy
tym zmierza¢ do natychmiastowego uzycia dokumentu, wystarczy, ze towarzyszy mu zamiar uzycia sfalszowanego
dokumentu w przyszlo$ci. Moze tez dokonaé falszerstwa w celu uzycia dokumentu przez osobe trzecia, przy czym
odniesienie korzy$ci majatkowej za tego typu ,,ustuge” nie jest istotne dla bytu przestepstwa. Przestepstwo z art. 270
§ 1 kk in principio (podrobienie lub przerobienie dokumentu) ma zatem charakter kierunkowy i moze by¢ popetione
wylacznie w zamiarze bezpoérednim. Z kolei przestepstwo z art. 270 § 1 kk in fine (uzycie dokumentu) moze by¢
popehione w kazdej postaci przestepczego zamiaru, takze ewentualnym (bowiem sprawca moze przewidywac i godzié¢
sie na to, ze dokument nie jest autentyczny).

Podrobienie tak jak przerobienie dokumentu ma charakter materialny jednakze jedynie w tym aspekcie, ze generuje
powstanie takiego dokumentu. Uzycie natomiast jako autentycznego sfalszowanego dokumentu ma zawsze charakter
formalny. Ustalenia zatem dotyczace tego, w jakim celu sprawca podrobil lub przerobil dokument (poza uzyciem ich
jako autentycznych) z punktu widzenia znamion art. 270 § 1 kk nie majg znaczenia, gdyz przestepstwo to jest w istocie
przestepstwem formalnym, godzacym w wiarygodnos§é dokumentu. Nie jest warunkiem dokonania przestepstwa
uzycia sfalszowanych dokumentéw wyrzadzenie przez to innemu podmiotowi szkody. Nie jest rowniez konieczne, by
przedstawienie sfalszowanego dokumentu innej osobie wywolalo u niej przekonanie o prawdziwosci tego dokumentu
(wyrok SA w Gdansku, sygn.. akt IT AKa 213/13).

Relatywizujgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzic, ze trafnie sad meriti potraktowal podjete
przez oskarzonego zachowania jako wyczerpujace zar6wno znamion podmiotowe jak oraz przedmiotowe wystepku
falszerstwa materialnego, a tym samym dokonana w wyroku subsumpcja prawna w pelni odpowiada przytoczonej
wykladni normy art. 270 § 1 kk.

Wbrew wywodom autora skargi, oskarzony swoim postepowaniem zrealizowal takze znamiona przedmiotowe
przestepstwa z art. 270 § 1 kk, albowiem wystawione przez niego dokumenty, opisane w zakwestionowanym wyroku,
jednoznacznie wskazuja, ze ich wystawcg jest podmiot prawny o nazwie ,U. (...) Akademia (...)”, a nie M. C.
— osoba fizyczna prowadzaca dzialalnosé gospodarcza. Oskarzony zlozyt swdj nieczytelny podpis (tzw. parafe) na



przedmiotowych dokumentach w miejscu odcisku pieczatki o treéci ,,U. (...) Akademia (...) Komisji Egzaminacyjnej
Kierowca Wozkoéw Jezdniowych M. C. ,, (...) = J, (...) =P, (..) =T, (..)-N".

Literalny bezposredni odczyt powyzszego zapisu, dla kazdego przecietnego obserwatora nie wywoluje zadnych
watpliwos$ci interpretacyjnych, a wrecz wprost okresla, ze dokumenty pochodza od podmiotu prawnego — U. (...)
Akademii (...), zas M. C. zlozyl swéj podpis w jego imieniu i to jedynie jako wskazany z imienia i nazwiska ,,P. (...)”,
funkcjonujacej w strukturze organizacyjnej tejze instytucji wystawiajace;j.

Fikcyjnosci tychze dokumentéw nie wyklucza przy tym — wbrew intencji apelujacego — fakt umieszczenia na
nich dodatkowo odciskéw firnowych pieczatek oskarzonego, czy tez dokonanie w ich treSci nadto zapisu, iz kurs
prowadzony byt przez firme szkoleniowa w S., albowiem jak w przypadku kazdego dokumentu, jego wystawce
identyfikuje sie poprzez osobe lub podmiot okreslony w miejscu podpisu, nie za$ r6znego rodzaju adnotacje i odciski
pieczeci nie opatrzone podpisami. Zakwalifikowania dowodowych zaswiadczen do kategorii imitacji dokumentéw nie
wyklucza takze zawarcie w odcisku pieczatki zapisow cyfrowo — literowych, ktoére stanowig oznaczenie uprawnien
oskarzonego. Wbrew stanowisku, do ktérego staral sie przekonaé skarzacy, wobec wyeksponowania w dokumentach
w miejscu podpisu pelnej nazwy panstwowej osoby prawnej ,,U. (...) Akademii (...)”, powyzsze symbole literowo
—cyfrowe absolutnie nie determinuja identyfikacji ich wystawcy, cho¢by stanowily rejestr uprawnien przyznanych
przez wyzej wymieniona instytucje, tym bardziej ze dla osob profesjonalnie nie powigzanych z branza nic nie
znacza. Zdecydowanie zaoponowac rowniez nalezy lasowanej przez obronce tezie, ze oskarzony nie stworzyt pozoréw
odno$nie pochodzenia wystawionych przez siebie dokumentéw albowiem ani on ani jego pracownicy nie przekazywali
kursantom informacji, iz ,,oérodek szkoleniowy ma jakiekolwiek zwiagzki z Akademia (...)". Juz bowiem tylko z zeznah
R. B. (k. 111v), D. G. (k. 200v), S. M. (k. 196), czy M. K. (k. 138) wprost wynika, Ze oskarzony osobiScie zapewnial
uczestnikéw kursu, iz uzyskali uprawnienia obowigzujace na terenie kraju, gdyz zdali egzamin przed K. (...).

Autor apelacji, podnoszac problem charakteru prawnego czynu okreslonego w art. 270 § 1 kk, powolal sie nadto na
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2003r. wydany w sprawie o sygn. akt IIT KKN 165/01, ktéry w jego ocenie
ma zastosowanie do realiow niniejszej sprawy. Z powyzszego judykatu, skarzacy wywiodl, ze ,(...) autentyczno$é
dokumentu nie tyle jest zwigzana z prawdziwo$cig jego tresci, ile z prawdziwoScia pochodzenia tej tresci od jego
wystawcy. Skoro wiec na objetej zarzutem pieczatce widnieja dane oskarzonego i jego uprawnienia, ktére zdobyt
on w A. (...), to nie mozna mie¢ watpliwo$ci, ze jest to tre$¢ pochodzaca od wystawcy. Calkowicie nieuprawnione
jest stwierdzenie, ze oskarzony podrobil tresé pieczatki, nadajac jej cechy pochodzenia z A. (...)” , a zatem nie
wyczerpal on swoim zachowaniem znamion przedmiotowych wystepkéw z art. 270 § 1 kk i tym samym nie ponosi
on odpowiedzialnoéci karnej za te czyny. Ustosunkowujgc sie do tak sformulowanego zarzutu nalezy stwierdzic,
ze stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w zacytowanym przez apelujacego wyroku, zostalo skonstruowane na
podstawie calkowicie odmiennego stanu faktycznego, a w konsekwencji nie ma ono zastosowania do realiéw niniejszej
sprawy. Przede wszystkim, przedmiotem rozpoznawanej przez Sgd Najwyzszy sprawy byla bowiem umowa cywilno —
prawna, zawarta w miejsce pierwotnej, opatrzona inng data, lecz podpisana osobiScie przez strony tej transakcji. W
postepowaniu tym nie kwestionowano autentycznos$ci podpisoéw, lecz tre§¢ dokumentu, a konkretnie zapis dotyczacy
daty jego sporzadzenia. Podpisy na dowodowej umowie byly autentyczne, pochodzace od stron kontraktu i nie
wywolywaly zadnych watpliwoéci do ich autorow.

Reasumujgc, w niniejszej sprawie oskarzony pomimo, ze zlozyl swéj oryginalny podpis na przedmiotowych
za$wiadczeniach, to jednak opatrujac go dodatkowo odciskiem pieczatki, zawierajacej w tytule, przed jego imieniem
i nazwiskiem, zapis o tresci ,,U. (...) Akademia (...)” — bezsprzecznie stworzyl pozory, ze dokumenty te pochodza od
innego wystawcy, a konkretnie od wskazanej w tych dokumentach instytucji - pafistwowej osoby prawnej, utworzonej
na mocy ustawy z dnia 21 grudnia 2000r o dozorze technicznym. Niewatpliwie, w ten spos6b wygenerowane
dokumenty, nie tylko przez postronnych obserwatoréow, ale takze nawet przez osoby zainteresowane (kursanci,
pracownicy UDT- np. A. K.), jednoznacznie odczytywane sa jako wystawione i pochodzace od instytucji — Urzedu
Dozoru Technicznego, a nie od M. C. jako osoby fizycznej prowadzacej dzialalno$é gospodarczg, zarejestrowang pod
nazwa ,, Firma (...) — Instalatorstwo M. C.”.



Jako calkowicie nieuprawniony nalezy takze ocenié¢, sformulowany w skardze, zarzut obrazy prawa materialnego
sprowadzajacy sie twierdzenia, iz oskarzony swoim zachowaniem nie zrealizowal nadto strony podmiotowej wystepku
w art. 270 § 1 kk. Jak juz zasygnalizowano we wcze$niejszych akapitach niniejszego uzasadnienia, podmiotowym
znamieniem przestepstwa podrobienia lub przerobienia dokumentu jest dzialanie sprawcy w celu uzycia go jako
autentycznego. Jest to zatem, w obu tych odmianach, przestepstwo kierunkowe. Przestepstwo z art. 270 § 1 kk
in principio (podrobienie lub przerobienie dokumentu) ma zatem charakter kierunkowy i moze byé¢ popelione
wylacznie w zamiarze bezpoérednim. Z kolei przestepstwo z art. 270 § 1 kk in fine (uzycie dokumentu) moze byc
popelnione w kazdej postaci przestepczego zamiaru, takze ewentualnym (bowiem sprawca moze przewidywac i godzic¢
sie na to, ze dokument nie jest autentyczny). Uszlo natomiast uwadze apelujgcego, iz oskarzonemu przypisano
popelnienie czterech czyndéw polegajacych na uzyciu jako autentycznych uprzednio podrobionych dokumentdéw, a
zatem dla przypisania mu wystepkow z art. 270 § 1 kk wystarczajacym bylo juz poczynienie ustalen co do wystapienia
po jego stronie winy umys$lnej w postaci zamiaru ewentualnego. Do uwolnienia oskarzonego od odpowiedzialno$ci
karnej za przestepstwa falszerstwa materialnego nie moga jednoczeénie doprowadzié, wyeksponowane w apelacji
okoliczno$ci sprawy, takie jak to, ze na dokumentach wskazano miejsce prowadzenia kursu, opatrzono je rowniez
formowymi pieczatkami, za$ tre$¢ zakwestionowanej pieczatki zawierala imie i nazwisko oskarzonego, rzeczywiste
uprawnienia i tytuly jemu przyznane oraz oznaczenia literowo- cyfrowe w dolnej jej czeSci. Wymienione aspekty
- w intencji apelujacego — majg przemawiaé¢ za uznaniem, ze elementy zakwestionowanej pieczatki ,zawieraja
jedynie przekaz informujacy o uprawnieniach jakie posiada oskarzony i oSrodku, w ktoérym je zdobyl, a nie
wskazujg na pochodzenia wymienionego dokumentu z jednostki organizacyjnej Urzedu Dozoru Technicznego”, a w
konsekwencji ,oskarzony nie dzialal w celu wywolania u kursantéw przeswiadczenia, ze otrzymuja oni uprawnienia
z Akademii (...)” i tym samym brak jest podstaw do przypisania mu winy. Zaprezentowanego powyzej stanowiska
nie sposob zaakceptowaé. Przede wszystkim, jak juz bylo o tym mowa we wczedniejszych akapitach niniejszego
uzasadnienia, oskarzony niejako utozsamial sie z U. (...), na co wskazuja nie tylko pierwszoplanowe cechy pieczatki
(przywolanie pelnej nazwy urzedu, grafika i kolorystyka pieczatki bardzo zblizona z oryginalng UDT), ktérg sie jako
autentyczna postuzyl na zakwestionowanych dokumentach, ale takze osobiscie informowal kursantéw, iz uzyskane
uprawnienia obowiazuja na terenie calego kraju, gdyz zdali egzamin przed K. (...). W kwestii za§ wykluczenia
ustalenia, ze przytoczone powyzej okoliczno$ci dotyczace dodatkowych cech pieczatki (dane oskarzonego, jego
tytuly i uprawnienia) i tre$ci zaswiadczen (miejsce kursu, odciski firmowych pieczatek oskarzonego) — wskazuja na
pochodzenie przedmiotowych dokumentéw od M. C., a nie - jak to przyjal sad - od U. (...), sad odwolawczy poczynil
rozwazania we wcze$niejszych fragmentach niniejszego uzasadnienia. Niezaleznie od powyzszego, godzi sie ponownie
zaznaczy¢, ze nie jest warunkiem dokonania przestepstwa uzycia sfalszowanych dokumentéw wywolanie u osoby
trzeciej przekonania o prawdziwos$ci tego dokumentu, albowiem wystepek ten ma charakter formalny. Ustalenia
zatem dotyczace tego, w jakim celu sprawca podrobil lub przerobit dokument (poza uzyciem ich jako autentycznych)
z punktu widzenia znamion art. 270 § 1 kk nie maja znaczenia, gdyz przestepstwo to jest w istocie przestepstwem
formalnym, godzacym w wiarygodno$¢ dokumentu.

Przedstawione okoliczno$ci dyskwalifikuja zatem podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa materialnego, ktore
to uchybienie — zdaniem skarzacego — sprowadzalo sie do dokonania przez sad meriti blednej oceny zachowania
oskarzonego jako wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 270 § 1 kk.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, iz skarzacy nie przytoczyl w wywiedzionym $rodku odwolawczym tego rodzaju
argumentow, ktore uzasadnialyby podwazenie zaréwno prawidlowosci poczynionych przez Sad I instancji ustalen
faktycznych przemawiajacych za sprawstwem oskarzonego w zakresie wszystkich czterech przypisanych mu czynéw,
jak iich oceny prawnej, jak rowniez trafnosci dokonanej subsumcji jego zachowania pod wskazane przepisy ustawy
karnej.

Na marginesie nalezy przypomnie¢, ze oskarzony w toku postepowania przyznal, ze ,,stworzyl” dowodowa pieczatke, a
nastepnie uzyl jej na zaswiadczeniach o ukonczeniu kursu przez S. N., J. P., M. F.i K. C. (k. 341- 342v), przedstawiajac
wlasng interpretacje i znaczenie zapiséw na wygenerowanych dokumentach.



Sad Rejonowy nie naruszyl zatem prawa materialnego, nie dopuscit sie tez obrazy przepiséw postepowania, ani w
konsekwencji bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, za$ kontrola odwolawcza uzasadnia
stwierdzenie, ze zakwestionowany wyrok znajduje pelne oparcie w prawidlowo dokonanej ocenie caloksztaltu
materialu dowodowego zgromadzonego oraz ujawnionego w postepowaniu i nie ma podstaw do zdyskwalifikowania
zaskarzonego przez apelujacego rozstrzygniecia.

Wobec tego, ze apelacja obroncy skierowana byly przeciwko calo$ci wyroku (art. 447 § 1 kpk) zachodzila koniecznoéc
odniesienia sie takze do rozstrzygniecia o karze orzeczonej wobec oskarzonego M. C. za popelnienie przypisanych mu
wystepkow, sktadajgcych sie konstrukcje ciagu przestepstw przewidziang w art. 91 § 1 kk.

Razaca niewspdhmiernoé¢ kary zachodzitaby jedynie wowczas gdyby na podstawie ujawnionych okolicznosci, ktore
powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, ze wystapila wyrazna réznica pomiedzy
kara wymierzona przez Sad I instancji, a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej, w nastepstwie
prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 53 kk. Stwierdzi¢ takze
nalezy, iz nie chodzi tu o kazda ewentualng r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o réznice tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwac¢ byloby mozna — réwniez w potocznym tego slawa znaczeniu —
,razaco” niewspolmierna, tj. niewspotmierng w stopniu nie dajacym sie zaakceptowac ( OSNPG 1974/3-4/51; OSNPK
1995/6/18).

Sytuacja taka, zdaniem Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie jednak nie zachodzi.

Przede wszystkim zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow
przypisanych oskarzonemu jako znacznego jest jak najbardziej prawidlowa i zastuguje na aprobate, gdyz w odpowiedni
sposob uwzglednia ona wszystkie elementy, o ktérych mowa w definicji legalnej z art. 115 § 2 kk. W tym zakresie
Sad Rejonowy prawidlowo zaakcentowal m.in. rodzaj i charakter naruszonego dobra (wiarygodnos$é¢ dokumentow),
motywacje oskarzonego oraz sposob i okoliczno$ci popelhienia wystepkow. Ponadto rozpoznajgc sprawe Sad I
instancji w uzasadnieniu wyroku wskazat jakie okoliczno$ci potraktowal w stosunku do oskarzonego obciazajaco, a
jakie fagodzaco i czym kierowal sie wymierzajac M. C. za ciag przypisanych mu przestepstw 5 miesiecy pozbawienia
wolnoéci. Analiza uzasadnienia wyroku pozwala réowniez na stwierdzenie, iz wymierzajac oskarzonemu kare Sad
Rejonowy nalezycie uwzglednil wszystkie okolicznoéci przemawiajace na jej korzysé (w tym uprzednia niekaralnosé,
dotychczasowy nienaganny tryb zycia, dzialalno$é spoleczna), na co wskazuje fakt orzeczenia kary w wymiarze
nieznacznie odbiegajacym od dolnej granicy ustawowego zagrozenia przewidzianego za tego rodzaju czyny.

Nie budza takze zadnych zastrzezen rozstrzygniecia Sadu I instancji dotyczace zastosowania §rodka probacyjnego w
postaci warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci na najkrotszy okres proby 2 lat
i zobowigzania oskarzonego do zaplaty kwoty 1.000 zl. tytulem $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, iz wymierzona oskarzonemu M. C. kara jest jak najbardziej sprawiedliwa
uwzgledniajaca zarazem wszystkie dyrektywy wymiaru kary, o ktérych mowa w art. 53 kk. W ocenie Sadu Okregowego
tak uksztaltowana represja karna stwarza realne mozliwoSci osiagniecia korzystnych efektéw poprawczych w
zachowaniu tegoz oskarzonego. Powinna ona zarazem wywola¢ w jego SwiadomoSci prze$wiadczenie o nieuchronnosci
kary oraz wyrobi¢ poczucie odpowiedzialnoSci i poszanowania prawa. Poza tym kara tego rodzaju i w tym wymiarze
bedzie oddzialywala wlasciwie na spoleczenstwo, osiagajac w ten sposob cele prewencji ogolnej, poprzez odstraszanie
innych od popelniania tego typu przestepstw.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na mocy art. 437 § 1 kpk, uznajac apelacje obroncy oskarzonego za
oczywiscie bezzasadna, utrzymatl w mocy zaskarzony wyrok jako w pelni stuszny i trafny.



Uwzgledniajac aktualng sytuacje majatkowa oraz dochody M. C., Sad Okregowy na mocy art. 636 §1 kpk w zw. z art. 8
ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych, zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty
sadowe za postepowanie odwolawcze, w tym wymierzyl mu oplate w kwocie 120 zl.



