Sygn. akt VI Ka 117/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqgca: SSO Natalia Burandt (spr.)

Sedziowie: SSO Elzbieta Kosecka-Sobczak
SSO Irena Smietana

Protokolant sekr.sgdowy Aneta Zembrzuska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Barbary Marszyckiej
po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015r.,

sprawy W. K., K. K. (1), M. W.

oskarzonych o czyny z art. 278 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora Rejonowego w Iawie, obronce oskarzonych W. K. i K. K. (1) oraz
oskarzonego M. W.

od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie

z dnia 02 wrze$nia 2014 r., sygn. akt II K 132/13

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Ifawie do ponownego rozpoznania.
sygn. akt VI Ka 117/15

W. K. oskarzony zostal o to, ze:

I. w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do 18 wrzeénia 2009 roku w miejscowosci T., gm. K., dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z K. K. (1) i M. W., po uprzednim od}aczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...)
powodujac jego zniszczenie, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia miedziane uzwojenie, powodujac w ten sposéb
straty w wysokoéci 23.300 zlotych na szkode (...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881
k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.,

II. w okresie od wrze$nia do grudnia 2009 roku w K. przy ulicy (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z nieletnim
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia agregatu pradotwdrczego o wartoéci 400 zlotych na szkode T. K., tj. o czyn
z art. 27881 k.k.,



III. w nocy na 25 kwietnia 2010 roku w K. przy ulicy (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieletnimi, dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia radia (...) o wartoSci 260 zlotych na szkode M. R. oraz 4 felg aluminiowych, 2 opon
samochodowych, akumulatora zelowego, 2 glowic zespolonych od $wiatel samochodowych, 2 siekier i przewodow
rozruchowych o lacznej wartoéci o wartosci 1.580 zlotych na szkode T. K., tj. o czyn z art. 27881 k.k,

IV. w nocy na 16 maja 2010 roku w K. przy ulicy (...), dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z M. W. oraz nieletnimi,

dokonal zaboru w celu przywlaszczenia silnika samochodowego marki F. o pojemnoéci 1.8 dm?, skrzyni biegéw oraz
wozka dwukolowego o lacznej warto$ci 1.000 zlotych na szkode T. K., tj. o czyn z art. 278 § 1 kk

V. w maju 2010 roku w miejscowosci L., gm. K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z nieletnim, po uprzednim
odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...).powodujac jego zniszczenie, a nastepnie zabral w
celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujac w ten sposob straty w wysoko$ci 22.800 zlotych na szkode (...) S.A.
Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.,

VI. w nocy na 5 czerwca 2010 roku w miejscowosci L., gm. K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. W., po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujac jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujgc w ten sposéb straty w wysokosci 23.800 zlotych na szkode
(...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.,

VII. w nocy na 9 lipca 2010 roku w miejscowosci L.. gm. K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1) i M. W., po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujac jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujac w ten sposéb straty w wysokosci 23.800 zlotych na szkode
(...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. zart. 1182 k.k.,

VIII. w nocy na 12 sierpnia 2010 roku w miejscowosci L., gm. K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieletnim, po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujac jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujgc w ten sposéb straty w wysokosci 23.800 zlotych na szkode
(...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k .k,

IX. w dniu 27 wrzes$nia 2010 roku w miejscowoéci T.. gm. K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. K. (1), po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujac jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziane uzwojenie, powodujac w ten sposdb straty w wysokoSci 24.000 zlotych na
szkode (...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. zart. 11 §2 k.k.,

M. W. oskarzony zostal o to, ze:

X. w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do 18 wrzeénia 2009 roku w miejscowoéci T.. gm. K., dzialajgc wspoélnie i
w porozumieniu z K. K. (1) i W. K,, po uprzednim od}aczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...)
powodujac jego zniszczenie, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia miedziane uzwojenie, powodujac w ten sposéb
straty w wysokoSci 23.300 zlotych na szkode (...) S.A. Rejon Energetyczny w K.,tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881
k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.,

XI. wnocy na 16 maja 2010 roku w K. przy ulicy (...), dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z W. K. i nieletnimi, dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia silnika samochodowego marki F. o pojemnosci 1.8 dm", skrzyni biegoéw oraz wozka
dwukolowego o lacznej wartoéci 1.000 zlotych na szkode T. K., tj. o czyn z art. 27881 k.k,

XII. w nocy na 5 czerwca 2010 roku w miejscowosci L., gm. K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. K., po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujac jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujac w ten sposob straty w wysoko$ci23.800 zlotych na szkode
(...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.,



XIII. wnocy na 9 lipca 2010 roku w miejscowoéci L., gm. K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. K. (1) i W. K., po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujac jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujac w ten sposéb straty w wysokosci 23.800 zlotych na szkode
(...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.,

K. K. (1) oskarzony zostal o to, ze:

XIV. w okresie od 28 sierpnia 2009 roku do 18 wrze$nia 2009 roku w miejscowosci T., gm. K., dzialajac wspoélnie
i w porozumieniu z W. K. i M. W., po uprzednim odlgczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...)
powodujac jego zniszczenie, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia miedziane uzwojenie, powodujac w ten sposéb
straty w wysokosci 23.300 zlotych na szkode (...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881
k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.,

XV. w nocy na 9 lipca 2010 roku w miejscowosci L., gm. K., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z W. K. i M. W., po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujgc jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziany rdzen, powodujac w ten sposob straty w wysokoS$ci 23.800 zlotych na szkode
(...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k k.,

XVI. w dniu 27 wrzeénia 2010 roku w miejscowosci T., gm. K., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z W. K., po
uprzednim odlaczeniu zasilania, dokonal demontazu transformatora T- (...) powodujgc jego zniszczenie, a nastepnie
zabral w celu przywlaszczenia miedziane uzwojenie, powodujac w ten sposéb straty w wysokosci 24.000 zlotych na
szkode (...) S.A. Rejon Energetyczny w K., tj. o czyn z art. 27881 k.k. i art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k k,

Sad Rejonowy w Itawie wyrokiem z dnia 02 wrze$nia 2015r. w sprawie o sygn.. akt Il K 132/13:

I. uznal oskarzonego W. K. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie I czynu, stanowiacego wystepek z
art. 27881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 2788 1 k.k. w zb. z art. 288§ 1 k.k.
w zw. z art. 11 §2 k.k. skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 27881 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyl mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. uznal oskarzonego W. K. za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach II, IIT i IV czynéw, z ktoérych
kazdy wyczerpal znamiona wystepku z art. 27881 k.k., przy przyjeciu, ze zostaly one popelnione w warunkach ciggu
przestepstw okreslonego w art. 91 §1 k.k. i za to na podstawie art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. skazat oskarzonego
na kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. uznat oskarzonego W. K. za winnego popehienia zarzucanych mu w punktach V, VI i VII czynéw, z ktérych kazdy
wyczerpal znamiona wystepku z art. 27881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k., przy przyjeciu, ze zostaly
one popelnione w warunkach ciggu przestepstw okre$lonego w art. 91 §1 k.k. i za to na podstawie art. 27881 k.k. w zb.
z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. skazal oskarzonego, zas na podstawie art. 27881 k.k. w zw.
z art. 11 §3 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. uniewinnil oskarzonego W. K. od popehienia zarzucanych mu w punktach VIII i IX czynow,

V. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 §1 k.k. w zw. z art. 91 §2 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego W. K. w
pkt I - IIT jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierza mu kare laczna 2 (dwdch) lat i 2 (dwdch) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

VI. uznal oskarzonego M. W. za winnego popehienia zarzucanego mu w punkcie X czynu, stanowiacego wystepek z
art. 27881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 27881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k.
w zw. z art.11 §2 k.k. skazal oskarzonego, za$§ na podstawie art. 27881 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyl mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,



VII. uznat oskarzonego M. W. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie XI czynu, stanowiacego wystepek
z art. 278 § 1 k.k. i za to na podstawie art.27881 k.k. skazal go na kare 3 (trzechi) miesiecy pozbawienia wolnoci;

VIII. uznal oskarzonego M. W. za winnego popelnienia zarzucanych mu w punktach XII i XIII czynow, z ktérych
kazdy wyczerpal znamiona wystepku z art. 27881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k., przy przyjeciu, ze
zostaly one popelione w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 §1 k.k. i za to na podstawie art. 27881
k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 27881
k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierzyl mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IX. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 §1 k.k. w zw. z art. 91 §2 k.k. polaczyt orzeczone wobec oskarzonego M. W.
w pkt VI - VIII jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl mu kare laczna roku i 10 (dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

X. uznal oskarzonego K. K. (1) za winnego popehienia zarzucanych mu w punktach XIV i XV czynéw, z ktérych
kazdy wyczerpal znamiona wystepku z art. 27881 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k., przy przyjeciu, ze
zostaly one popelione w warunkach ciggu przestepstw okreslonego w art. 91 §1 k.k. i za to na podstawie art. 27881
k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 91 §1 k.k. skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 27881
k.k. wzw. z art. 11 §3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

XI. uniewinnil oskarzonego K. K. (1) od popelnienia zarzucanego mu w punkcie XVI czynu,

XII. na podstawie art. 63 §1 k.k. zaliczyl na poczet orzeczonej wobec oskarzonego W. K. kary lacznej pozbawienia
wolnoSci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosSci w sprawie od dnia 04.11.2010r. do dnia 06.11.2010r,

XIII. na podstawie art. 4681 k.k. zobowiazal:

- oskarzonych W. K., M. W. i K. K. (1) do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate solidarnie na rzecz (...) S.A.
Rejon Energetyczny w K. kwoty 47.100 z} (czterdzieSci siedem tysiecy sto ztotych),

- oskarzonych W. K. i M. W. do naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate solidarnie na rzecz (...) S.A. Rejon
Energetyczny w K. kwoty 23.800 zl (dwadzieScia trzy tysiace osiemset zlotych),

- oskarzonych W. K. i M. W. do naprawienia szkody w caloéci poprzez zaplate solidarnie na rzecz T. K. kwoty 1000
z} (jeden tysiac zlotych),

- oskarzonego W. K. do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate na rzecz T. K. kwoty 1980 z} (jeden tysiac
dziewiecset osiemdziesiat ztotych),

XIV. na podstawie art. 62481 k.p.k. w zw. z art. 17 ust. 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych
(Dz.U. z 1983 r. nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwolnil oskarzonych W. K., K. K. (1) i M. W. od obowigzku zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calosci.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst Prokurator Rejonowy w Itawie, obronca oskarzonych K. K. (1) i W. K. oraz
oskarzony M. W..

Prokurator Rejonowy w Ilawie na podstawie art. 425 k.p.k., art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok na
niekorzy$c¢ oskarzonych W. K. i K. K. (1) w zakresie uniewinnienia wymienionych od popeienia czynéw opisanych
w pkt. VIII, IX i XVI aktu oskarzenia i zarzucit mu:

I. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw postepowania tj. art. 424 § 1
pkt. 1 k.p.k. polegajaca na sporzadzeniu uzasadnienia wyroku, ktéry nie spelnia ustawowych wymogoéw okreslonych
w cyt. przepisie z uwagi na to, ze jego pisemne wywody w zakresie uniewinnienia oskarzonych co do popelienia
czynow z pkt. VIII, IX i XVI s3a skape i lakoniczne i sprowadzaja sie do dania wiary wyjaénieniom oskarzonych



bez ich glebszej analizy co uniemozliwia zbadanie toku rozumowania Sadu I instancji i wyciagnietych wnioskéw co
ma zdecydowany wplyw na tre$¢ wyroku, gdyz Sad I instancji w sposéb lakoniczny i jednostronny ocenil material
dowodowy wskazujac bardzo ogo6lnie podstawy dokonanej oceny materialu dowodowego bez rozwazenia okoliczno$ci,
ktore moglyby doprowadzi¢ do wywiedzenia odmiennych ustalen faktycznych,

II. majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe uniewinnienia oskarzonych
od popelnienia czynéw z pkt. VIII, IX i XVI podczas gdy okoliczno$ci ujawnione w toku przewodu sadowego i
rozwazone we wzajemnym powigzaniu prowadza nieodparcie do wniosku iz oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im
przestepstw

Podnoszac powyzsze zarzuty, autor apelacji wniést o uchylenie wyroku w czeSci dotyczacej punktow VIII, IX i XVI i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Rejonowemu w Itawie do ponownego rozpoznania

Obronica oskarzonych K. K. (1) i W. K. na podstawie art. 444 kpk oraz 425 § 2 kpk zaskarzyl powyzszy wyrok w
odniesieniu do oskarzonego K. K. (1) co do pkt. X i XIII oraz W. K. co do pkt. I, II, III, V, XII oraz XIII.

Obronca oskarzonych K. K. (1) i W. K. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
I. na podstawie art. 438 pkt. 3 kpk:

1. dokonanie blednych ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, a polegajacych na uznaniu
oskarzonych winnymi czynéw z aktu oskarzenia, a mianowicie K. K. (1) opisanych w pkt. XIVi XV, za§ W. K. opisanych
w pkt. I, II, III, IV, V, VI i VII, mimo, ze material dowodowy sprawy, a w szczegdlnoSci wyjasnienia oskarzonych oraz
zeznania $wiadkow: G. B., A. B. (1), K. B.,, A. K., M. K., W.D,, M. S., A. K. (1), D. S., A. B. (2), E. B,, Z. K., T. D. nie
potwierdzaja, by oskarzeni popehili w/w czyny,

2. dokonanie blednego ustalenia, w oparciu o zeznania $wiadkéw: S. S. oraz R. Z., ze demontazu transformatoréw o
wysoko$ci napiecia (...), moga dokonaé, osoby nie majace elementarnej wiedzy na temat dzialania urzadzen elektro-
energetycznych, tylko na podstawie obserwacji z odleglo$ci 200 m pracownikéw Zakladu (...),

3. bledne ustalenie, ze oskarzony W. K. dopuscil sie kradziezy na szkode pokrzywdzonego T. K. i M. R., mimo,
ze Swiadek A. K. (1) na rozprawie wskazywal, ze obawia sie pokrzywdzonego, przez ktorego byl wczesniej pobity,
obawial sie sklada¢ zeznania w obecno$ci pokrzywdzonego i dopiero po nakazaniu opuszczenia sali rozpraw przez Sad,
potwierdzil, ze o§wiadczenie co do tego kto bral udzial w przestepstwie, skladal pod przymusem i w obawie przed T. K.,

II. na podstawie art. 438 pkt 2 kpk naruszenie zasady wynikajacej z art. 5 § 2 kpk poprzez uznanie opinii bieglych
z zakresu mechanoskopii, za ,jasne i czytelne", mimo, ze opinie te nie rozstrzygnely jednoznacznie czy narzedzia
znalezione u oskarzonych postuzyly do popelienia przestepstw opisanych w akcie oskarzenia.

W konkluzji apelacji, obronica wniést o:
1. uniewinnienie oskarzonych K. K. (1) i W. K. od wszystkich zarzucanych mu czynéw, ewentualnie

2. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Itawie
do ponownego rozpoznania.

Jak wynika z treéci Srodka odwolawczego wywiedzionego przez oskarzonego M. W. zaskarzyl on wyrok w
caloéci i zarzucil obraze przepiséw postepowania poprzez pominiecie istotnych dowodéw i okolicznoS$ci zwigzanych
ze sposobem przeprowadzania czynno$ci procesowych przez policje z udzialem wspoétoskarzonych K. K. (1) i
W. K. oraz zarzucit blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu
go winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw, pomimo braku obiektywnych dowoddéw i oparciu orzeczenia
jedynie na podstawie jego wyja$nien zlozonych w warunkach wylaczajacych swobode wypowiedzi oraz o§wiadczenia
sporzadzonego pod przymusem przez A. K. (1).



W petitum apelacji, skarzacy wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od popelienia
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania

Sad Okregowy zwazyl , co nastepwje:

Apelacje wniesione przez Prokuratora Rejonowego, obronce oskarzonych K. K. (1) i W. K. oraz oskarzonego M. W.
jako zasadne zaslugiwaly na uwzglednienie. Nastepstwem rozpoznania tychze apelacji stala sie konieczno$¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku w calo$ci z jednoczesnym przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Wskazany przez skarzacych we wszystkich wywiedzionych $rodkach odwolawczych blad w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, stanowiacy konsekwencje naruszenia przepiséw prawa procesowego, jakich
dopuscil sie Sad Rejonowy, prowadzi do stwierdzenia, ze Sad I instancji nie wyjaénil wszystkich istotnych okolicznosci
sprawy i w konsekwencji nie dokonat kompleksowej oceny zgromadzonego w tym zakresie materiatu dowodowego.
Kontrole zasadnoSci poczynionej przez sad orzekajacy oceny dowodow, uniemozliwiajg ponadto Sagdowi Okregowemu
istotne wady sporzadzonego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie do konkretnych argumentéw, przytoczonych na poparcie podniesionych w omawianych skargach
apelacyjnych zarzutéw, nalezy zgodzié sie ze skarzacymi, ze Sad I instancji dopuscil sie szeregu uchybien procesowych
(zarzuty natury procesowej skarzacy wyeksponowali takze w cze$ciach motywacyjnych apelacji), a ponadto dokonujac
ustalen stanu faktycznego zaréwno wykluczajacego sprawstwo oskarzonych K. K. (1) i W. K. w popelnieniu
zarzucanych im w pkt VIII, IX i XVI aktu oskarzenia wystepkow, jak i §wiadczacych za wing wszystkich trzech
oskarzonych w dokonaniu pozostalych zarzucanych im czynéw, nie wyjaénil i nie ustosunkowal sie do szeregu,
wskazanych w §rodkach odwolawczych, okolicznosci, ktére zdaniem ich autoréw, mialy zasadnicze znaczenie dla
konicowego rozstrzygniecia.

Ustosunkowujac sie w pierwszej kolejnoSci do apelacji Prokuratora Rejonowego, nalezy zgodzi¢ ze sformulowang
w niej teza, iz sad orzekajacy uwolnit K. K. (1) i W. K. od odpowiedzialno$ci karnej za popelienie zarzucanych
im w pkt VIII, IX i XVI oskarzenia czynéw, stwierdzajac, ze ,(...) zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwolil na przypisanie im sprawstwa i winy odnos$nie czynéw popeklionych 12 sierpnia 2010r. w miejscowosci k.
oraz 27 wrze$nia 2010r. w miejscowosci T. (...)”, ,z braku innych dowodow potwierdzajacych ich sprawstwo i wine,
nalezalo w/w uniewinni¢ zgodnie z zasadg in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk), zgodnie z ktora nie dajace sie usunaé
watpliwo$ci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego (...)”, czemu dal wyraz w pisemnych motywach wyroku (str. 42-43).
Powyzsza konstatacje nalezy jednak uznaé za przedwczesna albowiem postepowanie przeprowadzone przez Sad I
instancji takze w tym zakresie dotkniete jest istotnymi wadami szczegdlnie natury procesowej, a tym samym nie
sposob jednoznacznie wykluczy¢ — wskazywanej przez prokuratora - alternatywy, ze gdyby nie doszlo do wystapienia
stwierdzonych uchybien to ocena wszystkich dostepnych dowodéw dokonana w sposéb kompleksowy i prawidtowy
bylaby zgola odmienna.

Prokurator podniést mianowicie w apelacji, iz dokonana przez Sad Rejonowy ocena przede wszystkim wyjasnien
oskarzonego W. K. i przeprowadzonych w sprawie dowodéw nie spelnia wymagan okre$lonych w art. 7 kpk, a przede
wszystkim sad meriti w sposéb niepelny i wadliwy przeanalizowat wyjasnienia W. K., ktore sa kluczowe dla ustalenia
prawidlowego stanu faktycznego w zakwestionowanym w powyzszej apelacji zakresie, a ktory to zarzut wzmacnia —
zdaniem skarzacego - okoliczno$c, iz ,(...) W. K. przestuchany w charakterze podejrzanego w dniu 6.11.2010r. pod
zarzutem m.in. dokonania kradziezy w dniach 12 sierpnia 2010r. w L. i 27 wrzeénia 2010r. w T. stwierdzil, iz przyznaje
sie do dokonania kradziezy 12.8.2010r. w L., co do ktérej podal sklad osobowy oraz sposéb dzialania, odno$nie
kradziezy transformatora we wrzesniu w T. stwierdzil, iz nie jest tego pewien, bowiem po wyroku z dnia 27.08.2010r.
zaprzestal juz kradziezy (k. 230-231) (...)".

W tym miejscu wypada poczyni¢ uwage natury ogoblnej, iz to do sagdu nalezy sformulowanie rozstrzygniecia w sprawie
na podstawie zebranego materialu dowodowego, w oparciu o wiedze i do§wiadczenie Zyciowe. Pomimo tego, ze zdarza



sie, iz zardwno w trakcie postepowania przygotowawczego jak i przed sadem uczestnicy czesto zeznaja i wyjasniajg
odmiennie, Sad musi ustali¢ najbardziej prawdopodobny przebieg zdarzen i swoja decyzje umotywowac. Oczywista
jest wiec polemika autora apelacji z argumentami przedstawionymi przez sad w uzasadnieniu wyroku, lecz mozna ja
zaakceptowaé jedynie wtedy, gdy skarzacy na potwierdzenie swoich zarzutow przedstawia konkretne argumenty, a
nie jedynie nie zgadza sie z wersja zdarzen przyjeta przez Sad. W ocenie sadu odwolawczego w czeSci motywacyjnej
apelacji prokurator nalezycie wywigzal sie ze swojego zadania.

Bez watpienia autor skargi ma racje, co do tego, ze blednym bylo przyjecie przez Sad Rejonowy za podstawe istotnych
ustalen stanu faktycznego wykluczajacego sprawstwo oskarzonych W. K. i K. K. (1), tylko fragmentéw wyja$nien
pierwszego z wymienionych, bez przeprowadzenia ich poglebionej, kompleksowej analizy, poczynionej w powiazaniu
z caloksztaltem materialu dowodowego oraz bez ich weryfikacji dostepnymi dowodami. Przyjecie przez Sad I instancji
wersji zdarzenia przedstawionej przez oskarzonego W. K. w dalszej fazie postepowania stanowi ponadto konsekwencje
popehlionych w postepowaniu uchybien procesowych oraz - jak to slusznie wywodzi skarzacy - jest skutkiem nie
rozwazenia w pisemnym uzasadnieniu caloksztaltu wyjasnien tegoz oskarzonego w zestawieniu z innymi dowodami.

Analiza pisemnych motywow wyroku nakazuje zgodzi¢ sie z autorem apelacji, iz sad orzekajgcy ograniczyl pisemne
rozwazania, przytoczone na poparcie swego stanowiska, do oceny tylko niekt6rych, wybiérczo wybranych, dowodow
zgromadzonych w sprawie, pominal za$ inne pozostajace z tymi uwzglednionymi w opozycji. Za uprawnione nalezy
bowiem potraktowaé stanowisko rzecznika interesu publicznego, iz uzasadnienie zawiera niepelng, nader lakoniczna,
wrecz sprzeczng z zapisami protokotow, a tym samym nie przekonujgca analize i ocene wyja$nien oskarzonego W.
K., ktérej prawidlowo$é podwaza kategorycznie skarzacy. Jak to trafnie podnidst apelujacy omawiane uzasadnienie
przede wszystkim nie zawiera pelnych rozwazan dotyczacych caloksztaltu wyjasnien W. K. oraz oceny wszystkich
ujawnionych w sprawie okoliczno$ci. W konsekwencji zaaprobowaé nalezy postawiong przez autora apelacji teze,
ze sad orzekajacy przedwczednie i nieuprawnienie uwolnil od odpowiedzialnoéci karnej zaréwno W. K. jak i K. K.
(1) stwierdzajac, ze obaj oskarzeni ,,(...) nie przyznali sie do kradziezy miedzianych uzwojen z transformatorow w
miejscowodci L. i T., a takze braku innych dowodow potwierdzajacych ich sprawstwo i wine, nalezalo w/w uniewinnic
(....)7, za$ swoje rozstrzygniecie opart w glébwnej mierze na pozytywnej i nader lakonicznej ocenie wyjasnienn W. K., a
jednocze$nie pominat stanowigce fundament oskarzenia fragmenty jego relacji, w ktérych przyznal sie i obciazyt takze
K. K. (1), podwazajgce zatem ostatecznie przyjeta wersje zdarzenia.

Zacytowane powyzej fragmenty uzasadnienia zaskarzonego wyroku zawieraja w istocie kluczowa argumentacje
wyprowadzonego przez sad orzekajacy wniosku co do braku dowodéw wskazujacych na sprawstwo W. K. i K. K.
(1), co z kolei implikowalo wydanie rozstrzygniecia uniewinniajacego ich od popeklienia zarzucanych im w pkt VIII,
IX i XVI aktu oskarzenia czynéw. Przytoczona cze$¢ motywacyjna zakwestionowanego orzeczenia nie jest wolna
jednak od wady, stanowiacej — jak slusznie wskazal apelujacy - konsekwencje naruszenia przepiséw postepowania
stypizowanych w art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk. Mianowicie nalezy podzieli¢ spostrzezenia autora
skargi, iz zacytowane wyzej wywody sadu, sprowadzajace sie do twierdzenia, ze ,(...) oskarzony W. K. w toku catego
postepowania nie przyznal sie do popelienia czynow z pkt VIII i IX. Nadto wyjasnil, iz po dniu 27 sierpnia 2010r. na
zadnej kradziezy nie byl (k. 230v)(...)” oraz brak jest dowod6éw winy obu oskarzonych — jest sprzeczne z caloksztaltem
wyjasnien zlozonych przez W. K., a pominietymi w istotnych fragmentach przez sad.

Sad I instancji w ogdle nie po$wiecil bowiem zadnej uwagi, a w konsekwencji nie poddal jakiejkolwiek analizie
wyjasnien W. K., a zaprezentowanych przez niego na etapie $§ledztwa podczas przestuchania w dniu 6 listopada 2010r.
(k. 230v - 231), po uzupelieniu zarzutéw m.in. o dotyczace czynéw dokonanych w dniu 12 sierpnia 2010r. w L.
wspolnie z nieletnim oraz w dniu 27 wrze$nia 2010r. w T. wspélnie z K. K. (1), w tych ich fragmentach, odnoszacych sie
do powyzszych aspektow, w ktorych podal m.in., ze ,,(...) do zarzutéw przyznaje sie (wszystkich od I — IX) i chcialbym
zlozy¢ wyjaénienia (...), (...) przyznaje sie do kradziezy transformatoréw w L. i L., gdzie bylem tez procz tego, ze z F.
(pkt VIII) to bylem takze z K. i M. w L. (pkt VII) oraz z M. w L. (pkt VI) (...)”, a nastepnie odtworzyl sposob dzialania
irole wspodlsprawcdw w realizacji przestepczych akgeji - k. 230v-231.



Zacytowane powyzej wyjaénienia zlozone przez W. K., pomimo iz stanowily one dowdd o decydujacym znaczeniu,
nie tylko pozostaly calkowicie poza zakresem rozwazan sadu orzekajacego (ale jedynie w aspekcie rozstrzygniecia
uniewinniajacego), ale nadto wrecz wbrew zapisom zawartym w protokole przestluchania z dnia 6 listopada 2010r.,
sad meriti stwierdzil, ze ,(...) oskarzony W. K. w toku calego postepowania nie przyznal sie do popelnienia czynéow z
pkt VIIT T IX (...)” - str. 43 uzasadnienia.

Zaakcentowac nalezy, sad meriti wykazal sie niekonsekwencja, albowiem w pozostalej czeSci pisemnego uzasadnienia
wyroku, po§wieconej ustaleniom i rozwazaniom dotyczgcym sprawstwa wszystkich trzech oskarzonych w popelnieniu
czynow opisanych w pkt I-VII, X- XV aktu oskarzenia, powolywal sie na wyjasnienia W. K. zlozonym wlasnie w dniu 6
listopada 201o0r. (k. 230v — 231) nadal im walor wiarygodno$ci w calo$ci oraz potraktowal za zasadniczy dowod winy
zarowno jego, jak i K. K. (1) oraz M. W. (np. str. 2, 6, 8, 9, 21, 34 uzasadnienia). Z kolei wyja$nienia zlozone przez
oskarzonego W. K. w dalszej fazie postepowania, w ktorych juz nie przyznal sie do zadnego z zarzucanych mu czynow,
sad orzekajacy uznal za niezgodne z prawda i odrzucil z podstawy istotnych ustalen w sprawie (str. 22, 28, 34), co
poteguje wadliwo$¢ wszystkich rozstrzygnie¢ zawartych w zaskarzonym wyroku.

Podobnie obarczona istotng wada jest poczyniona przez sad I instancji ocena wyjasnien oskarzonego K. K. (1).
Uniewinniajac bowiem K. K. (1) od popekienia czynu opisanego w pkt XVI aktu oskarzenia, sad meriti w istocie uznat
za wiarygodne jego wyjaénienia, w ktorych w toku calego postepowania negowal swoje sprawstwo, a jednoczeénie
wykazujac z kolei zasadno$é skazania go za pozostale zarzucane mu wystepki, w pisemnym uzasadnieniu wyroku,
przytaczal argumenty na poparcie skonstruowanej tezy, ze wyjaénia tegoz oskarzonego sa niewiarygodne w catosci
(np. str. 23).

Reasumujac, jak slusznie zauwazylt skarzacy, powyzsze fragmenty wyjasnien W. K. (k. 230 - 231) mialy kluczowe
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy albowiem podwazaly przyjete przez sad istotne zalozenia, ktére doprowadzily
do uwolnienia oskarzonych W. K. i K. K. (1) od odpowiedzialno$ci karnej we wskazanym zakresie. Wbrew bowiem
wywodom sadu meriti wyrazonym w pisemnym uzasadnieniu wyroku, z przytoczonych wyja$nienh W. K. wynikajg
calkowicie odmienne okolicznoéci, nizli te przyjete przez sad za kanwe rozstrzygniecia uniewinniajgcego wyzej
wymienionego oraz K. K. (1) od popelienia czynéw zarzucanych im w pkt VIII, IX i XVI aktu oskarzenia. W
pelni nalezy zgodzi¢ ze stanowiskiem prokuratora, ze sad orzekajacy nie zrealizowal nawet w elementarnej postaci
obowiagzku rzeczowego ustosunkowania sie w pisemnych motywach wyroku co do okolicznoSci wynikajacych z
pominietych wyjaénien oskarzonego W. K.. Jak juz zasygnalizowano powyzej, zasadno$¢ podniesionego przez autora
apelacji zarzutu wzmacnia fakt, ze sad orzekajacy w zadnym fragmencie pisemnego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku nie zakwestionowal wiarygodno$ci wyjasnien W. K. zlozonym w dniu 6 listopada 2010r., kiedy to przyznal sie
do popelnienia wszystkich dziewieciu zarzucanych mu czynow.

Nie wytrzymuje krytyki prokuratora takze argumentacja sadu orzekajacego przytoczona na poparcie rozstrzygniecia
uwalniajacego W. K. i K. K. (1) od popekienia czynu opisanego w IX i XVI aktu oskarzenia. Nie tylko rozwazania sadu
rejonowego w tym zakresie sprowadzaja sie jednozdaniowego powolania sie na wyjasnienia oskarzonego W. K. o tresci
»(-..) wyjasnil, iz po dniu 27 sierpnia 2010r. na zadnej kradziezy nie byl (...)”, ale przede wszystkim nie zostaly one
dokonane w powigzaniu z wynikajgca z ujawnionego materialu dowodowego, tj. odpisu wyroku Sadu Rejonowego w
Iawie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w (...) z dnia 03 pazdziernika 2013r. w sprawie o sygn.. akt VII
K15/13 (k. 1359-1362, 1358), okolicznoscia, iz obaj oskarzeni zostali prawomocnie skazani za tozsamy rodzajowo czyn
(kradziezy miedzianego uzwojenia transformatora) popelniony w dniu 22 wrzesnia 2010r. Tym samym pominiety
przez sad meriti i ten dowod w istotny sposob podwazal przyjete przez sad istotne zalozenia, ktére doprowadzity do
uniewinnienia zaréwno W. K., jak i K. K. (1) od popelnienia zarzucanego im w pkt IX i XVI wystepku.

W konsekwencji, kluczowa teza sformulowana przez sad meriti, iz brak jest dowodoéw sprawstwa oskarzonych W. K.
i K. K. (1), nie jest przekonujaca i bezwzglednie wymaga ponownej weryfikacji po przeprowadzeniu kompleksowej
analizy wszystkich zgromadzonych dowodow, w tym w kontekécie calej tresci wyjasnien W. K. i odpisu wskazanego
wyroku.



Ustosunkowujac sie z kolei do wyeksponowanych w apelacji obroncy K. K. (1) i W. K. zarzutdw, nalezy zgodzié sie z
jej autorem, ze Sad I instancji przypisujac oskarzonym sprawstwo w popelnieniu zarzucanych im w pkt I- VII, XIV i
XV wystepkdéw, nie wyjaénil i nie uwzglednil szeregu, wskazanych w apelacji, okolicznosci, ktére zdaniem skarzacego
mialy zasadnicze znaczenie dla koncowego rozstrzygniecia.

Lektura pisemnych motywow wyroku nakazuje bowiem stwierdzié, ze sad orzekajacy takze i w tym aspekcie ograniczyt
pisemne rozwazania, przytoczone na poparcie swego stanowiska, do oceny tylko niektérych, wybidrczo wybranych
okolicznoSci i dowodow ujawnionych w sprawie, pomingl za$ inne pozostajace z tymi uwzglednionymi w opozycji.

Za uprawnione nalezy potraktowaé¢ stanowisko obroncy, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera przede
wszystkim niepelna, a tym samym nie przekonujaca ocene nie tylko wyjaénien W. K., K. K. (1) oraz pomawiajacego
ich wspoloskarzonego M. W., ale takze zeznan A. K. (1), zlozonych na poszczegdlnych etapach postepowania, ktorej
prawidlowo$¢ podwaza kategorycznie skarzacy. Ponadto sad meriti nie uzasadnil swego przekonania w konfrontacji
z calo$cia dowodow.

Mianowicie, sad I instancji w ogoble nie po$wiecil zadnej uwagi, a w konsekwencji nie poddatl jakiejkolwiek analizie
zeznahn A. K. (1), a zaprezentowanych przez niego na rozprawie w dniu 02 sierpnia 2011r. (k. 561v) i w koncowej
fazie rozprawy w dniu 21 marca 2014r. (k. 1201-1201v), w ktérych odwolujac wczesniejsze zeznania obcigzajace
oskarzonego W. K. i M. W. odno$nie czynéw popelnionych na szkode T. K., podal m.in., ze dowodowe o$wiadczenie
z dnia 12.9.2010r. (k. 384), w ktorych takze opisal okoliczno$ci kradziezy w komisie pokrzywdzonego oraz wskazal
wspolsprawcdw, sporzadzil bedac zmuszony przez T. K. i jego syndw A. i J., stosujgcych wowczas wobec niego przemoc
fizyczng i psychiczna, za$ przed zlozeniem pierwszych zeznan J. K. nadto zranil go w noge pila motorowa. Uszlo
calkowicie uwadze sadu I instancji, iz A. K. (1) po opuszczeniu sali rozpraw przez pokrzywdzonego i jego rodzine,
zmienil poczatkowo prezentowana postawe i dopiero podal, ze nie tylko tre$¢ oSwiadczenia wraz ze wskazaniem
nazwisk wspolsprawcéw podyktowali mu K., ale takze synowie pokrzywdzonego pobili go wowczas uderzajac w
twarz i po rekach (k. 1201-1201v). Podczas tej samej czynnoéci procesowej $wiadek przedstawit takze okolicznoSci
uzycia wobec niego przez J. K. pily motorowej, celem zmuszenia go do zlozenie okreslonej tresci zeznan dotyczacych
kradziezy w komisie pokrzywdzonego, a takze utrzymywal, iz zostal wowczas zraniony tym narzedziem w noge, na
dowdd czego okazywal uczestnikom postepowania blizny na ciele. A. K. (1) wyjasnit jednoczeénie rozbieznosci w
swoich zeznaniach wskazujac, ze ,,(...) Dzi$ jak skltadalem zeznania przy J. K., obawialem sie, gdyz jak bedzie kolejna
sprawa, a ja bede Swiadkiem, a on bedzie oskarzony, beda przyjezdza¢ do domu i rozwala¢ wszystko. Juz bylo tak, ze
przyjechali do domu i rozwalali za to, co zrobil m¢j brat u niego (...)".

Jak natomiast wskazuje analiza pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku, sad orzekajacy dyskwalifikujac
wyjasniania oskarzonych m.in. w czeéci, w ktérej wywodzili, ze A. K. (1) napisal odwiadczenie i zlozyl nieprawdziwe
obcigzajace ich zeznania w wyniku zastraszenia przez pokrzywdzonego, wbrew jednoznacznym zapisom protokotu
z rozprawy z dnia 02 sierpnia 2011r. (k. 561v) i dnia 21 marca 2014r. (k. 1201-1201v) argumentowal, ze ,(...) sam
$wiadek A. K. (1) nic nie wspomnial o pobiciu przez T. K., czy tez jego syna J. (...)” — str. 32 uzasadnienia. Sad meriti
w swych rozwazaniach uwzglednil zatem jedynie tylko okres$lone fragmenty zeznan A. K. (1), a pominal pozostale,
w ktorych odmiennie opisal przebieg poszczegélnych zdarzen. Pisemna argumentacja sadu, majaca przekonaé¢ do
trafnos$ci ostatecznej pozytywnej oceny zeznan A. K. (1), w ktorych obciazyt W. K. i M. W., z uwagi na ujawnienie
pominietych okolicznoéci, jest zatem nie do zaakceptowania. Tak skonstruowane uzasadnienie zaskarzonego wyroku,
potwierdza bowiem wyrazone przez skarzacego zarzuty, ze poczyniona przez sad I instancji ocena zeznan A. K.
(1) a w konsekwencji takze i zeznan T., J. i A. K. (2) jest niepelna, lakoniczna, powierzchowna i nie odpowiada
rygorom przewidzianym w przepisie art. 7 kpk i art. 424 kpk..Po wtore, powyzsze stanowisko sadu meriti, obarczone
jest kolejna istotng wada, dyskwalifikujaca jego prawidlowosé. Mianowicie, T. K. w trakcie konfrontacji z udzialem
A. K. (1) na rozprawie w dniu 6.6.2014 (k. 1289) utrzymywal, iz w dniu 12.9.2010r. gdy z synami ujeli A. K. (1),
polaczyli sie telefonicznie z policja celem dokonania zgloszenia, jednakze przerwali rozmowe z dyzurnym albowiem
w/w $wiadek w zamian za odstagpienie od zlozenia zawiadomienia zobowigzat sie przedstawié¢ okoliczno$ci kradziezy
w komisie, po czym pojechali do dom, gdzie nieletni sporzadzil dobrowolnie dowodowe o$wiadczenia (k. 1289).



Z kolei A. K. (1) zaprzeczyt aby ktokolwiek z rodziny K. dzwonit na policje i podtrzymal wcze$niejsze zeznania, iz
tre$¢ oSwiadczenia podyktowali mu pokrzywdzeni (k. 1289). Sad orzekajacy uwzgledniajac w wniosek prokuratora
sesyjnego zwrocit sie do KPP w I. i KP w K. o informacje, czy w dniu 12.9.2010r. czlonkowie rodziny K. dokonywali
zgloszenia, o ktérym zeznal pokrzywdzony, a tym samym uznat za konieczne i istotne zweryfikowanie podawanych
sprzecznie przez Swiadkoéw okolicznosci. Organy te udzielily zadanej informacji, z ktorych wynika, ze po sprawdzeniu
w systemie policyjnym elektronicznym w dniu 12.9.2010r. nie odnotowano tego rodzaju zgloszenia (k. 1317, 1320).
Powyzsze okolicznoéci wynikajace z pozyskanych dowodow zostaly jednak calkowicie pominiete w wywodach Sadu
Rejonowego, co sprawia, ze analiza zeznan zaréwno A. K. (1) jak i pokrzywdzonego, zawarta pisemnym uzasadnieniu,
jest tym bardziej nieprawidlowa albowiem nie tylko nie uwzglednia caloSci wypowiedzi Swiadkow, ale takze nie zostala
przeprowadzona w kontekscie nowych dowodéw, rzutujacych niewatpliwie na ocene wiarygodnoéci ich zeznan.

Sad I instancji dokonal réwniez fragmentarycznej oceny wyja$nien W. K., M. W. i zeznan D. F. dotyczacych czynu
zarzucanego oskarzonym w pkt VI i XII, pomijajac catkowicie te ich czeSci, w ktdérych sprzecznie podawali w jakim
skladzie osobowym mieli dokona¢ demontazu transformatora i kradziez miedzianego rdzenia w dniu 5.6.2010r. w
L.. Oskarzony W. K. podczas pierwszego przestuchania w dniu 5.11.2010r. przyznat sie do popekienia tego czynu
lecz wspdlnie i w porozumieniu z D. F. i odméwil przedstawienia szczegdlow tego zdarzenia ,poniewaz nie pamietam
dokladnie tego wszystkiego” (k. 216). Skladajgc ponownie wyjaénienia nastepnego dnia, tj. 6.11.2010r., po wydaniu
postanowienia o zmianie zarzutéw, potwierdzil odmienne okolicznoéci opisane w zmienionym zarzucie, iz czynu tego
dopuscil sie tym razem dzialajac wspolnie z M. W. (k. 230v). Przestluchany tego samego dnia lecz o wczeéniejszej
godzinnie M. W. takze przyznat sie do dokonania powyzszego wystepku wspoélnie z W. K. i doé¢ ogoélnikowo odtworzyl
przebieg tego zajscia (k. 220). Z kolei 6wczednie nieletni D. F. przestuchany w dniu 4.11.2010r. przyznal sie, do
popehienia tego czynu, lecz wskazal na W. K. jako inicjatora i wspoélsprawce, po czym zlozyl bardzo obszerne i
bogate w szczegdly zeznania odno$nie czasu, miejsca, podziatu roél i sposobu realizacji tego przestepstwa (k. 184).
Nie dostrzegajac w ogdle tych istotnych sprzecznosci w wyjaénieniach oskarzonych i zeznaniach D. F., dotyczacych
uczestnikéw przestepstwa popelionego w dniu 5.6.2010r, sad orzekajacy przekonujac do zajetego stanowiska
odnoénie sprawstwa W. K. i M. W. (bez udzialu D. F.) jako fundamentalnego argumentu uzywal wzajemna zgodno$¢
relacji oskarzonych.

W tym miejscu nalezy zaakcentowaé, ze zaistnienie rozbieznoSci w wyjasnieniach oskarzonych i zeznaniach D. F. i
to tak w istotnych kwestiach, obligowalo sad meriti do poczynienia poglebionej analizy tych dowodow, ktéremu to
zadaniu jednak sad nie sprostal. Nadto winien byt wyjaénié jakim sposobem nieletni znat i przedstawil tak wyjatkowo
szczegblowo okolicznosci dokonania czynu w dniu 5.6.2010r, skoro oskarzyciel ostatecznie wykluczyl jego udzial
uznajac, iz sprawcami byli W. K. i M. W., za$ sad te ustalenia zaakceptowal.

Zadnego fragmentu uzasadnienia, sad orzekajacy nie poéwiecil takze analizie i ocenie wyjasnient M. W., w tej ich czeéci,
w ktorej podnosil, odmiennie od lakonicznych wyjasnien W. K., iz zarzucanego mu czynu z lipca 2010r. (pkt VII i XIII)
dopuscili sie miejscowosci B., a nie w L. oddalonej o kilka kilometréw. (k. 220).

Powyzsze okoliczno$ci niewatpliwie maja istotne znaczenie dla ustalenia odpowiedzialno$ci takze M. W., co czyni
zasadng apelacje wywiedziona takze przez tegoz oskarzonego.

Sad odwolawczy stwierdzil nadto, iz sad I instancji doprowadzil rowniez do sprzeczno$ci miedzy wyrokiem a
pisemnym uzasadnieniem albowiem przypisujac skarzonemu W. K. popelnienie czynu opisanego w V aktu oskarzenia
przyjal warto$é szkody na kwote 22.800 zl., zas§ w pisemnych motywach ustalil, iz opiewa ona na kwote 23.800 zt.
(str. 6 uzasadnienia).

Zdaniem Sadu Odwolawczego gdyby Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy i kompleksowy przeprowadzil postepowanie
w sprawie, to konkluzja plynaca z o§wiadczen oséb przestuchanych dotychcezas w sprawie moglaby by¢ zupelnie inna.
Dokonana przez Sad I instancji ocena powyzszych dowodow, a przede wszystkim wyjasnien oskarzonych, zeznan A.
K.(1),D.F,T.K,J. K. i A. K. (2) jest zatem niepelna i obarczona wadami, a tym samym przedwczesna albowiem nie
uwzglednia calo$ci materialu dowodowego, co w konsekwencji uniemozliwia kontrole instancyjna.



Bez watpienia zatem autorzy skarg maja racje, co do tego, ze przedwczesnym bylo przyjecie przez Sad Rejonowy za
podstawe istotnych ustaleh w sprawie wskazanych dowodow bez przeprowadzenia ich poglebionej, kompleksowej
analizy, poczynionej w powigzaniu z caloksztaltem materialu dowodowego oraz bez ich weryfikacji dostepnymi
dowodami.

Podzieli¢ nalezy zatem wywody apelujacych, iz Sad I instancji wbrew dyrektywom postepowania okre§lonym w art. 7
kpk, art. 410 kpki art. 424 kpk, w pisemnych rozwazaniach pominal okre$lone fragmenty wyja$nien wspotoskarzonych
i zeznan $wiadkéw, nie mozna zatem wykluczyé, ze uwzglednienie tychze dowodéw w caloSci i we wzajemnym
powiazaniu doprowadziloby sad do zgola odmiennych wnioskow.

Tym samym wyrazone przez wszystkich apelujacych zastrzezenia co do prawidtowoéci poczynionej przez sad meriti
oceny wyjaénien oskarzonych oraz zeznan $wiadkow poglebiaja sie w $wietle treSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, ktore nie zawiera rozwazan dotyczacych warto$ci dowodowej calego materiatu zgromadzonego w sprawie.

Nie przesadzajac ostatecznej oceny i znaczenia, pominietych przez sad, fragmentéw wyjadnien oskarzonych i zeznan
Swiadkow dla konczacego orzeczenia, nalezy stwierdzi¢, ze sad zobligowany byl jednak uwzgledni¢ je w calo$ci w
swych rozwazaniach, a ktory to obowigzek wynika z tresci art. 410 k.p.k. Zgodnie z cytowanym przepisem podstawe
wyroku stanowi caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy sagdowej, za$ pominiecie istotnych dla sprawy
okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na rozstrzygniecie w kwestii winy stanowi oczywista obraze tego przepisu (por.
OSN PG 1977, nr 7-8, poz. 62). Przy jednoczesnym braku innych bezpoérednich dowodéw przemawiajgcych za wing
oskarzonych dowody zich wyjaénien, zeznan Swiadkow: D. F., A. K. (1) oraz T. K., J. K.i A. K. (2) wymagaly szczegoblnie
kompleksowej i wnikliwej analizy.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ ugruntowane stanowisko wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zgodnie z
ktorym przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodow (ich czesci) i niewiarygodnosci innych (w
pozostalej czesci) pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk jezeli jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznosci sprawy (art. 410 kpk) i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia
prawdy, stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zar6wno na korzysé jak i na niekorzys$c
oskarzonego oraz jest wyczerpujace i logiczne - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego a takze
umotywowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok SN z 22.02.96r, Prok. I Pr. 1996/10/10). Ustalenia faktyczne
wyroku tylko wtedy nie wykraczaja poza ramy swobodnej oceny gdy poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej
analizy przeprowadzonych dowodow, ktorych ocena nie wykazuje bledow natury faktycznej czy logicznej, zgodna
jest ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego prowadzi do sedziowskiego przekonania, odzwierciedleniem
ktorego powinno by¢ uzasadnione orzeczenie. Temu jednak zadaniu, jak wyzej wykazano, Sad I instancji zaréwno w
odniesieniu do rozstrzygniecia uniewinniajgcego jak i skazujacego nie sprostowat.

Analiza zakwestionowanego rozstrzygniecia oraz jego pisemnych motywdw, bezsprzecznie potwierdzila zatem
zasadno$¢ podnoszonego w apelacjach zarzutu naruszenia przez sad meriti normy postepowania okre§lonej w art.
424 § 1 pkt 1 kpk. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku obarczone jest ewidentnymi wadami, co w efekcie tym
bardziej uniemozliwia Sagdowi Okregowemu kontrole zasadnoéci i prawidlowo$ci orzeczenia. Godzi sie przypomnieé,
ze sad odwolawczy kontrolujac poprawno$é wydanego przez Sad I instancji wyroku, przede wszystkim dokonuje
oceny prawidlowoSci przyjetych ustalen faktycznych i przeprowadzonej analizy materialu dowodowego zawartych
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie takie stanowi bowiem integralna cze$¢ orzeczenia i pelni
niezmiernie istotna role jako Zrédlo informacji dla stron, dla ktérych motywy jakimi kierowal sie Sad wydajac
zaskarzony wyrok, moga mie¢ zasadnicze znaczenie przy podejmowaniu decyzji w przedmiocie poddania go kontroli
instancyjnej. Winno ono odzwierciedla¢ przebieg rozumowania Sadu, proces mySlowy, ktory doprowadzil do
rozstrzygnie¢ zwartych w wyroku. Podobnie jak rozumowanie Sagdu uzasadnienie musi by¢ logiczne, pozbawione luk i
sprzeczno$ci. Stosownie do przepisu art. 424 k.p.k. kazde uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢: ustalenie podstawy
faktycznej wyroku, wskazanie na jakich dowodach sad oparl ustalenia faktyczne i dlaczego nie uznat dowodow
przeciwnych, wyjasnienie podstawy prawnej wyroku, a w przypadku skazania sprawcy przytoczenie okolicznosci,
ktore Sad miat na uwadze przy wymiarze kary. Uzasadnienie wyroku ma daé¢ wyczerpujaca i logiczng odpowiedZ na



pytanie dlaczego taki wlasnie a nie inny wyrok zostat wydany. Uzasadnienie wyroku stanowi dokument o charakterze
sprawozdawczym, powinno wiec polegaé na przedstawieniu w sposéb uporzadkowany wynikéw narady z dokladnym
wskazaniem jeSli chodzi o podstawe faktyczng wyroku - tego co sad uznal za udowodnione, jak ocenil poszczegblne
dowody i dlaczego oparl sie na jednych, odrzucajac inne. W uzasadnieniu wyroku musi by¢ przedstawiony tok
rozumowania Sadu i to w taki sposo6b, zeby mozna bylo skontrolowa¢ shusznosé tego rozumowania i jego zgodnos$é
z materialem dowodowym.

Pisemne motywy zaskarzonego wyroku jak wyzej wykazano nie czynia jednak zado$¢ wymaganiom przewidzianych w
powolanym przepisie i takze z tego wzgledu prawidlowa kontrola odwolawcza jest niemozliwa.

S. pisemnych motywéw wyroku w zakwestionowanym przez prokuratora oraz obronce zakresie, nie pozwala Sadowi
Okregowemu w zaden sposéb odniesé¢ sie do prawidlowosci zaskarzonego wyroku. W rozpoznawanej sprawie Sad
Rejonowy, jak to stusznie podkresli skarzacy, nie wyjasnil wszystkich istotnych okolicznoéci, a w szczegblnoéci nie
dokonal kompleksowej oceny wszystkich dowodéw oraz pominal szereg faktdéw nie zajmujac wobec nich rzeczowego
stanowiska.

Zaniechanie i nie wyja$nienie zaprezentowanych powyzej okoliczno$ci, pomimo, ze byly one istotne dla prawidlowego
ustalenia stanu faktycznego i zakresu odpowiedzialnoSci karnej wszystkich trzech oskarzonych, stanowito uchybienie,
ktore dodatkowo skutkowa¢ musialo uchyleniem zaskarzonego wyroku. Niedopuszczalne jest bowiem pominiecie
istotnych okoliczno$ci, lecz konieczne jest zawsze ustalenie zaleznoSci kazdego z dowodéw w calo$ci lub konkretnym
fragmencie od poszczegdlnych okolicznoSci faktycznych, ktére w sprawie wymagaja udowodnienia i uzasadnienia.
(por. SN II KKN 159/96, Prok. i Pr. 1998/2/7 1 KR 120/84, OSNPG 1984/12/115). Brak takiego wyjasnienia czy oceny
uniemozliwia, bowiem odparcie zarzutu przekroczenia przez sad granic swobodnej oceny dowodéw, a pominiecie
przez Sad Rejonowy w pisemnych motywach wyroku dowodéw dotyczacych istotnych okolicznoéci w sprawie i nie
zajecie stanowiska wobec wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie, daje podstawe do postawienia sadowi
shusznego zarzutu sprzecznoSci ustalen z treScig zebranego w sprawie materialu dowodowego. Wlasciwa i wnikliwa
ocena caloksztaltu okoliczno$ci istotnie wplynelaby na zakres odpowiedzialnoSci oskarzonych lub tez dostarczylaby
argumentow dyskwalifikujacych zarzuty podniesione przez skarzacych w apelacjach.

Reasumujgc nalezy zgodzic¢ sie ze skarzacymi, ze pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera istotne luki,
a w konsekwencji nie odzwierciedla przebiegu rozumowania Sadu, procesu myslowego, ktéry doprowadzil do tego
rodzaju rozstrzygniecia.

Sad Najwyzszy wielokrotnie dal wyraz stanowisku, ze uzasadnienie wyroku obarczone takimi wadami (stanowigce
obraze art. 424 kpk) musi skutkowaé¢ uchyleniem wyroku, albowiem nie daje mozliwo$ci przeprowadzenia kontroli
odwolawczej co do prawidlowo$ci postepowania i rozumowania Sadu I Instancji (por. wyrok SN II KKN 159/96,Prok.i
Pr.1998/2/7, wyrok SN I KR 120/84, OSNPG 1984/12/115, wyrok SN II KR 337/81, OSNPG 1983/2/22, wyrok SN II
KR 54/81 OSNPG 1981/12/139, wyrok SN (...) OSNPG 1979/10/140).

W konsekwencji zaaprobowaé nalezy postawiona przez autoréw apelacji teze, ze sad orzekajacy przedwczesnie
rozstrzygnal, a jednoczesnie pominat inne dowody, ktére podwazaly wyprowadzone wnioski. .

Z wszystkich powyzej przedstawionych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 k.p.k., uchylil zaskarzony
wyrok w calo$ci i sprawe przekazal Sagdowi Rejonowemu w Itawie do ponownego rozpoznania.

Zgodnie z treécig art. 436 kpk sad odwolawczy ograniczyl rozpoznanie Srodkéw odwolawczych wniesionych przez
prokuratora, obronice oskarzonych W. K. i K. K. (1) oraz oskarzonego M. W. do przedstawionych uchybien
natury procesowej albowiem rozpoznanie w tym zakresie jest wystarczajace do wydania orzeczenia, a rozpoznanie
pozostalych zarzutoéw zawartych w apelacjach, a dotyczacych przede wszystkim poczynionej przez Sad I instancji oceny
zeznan pozostalych §wiadkow byloby przedwczesne dla dalszego toku postepowania.



Zaznaczy¢ nalezy, ze uszlo uwadze sadu meriti, ze czyn zarzucany oskarzonemu W. K. w pkt II aktu oskarzenia juz
w chwili orzekania, z uwagi na warto$¢ skradzionego mienia, stanowil przy zastsoowaniu artl 4 § 1 kk, wykroczenia z
art. 119 § 1 kw (1/4 minimalnego wynagrodzenia w 2014r. to kwota 420, za$ w 2015r. to kwota 437,50 zl). Wystapita
jednoczeénie okoliczno$é wylaczajaca karalnoé¢ tego wykroczenia polegajaca na tym, ze od chwili jego popelnienia
(czyn mial mie¢ miejsce wrzesien — grudzien 2009r.) uplynagl przewidziany w art. 45 § 1 kw (...) — letni termin
powodujacy prawng niemozno$¢ ukarania sprawcy wykroczenia za czyn, ktéry popehlil. Sad Rejonowy bedzie zatem
zobowigzany umorzy¢ postepowanie w tym zakresie, chyba ze istnialyby powody do uniewinnienia oskarzonego od
popelnienia tego czynu. Gdy dochodzi bowiem do konkurencji negatywnych przeslanek procesowych okre$lonych w
art. 17 § 1 pkt 21 6 k.p.k., nalezy orzec odmiennie co do istoty, uniewinniajac oskarzonego od popelienia przypisanego
mu czynu, nie za§ umarzaé postepowania z powodu przedawnienia karalnosci.

Po przekazaniu sprawy Sad Rejonowy winien ponowi¢ postepowanie dowodowe, w tym ponownie szczegdétowo
przestlucha¢ swiadkow A. K. (1) i D. F. na okolicznoéci wskazane w niniejszym uzasadnieniu, wyjasnic istotne
rozbieznoSci zar6wno w wyjaénieniach oskarzonych jak i zeznaniach swiadkéw, ewentualnie przeprowadzi¢ inne
dowody, jezeli taka potrzeba wyloni sie przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

Rzecza Sadu I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie zatem dokonanie rzetelnych ustalen faktycznych,
opartych na caloksztalcie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w powyzszy sposéb uzupelionym, a
nastepnie przeprowadzenie gruntownej analizy i dokonanie wyboru prezentowanych wersji zdarzen, ocenionych w
sposob zgodny z regulami procedowania, logika i dos§wiadczeniem zyciowym, a nadto w przypadku takiej koniecznosci
sporzadzenie przekonywajgcego uzasadnienia swego stanowiska, w sposéb wolny od uproszczen i uwzgledniajacy caly
material dowodowy, zgodnie z wymogami art. 424 kpk .

By temu zadaniu sprosta¢ Sad winien dazy¢ do wyjasnienia wszelkich niejasnoéci wystepujacych w materiale
dowodowym, a jednocze$nie wykorzystaé zar6wno niniejsze uwagi, jak i te zawarte w apelacjach.

Dopiero po ponownym przeprowadzeniu postepowania dowodowego z uwzglednieniem powyzszych zalecen Sad I
Instancji zobowigzany bedzie orzec o winie oskarzonych badz rozstrzygnaé o braku podstaw do pociagniecia ich do
odpowiedzialno$ci karnej, na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci prawidlowo ujawnionych na rozprawie gtowne;j.



