Sygn. akt VI Ka 347/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Malgorzata Kowalczyk-Przedpelska

Sedziowie: SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SSO Irena Smietana

Protokolant stazysta Kinga Opalka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Barbary Marszyckiej
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014r.,

sprawy R. W. (1)

oskarzonego z art. 178a8 11 4 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu

z dnia 25 wrzeénia 2014 r., sygn. akt VIII K 529/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok:

a) w pkt. I w ten sposob, ze eliminuje z opisu czynu przypisanego, iz R. W. (1) byl wcze$niej prawomocnie skazany za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci przez Sad Rejonowy w Elblagu sygn. akt IT K 903/10 i
kwalifikujac czyn mu przypisany z art. 178a§1kk, na podstawie art. 178a81kk skazuje go na kare 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

b) w pkt. IT w ten sposob, ze obniza okres proby do lat 3 (trzech),

c) w pkt. ITII w ten sposdb, ze obniza okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych w ruchu ladowym
do 2(dwoch) lat,

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci,

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze i 120z oplaty za
obie instancje.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Elblagu wyrokiem z dnia 25.09. 2014r. w spr. o sygn. VIII K 529/14:

L. oskarzonego R. W. (1) uznal za winnego popehienia czynu zarzucanego mu oskarzeniem, polegajacego na tym, ze
w dniu 09 czerwca 2014 roku w miejscowoéci K. umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym tj. art.
45 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku Prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze znajdujac sie w stanie
nietrzezZwosci tj. posiadajac w organizmie I - 0,43 mg/l1, II - 0,45 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu prowadzil
samochod osobowy marki A. (...) o nrrej. (...), przy czym czynu tego dokonal bedac wezeéniej prawomocnie skazanym
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci przez Sad Rejonowy w Elblagu sygn. akt. II K 903/10,
ktory zakwalifikowal jako wystepek z art. 178a § 11 § 4 kk i za to, na mocy art. 178a § 4 k.k. skazal go na kare 10
pozbawienia wolnoéci;

I1. wykonanie orzeczonej w pkt. I wyroku kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 lat tytulem proby;

III. na podstawie art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat;

IV. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 kk zobowigzal oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu;
V. na podstawie art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego pod dozor kuratora w okresie proby;

VI. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego wobec oskarzonego w pkt. III §rodka karnego zaliczyl
zatrzymanie prawa jazdy oskarzonemu od dnia 09 czerwca 2014 roku.

Ponadto zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, w tym 120 z} oplaty.

Apelacje od ww wyroku wniost oskarzony, ktory zaskarzyl orzeczenie w zakresie dot. wymierzonej kary i wyrokowi
temu zarzucil razgca surowosc¢ orzeczonego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat, a takze oddanie go pod dozér kuratora. Stawiajac te zarzuty wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej
czeSci przez orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow kat. A,B,D na okres 1 roku, zniesienie dozoru kuratora. Wniost
tez o zwolnienie go od kosztow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesienie apelacji na korzy$¢ oskarzonego skutkowa¢ musialo zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie dotyczacym
orzeczonego Srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow, a takze okresu proby.

Przede wszystkim nalezy zaznaczy¢, ze Sad I instancji prawidlowo ocenil zgromadzony material dowodowy, w
zakresie dot. uznania, ze oskarzony dopuécil sie popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. Mimo tego jednak,
to Sad Odwolawczy kontrolujac zaskarzone orzeczenie zauwaza, iz obecnie nie mozna juz przypisa¢c R. W. (1)
dzialania w warunkach §4 z art. 178akk. Uzyskano bowiem potwierdzenie, iz nastgpilo prawomocne zatarcie skazania
wynikajacego z wyroku Sadu Rejonowego w Elblagu z dnia 8.06.2010r. sygn. akt IT K 903/10 (postanowieniem
SR w Elblagu z dnia 19.08.2014r. sygn. akt VII Ko 3197/14 i II K 903/10), a takze aktualng informacje z K., z
ktorej wynika, ze R. W. (1) nie figuruje juz w kartotece K.. Uzyskanie takich wiadomosSci powodowalo za$ podjecie
przez sad odwolawczy dzialan z urzedu, w mysl art. 455 kpk, polegajacych na poprawieniu kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu. Konsekwencja bowiem zatarcia skazania jest uznanie za niebyly wyroku Sadu
Rejonowego w Elblagu z dnia 8.06.2010r. sygn. akt II K 903/10, co powoduje, ze wyrok ten zostal wyeliminowany
z porzadku prawnego. Skoro za$ bylo to jedyne uprzednie skazanie oskarzonego, to z chwila prawomocnego zatarcia
skazania stal sie on osoba niekarana.Tak wiec poprzednie skazanie nie moze juz rodzi¢ dla oskarzonego zadnych
negatywnych konsekwencji. Dlatego nalezalo wyeliminowac¢ z tresci czynu przypisanego R. W. dzialanie w warunkach



uprzedniego skazania w spr. II K 903/10 , a jako poprawna kwalifikacje na dzieh wydawania orzeczenia przez sad
odwolawczy- przyjaé kwalifikacje z art. 178a§1kk.

Uprzednia karalno$¢ oskarzonego byla okoliczno$cia obcigzajaca, ktorg sad I instancji uwzglednil przy wymiarze
kary zasadniczej, a takze dla ustalenia okresu proby warunkowego zawieszenia wykonania kary, okresu trwania
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Fakt zatarcia skazania spowodowal, ze ta okoliczno$¢ obciazajaca
zdezaktualizowala sie. Dlatego tez niezbedna stala sie korekta zaskarzonego wyroku w zakresie kary. Mimo, ze sam
oskarzony nie kwestionowal wymiaru kary zasadniczej, to samo przyjecie korzystniejszej dla oskarzonego kwalifikacji
z art. 178a81kk, w miejsce kwalifikacji z art. 178a81i4 kk, wymusilo obnizenie kary zasadniczej z 10 do 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

W tym miejscu nalezy nawiazaé do apelacji oskarzonego i stwierdzié, ze w szerszym zakresie okazala sie ona niezasadna
i ze to glownie zatarcie skazania w sprawie II K 903/10, przyjecie kwalifikacji z art. 178a81kk, doprowadzilo do
zmiany zaskarzonego wyroku. Bowiem podnoszone przez R. W. w apelacji okolicznoSci dot. jego sytuacji rodzinnej,
nie nawigzuja do przeslanek wymiaru kary z art. 53kk. Ani fakt utrzymywania dorostych dzieci, ani mieszkanie z
teSciami i brak konfliktéw nie wplywaja na wymiar kary za przestepstwo z art. 178a81kk. Nie moze by¢ tez taka
okolicznos$cia to, ze oskarzony wielokrotnie jechal trasa na ktérej w dniu zdarzenia zostal zatrzymany, ze mial
Swiadomos$¢ wystepowania tam kontroli policyjnej, ale przepuscit samochéd ciezarowy i dlatego doszlo do kontroli.
Sam oskarzony nie kwestionuje bowiem tego, ze po zatrzymaniu zostat zbadany i stwierdzono stan nietrzezwoS$ci,
jednak to czy zatrzymanie mialo charakter przypadkowy czy nie ma zadnego znaczenia dla wymiaru kary. Nie
mozna tez zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze nie stanowil realnego zagrozenia dla innych uczestnikéw ruchu drogowego,
bo zagrozenie takie moze spowodowac pieszy czy rowerzysta. Z do$wiadczenia zyciowego wynika, ze z pewnoscia
prowadzenie pojazdu mechanicznego w ruchu drogowym, przez osobe w stanie nietrzezZwym, stwarza takie zagrozenie,
a utrata panowania nad pojazdem przez nietrzezwego kierowce i kolizja z innym uczestnikiem ruchu drogowego
pociaga za soba powazne skutki w zdrowiu, a nawet zyciu uczestnikow takiej kolizji. I nie ma tu znaczenie subiektywne
przekonanie oskarzonego, iz nie czul sie pijany, ze jechal spokojnie.

Jedynie wspomniane w apelacji przyznanie sie oskarzonego do popeklienia zarzucanego mu czynu stanowi
okoliczno$é tagodzaca, ktéra juz jednak znalazla swoj wyraz w wymiarze i postaci kary orzeczonej przez sad I instancji.
Ponadto nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy nadal tej okolicznoSci i zalowi wyrazonemu przez oskarzonego szczegdlne
znaczenie, gdyz warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

Oskarzony postulowal w apelacji, by zmieniono orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym orzeczony na okres 3 lat na zakaz prowadzenia pojazdéw, do ktérych uprawnia prawo jazdy kat.
A,B,D, na okres 1 roku. Mimo jednak tego, ze obecnie za prawidlowa kwalifikacje czynu przypisanego R. W. nalezy
przyjac¢ kwalifikacje z art. 178a81kk, to wyeliminowanie dzialania w warunkach art. 178a84Kkk, jedynie obligowalo do
obnizenia okresu zakazu orzeczonego przez sad I instancji, bez korekty postaci tego zakazu. Oskarzony jest bowiem
kierowca zawodowym, a wiec osobg ktéra w szczeg6lnosci powinna stosowac sie do zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, ponadto prowadzil pojazd w stanie nietrzeZwoSci, majac prawie dwukrotnie przekroczong graniczng

zawarto$¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego powietrza pow. 0,25 mg, a to przemawia za calkowitym wyeliminowaniem
takiego kierowcy z ruchu drogowego w okresie wskazanym w rozstrzygnieciu dot. tego §rodka. Funkcja prewencyjna
tego Srodka karnego przemawia wiec za tym, by zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu
ladowym, ktory musiat ulec skroceniu w zw. ze zmiang kwalifikacji, to nie zostal ograniczony tylko do wnioskowanego
przez R. W. zakazu prowadzenia pojazdéw, do ktorych uprawnia prawo jazdy kat. A,B,D. Stwierdzona zawarto$é
alkoholu w wydychanym powietrzu tj. I-043mg/1i IT -0,45 mg/1 tj. znacznie przekraczajaca norme graniczng dla stanu
nietrzezwo$ci, przemawiala za obnizeniem takiego zakazu tylko do 2 lat. W tym miejscu nalezy tez podkreslic, ze taki
wynik badania oskarzonego wcale nie wskazywal na ,tendencje spadkowa” jak to podkreslilt w apelacji R. W, lecz
wprost przeciwnie, wskazywal na rosnaca zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu, a spadek nastapil dopiero
po 1,5 godzinie od pierwszego badania, gdy urzadzenie wskazywalo 0,34 mg/1. W $wietle tych ostatnich okoliczno$ci
to trudno zgodzi¢ sie z oskarzonym, Ze swoim zachowaniem nie zlekcewazyl on powaznie zasad ostroznosci i



bezpieczenstwa innych uczestnikéw ruchu, ze kierujac pojazdem w takim stanie nietrzezZwosci nie stwarzal zagrozenia
w komunikacji. A z pewno$cia ograniczenie tego zakazu tylko do zakazu prowadzenia pojazddw, do ktorych uprawnia
prawo jazdy kat. A,B,D nie uwzgledniatoby ani funkcji, ani celow, ktore taki zakaz, wobec tego sprawcy, mialby spenié.

Rowniez stwierdzony stan nietrzezwo$ci u oskarzonego, ktory jest zawodowym kierowcg, przemawiat za utrzymaniem
rozstrzygniecia o oddaniu R. W. pod dozoér kuratora, po to by nadzorowal on czy deklarowana przez R. W. poprawa
zachowania (oskarzony w apelacji twierdzi, ze zrozumial swoj blad, ze podjal leczenie przeciwalkoholowe) nie byla
tylko czasowa i nastawiona jedynie na uzyskanie korzystnego rozstrzygniecia w zakresie kary. Ponadto ustepy z
apelacji oskarzonego, w ktorych podnosil, ze nie wyrzadzil przeciez zadnej krzywdy, ze czul sie dobrze, ze zatrzymanie
przez policje nastapilo przypadkowo, ze nie stanowil realnego zagrozenia dla innych uczestnikow ruchu, tym bardziej
przekonuje do utrzymania wobec R. W. dozoru kuratora, ktéry bedzie mial wieksza kontrole nad zachowaniem
oskarzonego w okresie proby, w szczegblnosSci po zakonczeniu okresu zakazu prowadzenia pojazdéw i pozwoli na
zweryfikowanie czy zastosowanie dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia postepowania w tej sprawie bylo stuszne.

Sad Rejonowy orzekajac kare pozbawienia wolnoéci to warunkowo zawiesil jej wykonanie na okres 4 lat proby. Tu
roéwniez jako okoliczno$é¢ obcigzajaca zostala uwzgledniona uprzednia karalno§é oskarzonego. Natomiast przyjecie,
ze aktualnie R. W. jest osoba niekarang, powodowalo obnizenie okresu préby do lat 3.

Majac wiec na uwadze powyzsze rozwazania, to sad odwolawczy, w oparciu o tre$é art.437 kpk, zmienil zaskarzony
wyrok:

-w pkt. I w ten sposo6b, ze wyeliminowal z opisu czynu przypisanego, iz R. W. (1) byl weze$niej prawomocnie skazany
za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci przez Sad Rejonowy w Elblagu sygn. akt II K 903/10
i zakwalifikowal czyn mu przypisany z art. 178a§1kk i na podstawie art. 178a81kk skazal go na kare 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci,

-w pkt. IT w ten sposob, ze obnizyl okres préby do lat 3,

- w pkt. III w ten sposdb, ze obnizyl okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym
do 2 lat,

i utrzymal w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci.

W ocenie sgdu odwolawczego, to oskarzony nie wykazal w zaden sposéb (zaswiadczeniem, dokumentami), by jego
sytuacja finansowa byla tak ciezka by zwolni¢ go od ponoszenia kosztow sadowych. Dlatego nie uwzgledniono jego
wniosku w tym zakresie, zasadzono od oskarzonego koszty sadowe za postepowanie odwolawcze, przy czym zmiana
kary zasadniczej, z 10 na 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, obligowala do wymierzenia nowej oplaty za obie instancje.



