Sygn. akt VI Ka 342/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 09 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Malgorzata Kowalczyk-Przedpelska

Sedziowie: SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SSO Piotr Zywicki

Protokolant st. sekr. saqdowy Kamila Obuchowicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Mirostawy Mazurek

po rozpoznaniu w dniu 09 stycznia 2015r.,

sprawy S. C. (1) iG. P. (1)

oskarzonych z art. 280 § 1 kkiinne

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych ,

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrédzie VII Zamiejscowego Wydziatu Karnego w M.

z dnia 7 lipca 2014 r., sygn. akt VII K 410/13

I. uchyla zawarte w pkt. III i IV zaskarzonego wyroku rozstrzygniecia dotyczace kar lacznych,
II. zmienia zaskarzony wyrok:

a) w pkt. IiII w ten sposob, ze w ramach zarzutéw postawionych oskarzonym S. C. (1) i G. P. (1) uznaje ich za winnych
tego, ze w dniu 23 lipca 2013r. w M., dzialajac wspélnie i w porozumieniu pobili A. C. (1) uderzajac go pieéciami i
kopiac po calym ciele i narazajac go tym na bezposrednie nastgpienie skutku okre$lonego w art. 15681kk, a nadto
zabrali nalezacy do A. C. (1) telefon komérkowy S. (...) Walkman Z. wartoéci 800zl, czym dzialali w celu wymuszenia
na pokrzywdzonym zwrotu wierzytelnosci, przy czym S. C. (1) czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanego w pkt. I.1 wyroku, a G. P. (1) dopuscit sie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanego w pkt. II.1 wyroku, tj. popelnienia przestepstwa z art. 1918§2kk w zb. z art. 15881kk w zw. z art. 11§2kk w zw.
z art. 6481kk i za to skazuje ich, przy zast. art. 11§3kk, na podst. art. 191§2kk, na kary po 1 (jednym) roku pozbawienia
wolnosci

b) w pkt. V w ten sposob, ze podwyzsza wynagrodzenie dla kancelarii adw. M. H. do kwoty 972z} +podatek Vat,

II1. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,



IV. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. M. 516,60z} brutto za obrone udzielona
oskarzonemu S. C. (1) przed sadem II instancji, a na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. H. 516,60z} brutto za
obrone udzielong oskarzonemu G. P. (1) przed sadem II instancji,

V. zwalnia oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sagdowych za postepowanie przed sagdem II
instancji.

Sygn. akt VI Ka 342/14

UZASADNIENIE

S. C. (1) zostat oskarzony o to, ze :

w dniu 23 lipca 2013 r. w M., woj. (...)- (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z G. P. (1) dokonat rozboju na
osobie A. C. (1), w ten sposob, ze uderzal go piesciami po twarzy i kopal po calym ciele, a nastepnie wyrwal mu z
reki i zabral w celu przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) Z. o wartoSci 800 zl, przy czym na skutek tego
czynu pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci otaré¢ naskérka nad lewym okiem przy nosie po stronie lewej,
ktore to obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni, przy czym czynu tego dopuscit sie
przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 02.10.2008r. do 02.02.2011r. kary lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 16.11.2009r. sygn. akt IIK 638/09 m.in.
za czyn z art. 13 § 1 Kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, tj. o czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w
zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk.

G. P. (1) zostal oskarzony o to, ze :

w dniu 23 lipca 2013r. w M., woj. (...)- (...), dzialajac wspolnie i w

porozumieniu z S. C. (1) dokonat rozboju na osobie A. C. (1), w ten sposéb, ze uderzal go piesciami po twarzy i kopal po
calym ciele, a S. C. (1) wyrwal mu z reki i zabral w celu przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...) Z. o warto$ci
800 zl, przy czym skutek tego czynu pokrzywdzony doznal obrazen ciala w postaci otaré¢ naskorka nad lewym okiem
i przy nosie po stronie lewej, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ciala na czas nie dluzszy niz 7 dni, przy
czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 01.01.2004r. do 28.05.2010r. kary 8 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30.01.2006r. sygn. akt IV K 99/05
za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1Kk, tj. o czyn z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Ostrodzie, Zamiejscowy Wydzial VII Karny w M. z dnia 7 lipca 2014r., w sprawie VII
K 410/13:

I. oskarzonego S. C. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznano za winnego tego, ze :

1. w dniu 23 lipca 2013 r. w M., woj. (...)- (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z G. P. (1) pobil A. C. (1), w ten
sposob, ze uderzal go pieSciami po twarzy i kopal po calym ciele, narazajac go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastapienia skutku okre$lonego w art. 156 § 1 kk, przy czym dziatal w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci, przy
czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 02.10.2008r. do 02.02.2011r. kary lacznej 2
lati 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 16.11.20009r.
sygn. akt IT K 638/09 m.in. za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i czyn ten kwalifikujac
z art. 158 § 1 kKk w zb. z art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie powolanych
przepisow skazano go, zas na podstawie art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kkw zw. z art. 64 § 2 kk wymierzono mu kare
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. w dniu 23 lipca 2013 r. w M., woj. (...)- (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. P. (1) zabral w celu
przywlaszczenia telefon komoérkowy marki S. (...) Z. o warto$ci 800 zl, przy czym czynu tego dopuscit sie przed



uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 02.10.2008r. do 02.02.2011r. kary lacznej 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Ostrodzie z dnia 16.11.20009r. sygn. akt IT K 638 09 m.in.
za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i czyn ten kwalifikujac z art. 278 § 1 kk w zw. z art.
64 § 1 kk i za to na podstawie powolanych przepiséw skazano go, za$ na podstawie art. 278 § 1 kk wymierzono mu
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. Oskarzonego G. P. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznano za winnego tego, ze:

1.w dniu 23 lipca 2013 r. w M., woj. (...)- (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze S. C. (1) pobil A. C. (1), w ten
sposob, ze uderzal go pieSciami po twarzy i kopal po calym ciele, narazajgc go na bezposérednie niebezpieczenstwo
nastgpienia skutku okreconego w art. 156 § 1 kk, przy czym dzialal w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci, przy
czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 01.01.2004r. do 28.05.2010r. kary 8 lat
pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30.01.2006r. sygn. akt IV K 99/05
za czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 148 § 1 kk w zb. z art. 1568 1 pkt 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i czyn ten kwalifikujac z
art.158 § 1 kk wzb. z art. 191 § 2 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie powolanych przepisow
skazano go, za$ na podstawie art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

2. w dniu 23 lipca 2013 r. w M., woj. (...)- (...), dzialajagc wspdlnie i w porozumieniu ze S. C. (1) zabral w celu
przywlaszczenia telefon komérkowy marki S. (...) Z. o warto$ci 800 zt i czyn ten kwalifikujac z art. 278 § 1 kk za to na
podstawie art 278 § 1 kk skazano go i wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

ITI. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polgczono jednostkowe kary pozbawienia wolnoéci i wymierzono
oskarzonemu S. C. (1) kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoSci,

IV. Na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk polaczono jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzono
oskarzonemu G. P. (1) kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Ponadto rozstrzygnieto o zasadzeniu na rzecz obroncoéw oskarzonych po 672z1+ podatek Vat i zwolniono oskarzonych
od uiszczenia kosztéw sadowych w tym oplat.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli obroncy obu oskarzonych.

Obronca oskarzonego G. P. (1) zaskarzyl wyrok w czeséci dot. w/w oskarzonego, na jego korzy$¢, i zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

L. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7
kpk, art. 366 § 1 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk polegajaca na dowolnej i nieobiektywnej ocenie przez Sad I instancji
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, rozstrzygnieciu watpliwosci co do winy oskarzonego na jego
niekorzy$¢ oraz uwzglednienie przy wydawaniu orzeczenia tylko cze$ci dowoddéw niekorzystnych dla oskarzonego,
a pominiecie dowodéw korzystnych dla niego bez nalezytego uzasadnienia takiego stanowiska oraz niewyja$nienie
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy;

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ tego orzeczenia,
a mianowicie:

1. bezzasadne odméwienie przez Sad I instancji waloru wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego G. P. (1) w czeci,
w ktorej przedstawil on przebieg zdarzenia z dnia 23 lipca 2013 r., pomimo tego, ze sa one spdjne, logiczne,
konsekwentne i znajdujg potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym materialne dowodowym, a w szczegolno$ci w
zeznaniach E. Z. (1) i wyjaSnieniach oskarzonego S. C. (1);

2. bezpodstawne uznanie za wiarygodne przez Sad I instancji tej czeéci zeznan pokrzywdzonego A. C. (1), ktéra
pozostaje w sprzecznoSci z wyjasnieniami oskarzonego G. P. (1), pomimo ze zeznania tego $wiadka we wskazanej
czedci sg sprzeczne takze z pozostalymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami, w szczego6lnosci z zeznaniami E.



Z. (1) i wyjasnieniami S. C. (1), a ponadto nieuwzglednienie przez Sad I instancji w dostatecznym stopniu faktu, ze
pokrzywdzony byl pod wplywem alkoholu oraz ze na tre$¢ jego zeznan mogla mie¢ wplyw zadawniona pretensja do
oskarzonego P., ze ten nie przyczynil sie do wyplaty pokrzywdzonemu pieniedzy przez ich wsp6lnego pracodawce,

3. bezzasadne odmowienie przez Sad I instancji waloru wiarygodno$ci zeznaniom E. Z. (1), mimo ze przedstawila ona
obiektywny i wiarygodny przebieg zdarzenia, ktéry korespondowal z pozostalymi dowodami przeprowadzonymi w
sprawie;

4. oparcie sie przez Sad I instancji na opinii sporzadzonej przez bieglego w zakresie chirurgii ogoblnej, lekarza Szpitala
Miejskiegow M., A. O. (1), mimo Ze - jak sam stwierdzil ten biegly - brakowalo jakiejkolwiek obiektywnej dokumentacji
medycznej, za$ opinia wydana jedynie w oparciu o zeznania pokrzywdzonego, w ktérych ten lakonicznie, og6lnie i
powierzchownie scharakteryzowal doznane obrazenia, nie mogla stanowié rzetelnej podstawy do przyjecia kwalifikacji
prawnej czynu.

Ponadto zarzucil tez obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 29 ust. 1
ustawy Prawo o Adwokaturze w zw. z § 14 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pk 3 oraz § 16 i § 19 pkt 1 poprzez bledne okreslenie
wysoko$ci wynagrodzenia Adwokata M. H..

Stawiajac te zarzuty skarzacy wniost o:

- uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
ewentualnie,

- zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego,

- a ponadto o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Adwokata M. H. kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem I instancji w kwocie 972 zl powiekszonej o
podatek VAT.

Obronca oskarzonego S. C. (1) zaskarzyta wyrok na jego korzy$c¢, w caloéci i przedmiotowemu orzeczeniu zarzucila:

1.obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.4, 7, 410 i 424 § 1 pkt 1 kpk,
poprzez uznanie oskarzonego S. C. (1) winnym popelnienia przestepstw opisanych w pkt I zaskarzonego wyroku
przy oparciu tegoz orzeczenia tylko na dowodach obcigzajacych i pominieciu dowodéw dla niego korzystnych, bez
nalezytego uzasadnienia tegoz stanowiska oraz poprzez bledng i dowolng ocene dowodé6w wyrazajacg sie w przyznaniu
waloru wiarygodnoéci zeznaniom A. C. (1) i w odmowie przyznania wiarygodnoséci wyjaénieniom oskarzonego S. C.
(1) i zeznaniom E. Z. (1),

2.blad w ustaleniach przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na stwierdzeniu, ze
oskarzony S. C. (1) dopuscil sie czynéw opisanych w pkt I zaskarzonego wyroku, podczas gdy material dowodowy
niniejszej sprawy nie daje podstaw dla przyjecia takich ustalen,

3. obraze przepisoéw prawa materialnego w postaci art. 64 § 2 k.k. polegajaca na jego blednym zastosowaniu
w kwalifikacji przestepstwa przypisanego oskarzonemu w punkcie 1.1 zaskarzonego wyroku pomimo, ze brak
jest speklienia przeslanki ponownego popelnienia przez niego ktdéregokolwiek z przestepstw wymienionych w
przedmiotowym przepisie.

Ponadto z ostroznoéci procesowej skarzaca, na zasadzie art. 438 pkt.4 kpk, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila razgcg
niewspolmierno$¢ (surowo$c) orzeczonych wobec oskarzonego S. C. (1) kar jednostkowych w wymiarze 1 roku i
6 miesiecy pobawienia wolnoSci, 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, jak rowniez kary lgcznej w wymiarze 2 lat
pozbawienia wolno$ci wyrazajaca sie w jej nieadekwatno$ci do wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcey oraz jego
postawy po popelnieniu przestepstwa, jak rowniez polegajacg na niezasadnym uwzglednieniu przy wymiarze kary
recydywy okreslonej w art. 64 § 2 kk pomimo braku ku temu podstaw.



Podnoszac te zarzuty obronca S. C. (1) wniosla o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od czynéw mu przypisanych w pkt I zaskarzonego
wyroku,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,

- alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu przestepstwa w pkt 1.1. zaskarzonego wyroku art. 64 § 2 kk oraz znaczne ztagodzenie wymiaru wszystkich
z orzeczonych wobec oskarzonego kar jednostkowych przy okresleniu ich wymiaru w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia za kazde z przypisanych mu przestepstw, jak rowniez znaczne zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego
kary lacznej przy uksztaltowaniu jej w oparciu o zasade pelnej absorbcji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesienie apelacji przez obroncow oskarzonych, na korzy$¢ tych oskarzonych, musialo doprowadzi¢ do zmiany
zaskarzonego wyroku, przy czym niezasadny byl postulat skarzacych by zmieni¢ zaskarzone orzeczenie poprzez
uniewinnienie oskarzonych.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze autorzy apelacji przede wszystkim kwestionowali wiarygodno$¢ zeznan
pokrzywdzonego oraz prawidlowo$¢ ustalen faktycznych poczynionych przez sad I instancji, wskazujac na potrzebe
pierwszoplanowego uwzglednienia wyjasnien oskarzonych. Mimo powolania sie na naruszenie przy tym przez sad
I instancji wielu przepisow postepowania, to w uzasadnieniach swoich apelacji skarzacy glownie przytaczali takie
okolicznoSci, ktére wskazywaly na przekroczenie, w ocenie autoréw apelacji, przez sad granic swobodnej oceny
dowodow z art. 7 kpk i dokonanie blednych ustalen faktycznych w sprawie. Przywolanie zas dodatkowo np. naruszenia
art. 5 par. 2 kpk w sytuacji, gdy dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych zalezne jest od dania wiary tej lub
innej grupie dowodéw, lub tez dania wiary wyjasnieniom oskarzonych, nie moze, przy takich treSciach uzasadnien
srodkow zaskarzenia, jak to ma miejsce w niniejszej sprawie, wskazywa¢ na naruszeniu zasady in dubio pro reo.
Ewentualne zastrzezenia co do prawidlowo$ci przeprowadzonej przez sad orzekajacy oceny dowod6éw powinny by¢
w takiej sytuacji rozstrzygane, nie przez pryzmat naruszenia art. 5 par. 2 kpk, ale na plaszczyznie zachowania lub
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Rowniez zarzut obrazy samego art. 4 kpk, wymieniony w czesciach
wstepnych wniesionych apelacji, nalezy uznac za nietrafny, w sytuacji, gdy przepis ten okresla ogblng dyrektywe
postepowania i dopiero wskazanie tych przepiséw ustawy procesowej, ktére miat sad naruszyé, wbrew zasadzie
obiektywizmu, czyniloby taki zarzut poprawnym. Przywolanie za$ obrazy art. 36681kpk, moéwiacego o kierownictwie
rozprawy przez przewodniczacego, z przywolaniem tego, iz sad I instancji oparl sie tylko na dowodach niekorzystnych
dla oskarzonych, nie dotyczy tak naprawde naruszenia tego przepisu, tylko stanowi podstawe zarzutu obrazy art. 7 kpk,
tym bardziej, ze skarzacy nie podnosza by doszlo w sprawie np. do nieprzeprowadzenia dowodéw zawnioskowanych
przez strony, badz braku podjecia z urzedu niezbednej inicjatywy dowodowej, koniecznej dla wyjasnienia istotnych
okolicznoS$ci w sprawie.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze mimo przywolania przez obronice S. C. naruszenia art.410 kpk, to skarzaca nie doprecyzowala
tego zarzutu, tak by mozna bylo stwierdzi¢ w czym konkretnie upatruja naruszenie tego przepisu.

Postawiono tez zaskarzonemu orzeczeniu zarzut obrazy art. 42481 kpk. Przede wszystkim jednak nalezy podkreslic,
ze w ocenie sadu odwolawczego, to obraza przepisu art. 424 kpk nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym
wplyw na tre$¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia dochodzi juz po wydaniu wyroku. A sam fakt
opowiedzenia sie przez sad za wiarygodnoScia pewnej grupy dowodow czy tez pewnego dowodu, nie moze stanowic
o naruszeniu przepisu art. 424 kpk.

Powracajac za$§ do meritum wniesionych apelacji, ktore gléwnie akcentuja, ze sad I instancji blednie dal prymat
zeznaniom pokrzywdzonego i ustalil stan faktyczny w oparciu gléwnie o ten dowdd, to nie mozna zgodzié sie ze
skarzacymi, by sad orzekajacy niezasadnie dat wiare temu dowodowi i by dopuscil sie btedu w ustaleniach faktycznych



opartych na relacjach A. C.. Sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu wyroku wyraznie podkreélil, ze oskarzeni
skladali wyja$nienia w sposéb niekonsekwentny, poczatkowo nie przyznawali sie do przedstawionych im zarzutow,
dopiero w kolejnych relacjach czeSciowo sie przyznali. Dlatego tez sad orzekajacy uznal, ze te cze$¢ ich wyjasnien,
ktorych nie potwierdzily inne dowody, nalezy potraktowaé tylko jako wyraz przyjetej linii obrony. W tej sytuacji
odwolanie sie skarzacych tylko do wyjasnien oskarzonych i wskazanie by da¢ prymat tym dowodom, nie moglo
stanowi¢ skutecznego podwazenia oceny materialu dowodowego dokonanej przez sad orzekajacy. Ponadto zmiana
wyjaénien przez oskarzonych zostala pominieta przez autoréw apelacji, co powoduje, ze wbrew stanowisku obroncow
nie mozna przyjaé by S. C. i G. P. skladali wyjaénienia w sposob konsekwentny i wewnetrznie spojny. Nalezy tez
podkresli¢, ze wyjasnienia oskarzonych dot. tego, ze to pokrzywdzony zadal pierwszy cios G. P. trudno uznaé za
logiczne, w sytuacji, gdy pokrzywdzony byl sam, a oskarzeni przebywali w towarzystwie. W $wietle do$wiadczenia
zyciowego A. C. atakujac G. P., mogl sie spodziewaé, ze towarzysze zaatakowanego rzucg mu sie na pomoc i ze moze
zostac przez nich, w odwecie za ten atak, dotkliwie pobity. Rowniez z tego wzgledu wyjasnienia oskarzonych dot. tego,
ze to pokrzywdzony pierwszy zaatakowat G. P., nie moga by¢ uznane za wiarygodne. Tym bardziej, ze G. P. twierdzil,
ze A. C. uderzyl go pieécig w twarz, potem sie wspélnie bili, a potem pokrzywdzony zaatakowat drugiego oskarzonego;
za$ S. C. (ktory nota bene zlozyl pierwsze wyjasnienia, w ktérych opisal zdarzenie w listopadzie 2013r., a wiec mial
czas by przemysle¢ i przypomnieé sobie przebieg zdarzenia) opisal to inaczej niz pierwszy z oskarzonych tj., ze A. C.
uderzyt G. P. (przy czym nie pamietat jak go uderzyl) az zaatakowany sie przewrocil, potem uderzyt S. C., a dopiero
potem zadano ciosy pokrzywdzonemu, co wyraznie wskazuje na brak sp6jnosci wersji oskarzonych.

Natomiast pokrzywdzony od poczatku wskazywal, ze zostal zaczepiony z powodu dtugu. Konsekwentnie tez podawal,
Ze pierwszy cios zadal mu G. P., ze bil go po twarzy, a nastepnie do bicia przylaczyl sie drugi oskarzony, ze byl
tez kopany. Co do tych okolicznoéci zeznania pokrzywdzonego byly przez caly tok postepowania karnego tozsame.
Pokrzywdzony uczestniczyt tez w konfrontacjach, w czasie ktérych podtrzymywal swoje zeznania. Stad nie bylo
podstaw do zanegowania wiarygodno&ci relacji A. C.. Co prawda pokrzywdzony, podobnie jak i oskarzeni, byl podczas
zajScia pod wplywem alkoholu, ale sposéb relacjonowania zdarzenia wynikajacy z jego zeznan wskazuje na to, ze
A. C. pamietal jego przebieg, a wypity alkohol (wbrew sugestiom skarzacych) nie miat wplywu na zapamietywanie i
odtwarzanie przez niego przebiegu zajscia. Tu trzeba tez zaznaczy¢, ze rowniez oskarzeni byli pod wplywem alkoholu,
przy czym dla skarzacych spozyty alkohol mial negatywny wplyw tylko na zeznania pokrzywdzonego, a tym samym
na wiarygodno$¢ jego relacji. W odroéznieniu jednak od pokrzywdzonego, ktéry po zdarzeniu ztozyl bardzo obszerne
zeznania, podal w nich wiele szczeg6low, to wyjasnienia oskarzonych, a w szczegdlnosci S. C. tak obszerne nie byly,
przy czym S. C. zaslanial sie niepamiecig co do niektérych okolicznoS$ci zdarzenia. Tym samym skarzacy nie wykazali
by kwestia znajdowania sie pod wplywem alkoholu przez pokrzywdzonego, to miala znaczacy wplyw na ocene jego
zeznan.

Natomiast to, ze pokrzywdzony na poczatku skladania zeznan w dniu 23.07.2013r. haslowo podal, ze mezczyZni o
imionach G. i S. pobili go i zabrali mu z reki telefon komérkowy, by w toku tego samego przestuchania doprecyzowaé
co konkretnie robit kazdy z oskarzonych i ze telefon zabral mu S., nie moze by¢ traktowane jako zmiana zeznan przez
pokrzywdzonego. Skoro bowiem obaj oskarzeni brali udzial w pobiciu A. C., to naturalne jest to, ze pokrzywdzony
skrotowo wskazal, ze zabrali mu telefon, by juz w czasie dokladnego opisu zdarzenia zawartego przeciez w tym samym
protokole szczegblowo opisujac zachowanie kazdego ze sprawcow podac, ze zabor telefonu wygladal tak, iz to S.
C. zabral telefon. Opisane zeznania pokrzywdzony zlozyl w dniu zdarzenia, bezpoérednio po nim, tak wiec nie ma
podstaw by przyjac, ze miat czas na wymyslanie jaki$ wersji co do tego co robil kazdy z oskarzonych. Stad te zeznania
nalezy uznaé za najbardziej wiarygodne. Natomiast pewna zmiana zeznan przez pokrzywdzonego na rozprawie, proba
przedstawienia roli G. P. w zdarzeniu jako marginalnej, zostala dostrzezona przez sad I instancji i uwzgledniona przy
ocenie zeznan tego $wiadka.

W tym miejscu nalezy tez zaznaczyé, ze A. C. zostal skonfrontowany ze $wiadek E. Z., ktéra twierdzila jakoby
pokrzywdzony podal jej, ze to on pierwszy uderzyt oskarzonego. Jednak i w czasie tej czynnoSci pokrzywdzony
konsekwentnie trzymal sie wersji o tym, Ze pierwszy cios zadal mu oskarzony G. P.. Natomiast nie mozna
zapominaé, ze E. Z. jako konkubina oskarzonego z pewnoS$cia miala powdd by swoimi zeznaniami potwierdzié



wyjaénienia oskarzonego. Dlatego tez nie mozna zgodzi¢ sie z G. P., by relacje E. Z. skutecznie mogly potwierdzic
wiarygodno$¢ wyjasnien jej konkubenta, a tym samym stanowié¢ powo6d do zakwestionowania wiarygodno$ci zeznan
pokrzywdzonego co do glébwnych okoliczno$ci zdarzenia. Nie mozna tez zapominacé, ze do zlozenia pierwszych zeznan
przez E. Z. doszlo po miesigcu od zdarzenia, nie zostala ona przestuchana zaraz po zdarzeniu, dlatego nie mozna
wykluczy¢ tego, ze zostaly one zlozone po to by uprawdopodobnié¢ wersje zaprezentowana w wyjasnieniach G. P..
Poréwnujac nadto opis poczatku zdarzenia z wyjadnien G. P. i zeznan E. Z., to nalezy zaznaczy¢, ze nie sa one wcale
tozsame. G. P. (k.23) podal, Zze gdy upominal sie o zwrot dlugu, to ,bez zadnego stowa A. C. (1) piescig prawej reki
uderzyt mnie w twarz” , za$ E. Z. zeznala (k.98-99), ze ,,Géral powiedzial mi, ze sam wszczal awanture i uderzyt z licia
G. P. (3)iod tego momentu zaczela sie cala awantura”, a wiec odmiennie opisali oni spos6b w jaki pokrzywdzony miat
jakoby zada¢ pierwszy cios G. P., co wskazuje na to, Ze nie mozna méwié o tym, iz zeznania E. Z. sa w pelni spojne z
wyjasnieniami oskarzonych. W tym miejscu nalezy tez podkreslié, ze E. Z., w tych samych zeznaniach powolala sie tez
na to, ze pokrzywdzony mial jej przekazac, ze telefon zabral mu w trakcie awantury G. P. (1), gdy tym czasem z relacji
i pokrzywdzonego i oskarzonych wynika, ze telefon zabrat S. C. . Rozdzwiek miedzy zeznaniami E. Z. a ww relacjami
powoduje, Ze i co do tej okolicznosci , to zeznaniom E. Z. nie mozna daé wiary.

Wiarygodnosci relacji A. C. nie moze tez zakwestionowaé to, iz obronica oskarzonego powoluje sie na jego ,,zadawniona
pretensje do oskarzonego P.”. Co prawda pokrzywdzony przyznal, ze po pytaniu skierowanym do niego o zwrot dlugu,
to zapytal oskarzonego o pieniadze, ktore jest mu dluzny kolega oskarzonego, jednak A. C. wyraznie zaznaczyl, ze
pomiedzy nim a G. P. nie bylo konfliktu i nie wie dlaczego oskarzony tak sie zachowatl w czasie omawianego zdarzenia.
Dlatego tez nie mozna przyja¢ by miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym istniala jaka§ zadawniona pretensja, ktéra
spowodowala by to, ze A. C. klamliwie poméwilby oskarzonych.

Skoro za$ nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacymi, by to wyjaénienia oskarzonych polegaly na prawdzie, to tym samym
nie mozna podzieli¢ stanowiska obroncy S. C., by nalezalo w tej sprawie rozwazaé stosowanie kontratypu obrony
konieczne;j.

Niezasadny jest i ten zarzut, w ktorym obronica G. P. (1) zarzucil blad w ustaleniach faktycznych poprzez oparcie sie
przez Sad I instancji na opinii sporzadzonej przez bieglego A. O. (1), mimo ze brakowalo jakiejkolwiek dokumentacji
medycznej z leczenia pokrzywdzonego. Z zeznan A. C. wynika bowiem, ze doznal on okreslonych obrazen. Opisal
sposob zadawania tych obrazen tj., ze zostal uderzony piescia byl bity, kopany. Pokrzywdzony tez podal, ze nie zostal
przyjety w szpitalu, gdyz nie mial ubezpieczenia. Tak wiec wydanie opinii przez bieglego lekarza bez zapoznania sie z
dokumentacja medyczng nie bylo bledem tego bieglego, lecz wynikalo z faktu, ze dokumentacji takiej nie ma. Skoro
zaé w aktach sprawy znajdowaly sie relacje pokrzywdzonego, to biegly, w oparciu o opis obrazen doznanych przez A. C.
i podany przez niego sposob w jaki byt bity, mogl dokona¢ oceny tak obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, jak i
oceni¢ mechanizm doznania takich obrazen. Wydanie opinii przez bieglego tylko w oparciu o relacje pokrzywdzonego
widocznie byto mozliwe, skoro biegly takiego zadania sie podjal. Nalezy tez podkresli¢, ze ani oskarzeni ani ich obroncy
nie kwestionowali w toku postepowania przed sadem I instancji opinii wydanej przez biegltego A. O. (1), nie domagali
sie tez dopuszczenia dowodu z opinii uzupekiajacej tego samego bieglego lub dowodu z opinii innego bieglego lekarza,
nie wskazywali by opinia bieglego A. O. byla niepelna lub niejasna. Po ujawnieniu przez odczytanie dokumentow i
dowoddw zebranych w sprawie, w tym i pisemnej opinii biegtego lekarza A.O., nie wnosili o uzupelnienie przewodu
sadowego. W tej sytuacji podwazanie prawidlowosci ustalen wywiedzionych przez sad I instancji, w oparciu o tre$¢
m.in. tej opinii dopiero w apelacji jest co najmniej spéznione. Uzasadnianie za$ tego zarzutu tylko tym, ze zeznania
pokrzywdzonego sa dos¢ lakoniczne w zakresie opisu doznanych obrazen, a nadto podniesienie braku dokumentacji
medycznej, jest niewystarczajace do podwazenia tresci tej opinii, a w szczegblnosSci zakwalifikowania przez biegltego
obrazer doznanych przez A. C..

W tym miejscu nalezy tez nawigza¢ do podnoszonej w apelacji okoliczno$ci dot. dobrowolnego zgloszenia sie
oskarzonych na policje. Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze nastapilo to dobrowolnie, gdyz z relacji
oskarzonych i pokrzywdzonego wynika, ze pokrzywdzony udat sie do konkubiny G. P. i zapowiedzial, ze jak oskarzeni
nie zwroca telefonu to podjdzie na policje, co tez ostatecznie uczynil i gdzie przybyli, poinformowani o wizycie
pokrzywdzonego przez E. Z., robwniez oskarzeni. Na komendzie policji doszlo do odebrania telefonu, ktéry potem



zwrdcono pokrzywdzonemu. O ile ta okoliczno$é nie moze $wiadezyé o tym, Ze oskarzeni zglaszajgc sie na komende
wykazali tym, ze nie popekili zadnego przestepstwa, bo nikt winny dobrowolnie tam sie nie zglasza, to okolicznosé
ta ma wplyw na ocene prawidlowos$ci kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonym w zaskarzonym wyroku.
Pokrotce nalezy stwierdzié, ze poczatkowo zarzucono oskarzonym popelnienie przestepstwa rozboju. Sad I instancji
w ramach postawionych im zarzutéw uznal, ze dopuscili sie oni dwoch przestepstw tj. I z art. 15881kk w zb.
z art. 19182kk w zw. z art. 1182Kkk i II z art. 2788§1kk. Zabranie telefonu pokrzywdzonego pod koniec zdarzenia
przez S. C. i przekazanie go przez tego oskarzonego G. P. zostalo potraktowane jako zabor w celu przywlaszczenia.
Tymczasem w realiach niniejszej sprawy zgloszenie sie przez oskarzonych z telefonem na policje w krotkim okresie
od jego zabrania, stowa wypowiedziane przez S. C. gdy zabieral telefon (,,nie masz pieniedzy, nie masz telefonu”), tlo
calego zdarzenia do ktérego doszto po upomnieniu sie przez G. P. o zwrot dlugu, nie moglo uzasadnia¢ przypisania
oskarzonym czynu z art. 278 §1kk. O ile stusznie sad orzekajacy przyjal, ze oskarzeni nie popehili czynu z art. 280
kk, gdyz ich dzialanie nie bylo ukierunkowane na przywlaszczenie mienia, a dzialali w celu wymuszenia zwrotu przez
pokrzywdzonego dlugu, to nie mozna uzna¢ by pod koniec zdarzenia podjeli jednak zamiar przywlaszczenia mienia
w postaci telefonu komoérkowego pokrzywdzonego. Stowa wypowiedziane przez S. C. podczas przejecia telefonu
tj. ,nie masz pieniedzy, nie masz telefonu” mozna bowiem interpretowac jako zamanifestowanie zatrzymania tego
telefonu niejako ,pod zastaw” dlugu (by zmusic¢ go w ten sposob do zwrotu dlugu), w sytuacji, gdy cale zdarzenie
zapoczatkowalo przeciez to, ze G. P. zwrdcil sie do pokrzywdzonego, by ten oddal pieniadze jego bratu. Réwniez udanie
sie przez oskarzonych na policje i oddanie telefonu w niedlugi czas po zdarzeniu, a nie np. ukrycie tego telefonu
lub jego sprzedaz, tez jest okolicznoScia, ktora przemawia za tym, ze oskarzeni nie zabrali tego telefonu w celu jego
przywlaszczenia. Skoro w $wietle tych okoliczno$ci nie mozna wykluczy¢, ze telefon zostal zabrany w ,zastaw”, a
zastaw jest ograniczonym prawem rzeczowym, uprawniajacym do zatrzymania rzeczy, ale nieprzenoszacym wlasnosci
na zastawnika, to odebranie pokrzywdzonemu w ten sposob rzeczy ,zastawionej” wyczerpuje znamiona wystepku
zmuszania z art. 191 kk, a nie rozboju, czy kradziezy, przy czym z uwagi na pobicie pokrzywdzonego- wystepku
okre§lonego w przepisie art. 15881kk i art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. (patrz: wyr. SA w Katowicach z 11.8.2005
r., I AKA 230/05, KZS 2006, Nt 2, poz. 63; wyr. SA w Katowicach z 1.4.2004 r., IT AKA 32/04, KZS 2004, Nr 9, poz.
56; zob. réwniez wyr. SA w Bialymstoku z 30.3.2003 r., I AKA 62/04, OSAB 2004, Nr 3, s. 26; post. SN z 5.3.2003
r., IITI KKN 195/01, OSNKW 2003, Nr 5-6, poz. 55; wyr. SA w Lublinie z 18.11.2004 r., II AKA 304/04, Prok. i Pr.
2005, Nr 11, poz. 24). Z tych powod6w uznano wiec, ze w miejsce zarzucanego oskarzonym czynu z art. 28081Kkk, to
nalezy przypisa¢ im jeden czyn z art. 15881kk w zb. z art. 19182kk w zw. z art. 11§2kk, a nadto uchyli¢ rozstrzygniecia
dotyczace kar lgcznych.

Zasadny byl zarzut obroncy S. C. (1) co do obrazy art. 64 § 2 kk polegajacej na blednym zastosowaniu tego przepisu w
kwalifikacji przestepstwa przypisanego oskarzonemu w punkcie 1.1 zaskarzonego wyroku. Nalezy tu przypomniec, ze
dla przyjecia recydywy wielokrotnej konieczne jest ziszczenie sie trzech warunkow: uprzednie skazanie w warunkach
recydywy podstawowej z art. 64 § 1 kk, odbycie lgcznie co najmniej jednego roku pozbawienia wolno$ci, popelienie
ponownie jednego z wyliczonych w § 2 przestepstw (przeciwko zyciu lub zdrowiu, zgwalcenia, rozboju, kradziezy z
wlamaniem, innego przestepstwa przeciwko mieniu popelnionego z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia), w ciggu
5lat po odbyciu w caloSci lub w czeéci ostatniej kary. Tak wiec dla przypisania dzialania sprawcy w warunkach art. 64 w
§ 2kk dochodzi, gdy lacznie spelnione sg wszystkie uwarunkowania wskazane w treSci tego przepisu. Wymaga to m.in.
ustalenia, ze sprawca popelnil co najmniej trzecie kolejne przestepstwo umyslne w pewnym szczeg6lnym ukladzie,
ktérego cechy opisano w wymienionym przepisie (por. tez wyrok SN z 4 czerwca 2003 r., V KK 393/02, Prok. i Pr.
2003, z. 12, poz. 4). Ponadto nie kazde kolejne przestepstwo umys$lne popelnione przez sprawce skazanego uprzednio
w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 kk moze da¢ podstawe do ustalenia, ze zachodzi przypadek multirecedywy, ale
wylgcznie przestepstwo nalezace do ktorejs z grup przestepstw taksatywnie wyliczonych w art. 64 § 2kk. Natomiast
w realiach czynu przypisanego S. C. (1) w pkt. I.1 zaskarzonego wyroku nie bylo podstaw do przyjecia, ze dzialal on w
warunkach multirecydywy. Skoro bowiem uznano tego oskarzonego za winnego w pkt. 1.1 czynu zakwalifikowanego
z art. 1918 2kk w zb. z art. 158 §1kk, to odbycie wczesniej kary za

czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk popeliony w warunkach powrotu do przestepstwa, nie spelnia warunku
ponownosci popelnienia przestepstwa umy$lnego wymienionego w art. 6482kk. Skoro skazany odbywal wczeéniej



kare za wymuszenie rozbojnicze, to skazanie go w niniejszej sprawie za przestepstwo p-ko zyciu lub zdrowiu i
przestepstwo zmuszenia do zwrotu wierzytelnosci (to ostatnie jest przestepstwem przeciwko wolnoS$ci) nie spelnia
przestanka ponowno$ci, o ktérej mowa w powolanym przepisie. Przestanki powrotu oskarzonego do przestepstwa w
warunkach z art. 64 § 2 kk, ktéremu przypisano popelnienie przestepstwa p-ko zyciu i zdrowiu i przestepstwa p-ko
wolnoSci, nie tworzy w realiach niniejszej sprawy odbycie kary za przestepstwo z art. 282 kk popelnione w warunkach
recydywy. Poniewaz za$ sad odwolawczy dokonal zmiany zaskarzonego wyroku i przyjal, ze obaj oskarzeni, w tymi S.
C. (1) dopuécili sie jedynie jednego czynu kwalifikowanego z art. 191§ 2kk w zb. z art. 158 §1kk w zw. z art.1182Kkk, to
z uwagi na ww rozwazania, nalezalo przyjac¢, ze popeknili go jedynie w warunkach art. 64§1kk, bowiem w uprzednich
skazaniach przywolanych jako uzasadnienie dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa ( dot. opisu czynu z
art. 282kk czy art. 14881kk) wystepowal element przemocy, co wskazuje na podobienstwo przestepstw popelnionych
uprzednio i przypisanego w niniejszej sprawie, wymagane dla przyjecia recydywy podstawowe;j.

Ostatecznie wiec zmodyfikowanie opisu czynu przypisanego oskarzonym, przyjecie, ze dopuscili sie tylko jednego
czynu, a nie dwoch jak w zaskarzonym wyroku i ustalenie, ze obaj oskarzeni dzialali w warunkach art. 6481KkKk,
spowodowalo potrzebe obnizenia kar im wymierzonych, w stosunku, do kar zawartych w zaskarzonym wyroku.
Oceniajac za$ rodzaj i rozmiar obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, okolicznos$ci czynu zw. z tym, ze oskarzeni
dzialali wspdlnie i w porozumieniu, bedac pod wplywem alkoholu, byli uprzednio karani, a czynu przypisanego
dopuécili sie w warunkach art. 6481Kkk, to wszystko spowodowalo potrzebe wymierzenia im kar wyzszych niz z dolnej
granicy sankcji wynikajacej z przepisu art. 19182kk. Stad kary po 1 roku pozbawienia wolnoéci nalezy uznaé za
stanowiace sprawiedliwe odplaty za przypisany oskarzonym czyn i z uwagi na ww okoliczno$ci nie mogg one by¢
uznane za razaco surowe. Kary w takiej wysokosSci powinny u$wiadomi¢ oskarzonym nieoplacalnoé¢ popemhmiania
przestepstw w przyszloSci, a nadto spehic¢ cel prewencji ogolnej. Ponadto czeSciowe przyznanie sie oskarzonych,
ktorzy nie kryli juz w kolejnych wyjaénieniach, ze tez spowodowali obrazenia u pokrzywdzonego, wplynelo na to, ze
nie wymierzono im kar w wysoko$ci maksymalnego wymiaru sankcji przewidzianego w art. 191§2Kkk.

Uwzglednieniu podlegal tez zarzut adw. M. H., co do nieprawidlowego obliczenia wynagrodzenia dla tego adwokata
za pomoc prawng udzielona przez niego z urzedu oskarzonemu G. P.. Skoro bowiem obrofica ten reprezentowat juz
oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym, uczestniczyt w czynno$ciach na tym etapie postepowania karnego,
to oprbcz wynagrodzenia za udzial w rozprawie winien tez otrzymac rekompensate za weze$niejsze reprezentowanie
G. P.. Z tych tez wzgled 6w nalezalo zmienic zaskarzony wyrok i podwyzszy¢ wynagrodzenie dla tego obroncy do kwoty
972z} + podatek Vat.

Poza powyzszymi zmianami, to nie bylo podstaw do korekty zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie. Strony
skarzace nie wykazaly ogblnej wadliwo$ci ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoSci
ujawnionych w toku przewodu sadowego co do mozliwoséci przypisania oskarzonym czynu z art. 15881kk w zb.
z art. 19182KkKk, a takze konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego, jakich mialby dopusci¢ sie tenze
sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego w ww zakresie.
Obroncy oskarzonych generalnie kwestionujac prawidtowosé ustalen dokonanych przez sad I instancji, to sami w
apelacji przedstawili tylko okolicznoSci dla oskarzonych korzystne, badz tez tylko pewne sugestie, ktére w ich ocenie
przemawiajg za tym, ze nie mozna bylo oskarzonym przypisac sprawstwa w zakresie czynoéw przypisanych im w pkt. I'i
IT zaskarzonego wyroku. Jednak wyraznie trzeba stwierdzic, ze nie przedstawili takiej argumentacji, ktéra skutecznie
podwazylaby ustalenia poczynione przez Sad Rejonowy co do przypisania oskarzonym czynu z art. 15881kk w zb. z
art. 19182kk.

Nalezy tez zaznaczy¢, ze wbrew sugestiom zawartym w apelacjach, to przedmiotem rozwazan sadu I instancji, co
wynika z treéci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, byly nie tylko dowody obcigzajace oskarzonych, ale rowniez
wszelkie dowody im przeciwne, a wszystkie one zostaly ocenione w zgodzie z zasadami logicznego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Z tych tez powodéw wyprowadzone zatem stanowisko Sadu
Rejonowego korzysta z ochrony przewidzianej w art. 7 kpk, gdyz nie zostalo ono w zaden rzeczowy i przekonywujacy
spos6b podwazone przez obronce oskarzonych w ich argumentacji zaprezentowanej w apelacjach, przeto, po
dokonaniu korekty co do opisu czynu i kwalifikacji przyjetych w pkt. I i IT wyroku zaskarzonego wyroku, a takze



finalnie kary wymierzonej przez sad odwolawczy po przyjeciu, ze oskarzeni popelnili nie dwa tylko jeden czyn, w tym
warunkach art. 6481kk, zastuguje na aprobate sagdu odwolawczego.

Natomiast z pewno$cia zastugiwala na uwzglednienie apelacja obroncy S. C. w zakresie podniesionego zarzutu obrazy
art. 6482Kkk i zawarty w niej alternatywny wniosek o wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej art. 6482kk i obnizenie
wymierzonych kar.

Majac wiec na uwadze powyzsze rozwazania to sad odwolawczy na podstawie art. 437 kpk zmienil zaskarzony wyrok,
po uprzednim uchyleniu zawartych w pkt. IIIi IV rozstrzygnie¢ dot. kar lacznych:

- w pkt. Ii IT w ten sposob, ze w ramach zarzutéw postawionych oskarzonym S. C. (1) i G. P. (1) uznal ich za winnych
tego, ze w dniu 23 lipca 2013r. w M., dzialajac wspélnie i w porozumieniu pobili A. C. (1) uderzajac go piesciami i
kopiac po calym ciele i narazajac go tym na bezposrednie nastapienie skutku okre$lonego w art. 15681kk, a nadto
zabrali nalezacy do A. C. (1) telefon komoérkowy S. (...) Walkman Z. warto$ci 800z}, czym dziatali w celu wymuszenia
na pokrzywdzonym zwrotu wierzytelnoSci, przy czym S. C. (1) czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do
przestepstwa opisanego w pkt. I.1 wyroku, a G. P. (1) dopusScil sie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanego w pkt. II.1 wyroku, tj. popehlienia przestepstwa z art. 19182kk w zb. z art. 158§1kk w zw. z art. 11§2kk w zw.
z art. 6481kk i za to skazal ich, przy zast. art. 1183kk, na podst. art. 191§2kk, na kary po 1 roku pozbawienia wolnoSci,

-w pkt. V w ten sposéb, ze podwyzszyl wynagrodzenie dla kancelarii adw. M. H. do kwoty 972zl +podatek Vat,
a w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Ponadto z uwagi na udzial w rozprawie apelacyjnej obronicow obu oskarzonych, to zasadzit na ich rzecz po 516,60z}
brutto za obrone udzielona S. C. i G. P. przed sadem II instancji.

Majac na uwadze aktualng sytuacje majatkowa oskarzonych to zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych
za postepowanie odwolawcze.



