Sygn. akt VI Ka 232/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqca: SSO Irena Linkiewicz
Sedziowie: SSO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SSO Piotr Zywicki
Protokolant st.sekr.sqdowy Joanna Prabucka - Ochniak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Barbary Marszyckiej

po rozpoznaniu w dniu 18 wrzeénia 2014r.,

sprawy A. W. (1)

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w (...)

z dnia 14 maja 2014 r., sygn. akt VII K 42/14

L. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadna,

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie przed sadem II instancji, w tym
260 z} oplaty.

Sygn. akt VI Ka 232/14

UZASADNIENIE

A. W. (1) zostal oskarzony, o to, ze w dniu 27 listopada 2013 roku w (...), woj. (...)- (...) dzialajac w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej za posrednictwem internetowego portalu wprowadzil w blad D. R. (1) co do zamiaru i faktycznej
mozliwo$ci pomocy w pozytywnym rozpatrzeniu wniosku kredytowego, a nastepnie po otrzymaniu kwoty 350 zl na
swoj rachunek bankowy nie podjat zadnych czynno$ci mogacych przyczynié sie do uzyskania kredytu bankowego przez
pokrzywdzonego, czym doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w powyzszej kwocie D. R. (1), tj. o
czyn z art.28681Kkk.

Sad Rejonowy w Itawie w VII Zamiejscowym Wydziale Karnym wyrokiem z dnia 14.05.2014r. w sprawie sygn. VII K
42/14 uznal oskarzonego A. W. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tym ustaleniem, iz zarzucany mu
wystepek stanowi wypadek mniejszej wagi, to jest przestepstwa z art. 286 § 11 3 kk i za to na podstawie art. 286 § 3



kk wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzy} oskarzonemu
grzywne w liczbie 100 stawek dziennych po 10 zlotych kazda.

Wyrok zawiera réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie zasadzenia od oskarzonego kosztow sadowych i oplaty w
sprawie.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wnidst oskarzony, ktory zaskarzyl wyrok w catosci i orzeczeniu temu zarzucik:

1. obraze przepisOw prawa materialnego w postaci art. 286 § 1 k.k. poprzez uznanie, ze zachowanie oskarzonego
zrealizowalo wszystkie znamiona tego czynu, podczas gdy nie doszlo do wypelnienia znamion strony podmiotowej
w postaci zamiaru bezposredniego kierunkowego, gdyz podejmujac sie posrednictwa przy zalatwianiu kredytu dla
D. R. (1) oskarzony nie mial §wiadomos$ci, ze: pokrzywdzony nie ma zdolnoéci kredytowej; pokrzywdzony figuruje w
BIK; zarobki pokrzywdzonego sa inne niz w przeslanym przez niego o§wiadczeniu, w ktérym obowigzany byt podac
prawde; skarzony nie obejmowal tych faktéw §wiadomoscia, a zatem nie mozna przypisa¢ mu umyslnoéci w postaci
zamiaru bezpo$redniego;

2. naruszenie przepisoOw postepowania w postaci art. 410 w zw. z art. 7 kpk poprzez dokonanie nieprawidlowej oceny
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i przyjecie, ze:

- oskarzony zobowiazat sie uzyska¢ kredyt dla D. R. (1) ze §wiadomo$cia, ze D. R. (1) figuruje w BIK-u jako nierzetelny
kredytobiorca, podczas oskarzony nie wiedzial, ze pokrzywdzony figuruje w BIK, gdyz nie weryfikuje on klientow w
BIK-u, a robia to kredytodawcy;

- oskarzony podyktowat D. R. (1) niezgodna z prawda tre$¢ o$wiadczenia o jego miesiecznych dochodach celem
przedlozenia go w instytucji majacej udzielié¢ kredytu, podczas gdy Sad I instancji opart sie w tym zakresie wylacznie na
goloslownych twierdzeniach D. R. (1), ktérym oskarzony kategorycznie zaprzeczal; oczywistym jest, ze bank takiego
o$wiadczenia wymagal - dlatego oskarzony poprosil o jego sporzadzenie, lecz nie dyktowal D. R. (1) jaka kwote
zarobkow ma wpisac;

- cze$t wyjasnien oskarzonego dotyczaca kradziezy samochodu, w ktérym znajdowaly sie jego dokumenty oraz utraty
danych z telefonu, razi naiwnoécig i brakiem ogoélnie pojetej logiki, podczas gdy oskarzonemu rzeczywiécie ukradziono
samochdd, co zostanie wykazane w najblizszym czasie po uzyskaniu dokumentow z Policji, a takze doszlo do usterki
telefonu, co rowniez zostanie poparte dowodami, a czego Sad I instancji z urzedu nie zbadal co mialo zdecydowany
wplyw dla rozstrzygniecia i moglo przemawiaé na korzy$é oskarzonego,

- oskarzony podal pokrzywdzonemu nieprawdziwe dane osobowe posiadacza rachunku bankowego, podczas gdy
twierdzenie to oparte jest wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonego, a oskarzony nigdy nie wskazywal innej osoby, 1j.
A. B.inie wie kim jest ta osoba oraz dlaczego pokrzywdzony wiedzac, ze ma wplaci¢ pieniadze na konto oskarzonego
zaadresowal polecenie przelewu innymi danymi;

- nieprawdziwe sg twierdzenia oskarzonego, ze jego telefon ulegl awarii, gdyz w tym samym czasie bez przeszkod
rozmawial z innymi osobami, podczas gdy awaria telefonu zostanie wykazana dokumentami, a oskarzony otrzymuje
wiele polaczen i - po utracie danych - nie wiedzial, ze dzwonit do niego pokrzywdzony, gdyz nie zna jego numeru
na pamieé, a czego Sad I instancji z urzedu nie zbadal, a co mialo zdecydowany wplyw dla rozstrzygniecia i moglo
przemawiac na korzy$¢ oskarzonego;

3. naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 410 w zw. z art. 4,582 i 7 kpk poprzez stwierdzenie, ze nalezalo
odmoéwié wiarygodnos$ci twierdzeniom oskarzonego, gdyz stoja one w sprzecznoéci z zeznaniami pokrzywdzonego,
podczas gdy jest rzecza oczywista, ze strony procesu z reguly maja odmienne twierdzenia w sprawie i nie mozna
omawia¢ wiary wyjasnieniom oskarzonego tylko dlatego, ze co innego powiedzial §wiadek; w sytuacji, w ktorej
przeprowadzenie dwoch dowodéw osobowych nie prowadzi do wyjaénienia okoliczno$ci, Sad nie moze wedlug



swojego dowolnego wyboru uznac, ze oprze sie na zeznaniach Swiadka. W takiej sytuacji Sad obowiazany jest kierowac
sie zasada obiektywizmu, a niedajace sie usuna¢ watpliwosci rozstrzygaé na korzys¢é oskarzonego,

4.naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 7 kpk poprzez bledna ocene dowodow i oparcie rozstrzygniecia na
zeznaniach §wiadka D. R. (1) a w konsekwencji ustalenie, ze oskarzony dyktowal §wiadkowi przez telefon o§wiadczenie
wiedzac, ze $wiadek nie zarabia tylu pieniedzy, podczas gdy oskarzony temu zaprzeczal, gdyz poprosit Swiadka o
przestanie o§wiadczenia o zarobkach, nie znal wezeéniej ich wysokosci i nie dyktowal §wiadkowi tresci o§wiadczenia;
to $wiadek zlozyl §wiadomie o$wiadczenie, wiedzial co pisze i mial §wiadomosé, ze podanie nieprawdziwych danych
narazi go na odpowiedzialno$¢ karna; dlatego tez niedopuszczalne jest twierdzenie, ze $wiadek bezwiednie wykonywal
wszystkie polecenia oskarzonego;

5. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze poszukiwanie posrednika majacego ulatwic
doprowadzenie do podpisania umowy kredytowej bylo zupelnie bezcelowe, gdyz oskarzony winien wiedzieé, ze bank
jest w stanie sprawdzi¢ zdolno$¢ kredytowa poszkodowanego, podczas gdy: oskarzony nie znal historii kredytowej
poszkodowanego zawartej w BIK; wiele instytucji udziela kredytéw nawet pomimo figurowania w BIK, gdyz zdolnoé¢
kredytowa zawsze ustalana jest indywidualnie, a wpisy z BIK moga by¢ réznej tresci, a zatem twierdzenie Sadu 1
instancji, ze poszukiwanie pos$rednika bylo bezcelowe wynika z nieznajomo$ci realiéw rynku ustug finansowych;

6. razacy blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu przez Sad I instancji, ze oskarzony podyktowat D.
R. (1) niezgodna z prawda tre$¢ o$§wiadczenia o jego miesiecznych dochodach celem przedlozenia go w instytucji
majacej udzieli¢ kredytu, podczas gdy: ustalenie to oparte jest jedynie na golostownych twierdzeniach D. R. (1), czemu
oskarzony kategorycznie zaprzeczal; oskarzony poprosil D. R. (1) o sporzadzenie o§wiadczenia o dochodach, gdyz
wymagaja tego banki udzielajgce kredytow w oparciu o tego typu o§wiadczenia, jednakze oskarzony nie zna zarobkéw
D. R. (1) i nie dyktowal mu tresci tego o§wiadczenia;

7. razacy blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze wpis w BIK-u dyskwalifikuje potencjalnego
kredytobiorce we wszystkich bankach, podczas gdy: wiele bankéw udziela kredytow wylacznie o o§wiadczenie osoby
ubiegajacej sie; wpis w BIK-u moze by¢ réznej treéci, np. moze potwierdzac¢ wystgpienie minimalnego zadluzenia na
karcie, nastepnie niezwlocznie usunietego.

Ponadto zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca surowo$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, poprzez
odstapienie od warunkowego zawieszenia wykonania kary, a przede wszystkim poprzez orzeczenie bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci w sytuacji, w ktorej art. 286 § 3 k.k. przewiduje mozliwo$é¢ orzeczenia kar innego rodzaju w
postaci samoistnej grzywny lub kary ograniczenia wolnoSci.

Stawiajac te zarzuty wniosl o :
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego,

- ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi
I instancji,

- ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie kary samoistnej grzywny.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.

W ocenie sadu odwolawczego to Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob wlasciwy, majac
na uwadze obowigzek oparcia rozstrzygniecia na prawdziwych ustaleniach faktycznych oraz badania i uwzgledniania
okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i niekorzy$é oskarzonego. Sad ten zgromadzil dostepny
material dowodowy i ocenit go wnikliwie, omawiajac wszystkie dowody, nie wykraczajac przy tym poza ramy



swobodnej oceny dowodow. W oparciu o te ocene Sad Rejonowy poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne i wykazal
ze oskarzony dopuscil sie przypisanego mu wystepku.

Odnoszac sie za$ do podniesionych w apelacji zarzutow nalezy stwierdzi¢, ze nie prowadza one w zadnej mierze do
odmiennej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego. Przedstawione przez skarzacego okoliczno$ci dot. tego,
ze sad oparl wyrok o zeznania pokrzywdzonego, a nie o jego wyjasnienia, gdyz dowolnie uznal, Ze oprze sie na
zeznaniach §wiadka, nie moga stanowi¢ skutecznego zanegowania rozwazan sadu, ktory w pisemnym uzasadnieniu
ocenil tak wiarygodno§¢ wyjasnien oskarzonego, jak i zeznan pokrzywdzonego, i to w kontek$cie wymowy pozostalych
dowoddow. Natomiast oskarzony nie wykazal tego by zeznania pokrzywdzonego nie mogly by¢ podstawa zaskarzonego
wyroku i by nalezaloby im odmoéwié waloru wiarygodnosci. Powolujac sie za$ na tre$¢ swoich wyjasnien, zaprzeczyt
okoliczno$ciom podawanym przez D. R. (1), a takze zakwestionowal pewne ustalenia Sadu Rejonowego, ktore
doprowadzily ten sad do przyjecia braku wiarygodnoSci wersji zaprezentowanej przez A. W.. Jednakze zgromadzone
dowody, a takze ich analiza przeprowadzona przy uzyciu zasad do$wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania,
nie pozwalaly na przyjecie prawdziwo$ci wersji zaprezentowanej przez skarzacego.

O ile bezsporne bylo to, ze pokrzywdzony skontaktowal sie z oskarzonym, ze umowili sie iz oskarzony pomoze uzyskac
D. R. (2) kredyt, ze D. R. (1) przelal na numer konta podany przez oskarzonego kwote 350zl na poczet kosztow
posrednictwa w uzyskaniu kredytu, to juz inne okoliczno$ci byly inaczej opisywane przez oskarzonego, a inaczej
przez pokrzywdzonego. Oskarzony bowiem kwestionowal to by zamierzal oszukaé pokrzywdzonego, deklarowal, ze
chcial mu zwrdci¢ pieniadze (ale nie mial takiej mozliwosci, bo nie mial pieniedzy), ze chcial skontaktowaé sie z
pokrzywdzonym (ale nie mogl tego uczynié, bo mial problemy z telefonem). Jednocze$nie jednak A. W. twierdzil,
ze nie pamieta dlaczego nie odbierat telefonu od pokrzywdzonego, ze potem stracil dane w telefonie i kontakt
do D. R., by ostatecznie stwierdzi¢, ze po przestuchaniu na policji gdzie$ tam ,wygrzebal” numer telefonu do
pokrzywdzonego w notesie. Jednak takie wyjasnienia oskarzonego sa wewnetrznie sprzeczne i nielogiczne. Jezeli
bowiem oskarzony poczatkowo twierdzil, ze mial dane kontaktowe do pokrzywdzonego tylko w telefonie i awaria
telefonu (blizej nieokreslonego dnia, ktéra to awaria nie zostala blizej opisana przez oskarzonego i nie wiadomo
jak dlugo trwala i dlaczego mimo tej awarii oskarzony mogl kontaktowaé sie w poOzniejszym czasie ,z innymi
osobami zapisanymi” w jego telefonie”) miala uniemozliwi¢ kontakt miedzy pokrzywdzonym a oskarzonym, to podana
nastepnie przez oskarzonego informacja, ze po przestuchaniu na policji znalazl kontakt do pokrzywdzonego i ,,gdzie$
tam wygrzebal jego numer w notesie” wyraznie wskazuje na to, ze oskarzony dysponowal caly czas zapisanymi w
notesie danymi pokrzywdzonego i ze mogl sie z nim skontaktowaé. A tym samym, ze jego linia obrony dotyczaca
braku mozliwosSci kontaktu z pokrzywdzonym jest niewiarygodna juz choc¢by w $wietle samych wyjas$nien oskarzonego.
Nalezy tu tez zwréci¢ uwage na informacje od operatora telekomunikacyjnego (k.186-190), z ktérej wynika, ze
jednak numer telefonu oskarzonego byl aktywny w dniu 28.11.2013r., a wiec po przelaniu pieniedzy na konto A.
W. przez pokrzywdzonego (tu nalezy wskaza¢, ze podniesiona przez pokrzywdzonego okoliczno$é dot. przekazania
mu przez oskarzonego nieprawdziwych danych wlasciciela konta wpisuje sie w spos6b zachowania oskarzonego
majacego na celu zdobycie pieniedzy i utrudnienie pokrzywdzonemu dotarcie do niego po zwrot zaplaconej kwoty).
Informacja ta wskazuje, ze karta sim dot. tego numeru byla sprawna, ze oskarzony nie byl pozbawiony mozliwo$ci
telefonicznego kontaktu z innymi osobami z powodu ,awarii telefonu”. Stad twierdzenia oskarzonego o awarii telefonu
nie przekonuja, tym bardziej, ze oskarzony nigdy tej okoliczno$ci nie udowodnil, mimo, ze twierdzil, ze dowdd
wskazujacy na awarie telefonu przedstawi, nie opisal tez blizej na czym awaria ta miala polega¢. Na marginesie nalezy
tez wskazaé, ze sama awaria telefonu komoérkowego nie pozbawia dostepu do danych zapisanych na karcie sim i ze
wystarczy wyjac karte sim i przelozy¢ ja do innego aparatu telefonicznego by moéc dodzwonié sie do innych oséb.

Analizujac dowody w sprawie to nie mozna tez poming¢ i tego, ze z akt sprawy wynika kontakt drogg mailowa
miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym (gdzie po przelaniu pieniedzy na konto oskarzonego, to oskarzony nie reagowat
na monit wyslany Internetem przez pokrzywdzonego k.8, droga elektroniczna mialo tez by¢ wyslane o$wiadczenie
o zarobkach pokrzywdzonego k.7 ), za$ z historii rachunku bankowego oskarzonego wplata od pokrzywdzonego z
dnia 27.11.2013r., z danymi rachunku z ktérego pieniadze przelano na konto oskarzonego (k.83). Gdyby wiec nawet
przyjac, ze oskarzony zapomnial o tym, ze zapisal numer do pokrzywdzonego w notesie, to mégt przeciez wyslaé



D.R. wiadomo$¢ mailem. Natomiast przeplyw Srodkéw na koncie oskarzonego (wynikajacy z danych zawartych w
historii jego rachunku bankowego za okres od dnia czynu tj. 27.11.2013r. do dnia 13.01.2014r. k.83-92) wskazuje, ze
dysponowal on jednak pieniedzmi pozwalajgcymi zwrdci¢ pokrzywdzonemu niezbyt duza kwote 350 zl, ze mogt to
uczyni¢ chociazby zlecajac ,zwrotny” przelew na rachunek, z ktérego dokonano przelewu na jego konto. Wymowa
tych wszystkich dowodow wskazuje, ze oskarzony mégt nawiaza¢ kontakt z pokrzywdzonym, ze mial — wbrew swoim
wyjaénieniom- Srodki by zwrdci¢ mu 350zt i Ze jego wyjasnienia stanowia tylko nieudolnie konstruowana linie
obrony. Stad eksponowane przez A. W. okoliczno$ci dot. blizej nieustalonej awarii telefonu (ktéra miala dot. utraty
kontaktu akurat z pokrzywdzonym, przy zaznaczeniu przez oskarzonego, ze dalej kontaktowal sie z innymi osobami
»Zapisanymi” w jego telefonie) czy kradziezy samochodu z dokumentami (ktéra w $wietle poSwiadczenia z k.234
miala mie¢ miejsce dopiero w dniu 29.01.2014r., a wiec w ponad 2 miesigce od daty czynu i tym samym nie moze
by¢ potwierdzeniem wywodu oskarzonego co do niemoznoS$ci nawigzania kontaktu z pokrzywdzonym po czynie) nie
przekonuja co do tego, ze oskarzony faktycznie utracil wszystkie dane pozwalajace mu na kontakt z pokrzywdzonym,
a nie ze celowo, po tym jak uzyskat korzy$¢ majatkowa w wys. 350z1, to sam z nim kontakt zerwal.

Ponadto trudno tez da¢ wiare oskarzonemu, ze nie potrafil wskazac¢ blizszych danych osoby, ktéra miala by¢
posrednikiem przy ,zalatwianiu” pozyczki z banku, z ktora w jaki$ sposdb wspolpracowat i ktorej to mial przekazaé
pieniadze uzyskane od pokrzywdzonego, a nadto, ze poérednik ten zerwal z A. W. kontakt. Powolywanie sie na
enigmatycznego posrednika (ktérego oskarzony mial znalezé ,w internecie” i ktérego nazwiska nawet dokladnie
nie pamietal), a wiec blizej nieustalong osobe, ktérej z uwagi na brak podania przez oskarzonego jej blizszych
danych nie mozna bylo oczywiscie przestucha¢ w charakterze $§wiadka, z pewnoécia nie moglo wplynaé na przyznanie
wyjaénieniom oskarzonego waloru wiarygodnos$ci. Réwniez to, ze oskarzony mial utraci¢ dane tej osoby, a takze inne
dokumenty w trakcie kradziezy samochodu, nie przekonuje co do prawdziwosci twierdzen A. W., gdyz z po§wiadczenia
z k. 234 wynika, ze samochéd skradziono pod koniec stycznia 2014r., a nadto w poswiadczeniu brak zaznaczenia
by z samochodem zginely tez dokumenty. Przede wszystkim jednak suma tych wszystkich naglych zdarzen, ktore
dotknely w podobnym czasie oskarzonego ( awaria telefonu, kradziez samochodu, utrata danych kontaktowych do
pokrzywdzonego i do posSrednika, a nawet niemozno$¢ podania blizszych danych tego posrednika), a ktére mialy
spowodowa¢ akurat niemozno$¢ zwrotu pokrzywdzonemu pieniedzy i przekazania D. R. wiadomoéci, ze kredytu
nie uzyska, jest tak duza, ze az nieprawdopodobna i nie moze by¢ uznana za wiarygodng w $wietle do$wiadczenia
zyciowego.

Oskarzony zarzucit sagdowi I instancji, ze bezkrytycznie przyjal jako wiarygodne zeznania pokrzywdzonego. Ale
bioragc pod uwage wymowe w/w dowoddw, to stusznie sad orzekajacy uznal, ze spoérod dwoch oséb relacjonujacych
przebieg zdarzenia, to wersja D. R. jest bardziej wiarygodna i logicznie wspoélgra z danymi z historii rachunku
bankowego oskarzonego, informacjami dot. wysylania wiadomosci drogg elektroniczna, okoliczno$cia zerwania przez
oskarzonego kontaktu. Ponadto jeszcze raz nalezy zaznaczy¢, ze sam oskarzony tez nie kwestionowal tego, ze otrzymat
pienigdze od pokrzywdzonego, ze po otrzymaniu tych pieniedzy nie kontaktowat sie telefonicznie z pokrzywdzonym,
ze finalnie nie ,zalatwil” pokrzywdzonemu obiecanego kredytu, przy czym w sposob naiwny, nielogiczny i sprzeczny
z do$wiadczeniem zyciowym staral sie wykazaé, ze nie chcial oszuka¢ D. R. i Ze tylko nagle nagromadzenie
sie niesprzyjajacych i niezaleznych od niego okolicznos$ci spowodowalo, ze nie mégl zwrocié D. R. pieniedzy i
poinformowa¢ go o niemoznoSci uzyskania kredytu. Nawigzujac tu do postawionego przez skarzacego zarzutu
obrazy art. 7 kpk, to nalezy podkres§li¢, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem przekonanie sadu o wiarygodno$ci
jednych dowodow i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 kpk, jezeli : jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy gloéwnej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$c¢ jak i na niekorzy$é oskarzonego, jest zgodne ze wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (vide
wyrok SN z dnia 04.07.1995r., (...) 72/95, Prok.iPr.1995/11-12/6, wyrok SN z dnia 22.02.1996r., Il KRN 199/95, Prok.
iPr. 1996/10/10, wyrok SN z dnia 03.09.1998r., V KKN 104/98, Prok. i Pr. 1999/2/6, wyrok SA z dnia 31.05.2000r.
IT AKa 136/00, wyrok SA z dnia 26.03.2003r.,IT AKa 394/02 i inne). Podnoszac jednak ten zarzut to autor apelacji
nie wykazal, aby ktérykolwiek z powyzszych warunkow nie zostal w wyroku Sadu Rejonowego dotrzymany, ograniczyt
sie w apelacji do wyeksponowania swojej linii obrony, w ktorej zaprzeczy! by popehit zarzucany mu czyn, ale sam nie



odniost sie do wszystkich ujawnionych w toku rozprawy dowodow, a zatem takze i zarzut obrazy art. 7 kpk nie mogt sie
ostaé, a w konsekwencji, co postulowatl skarzacy, skutkowaé uchyleniem zaskarzonego wyroku. Trzeba tez wskazaé,
iz to, ze w niniejszej sprawie sad orzekajacy ocenil poszczegblne dowody pod katem ich wiarygodnos$ci nie w taki
sposob, jak zyczylby sobie tego skarzacy, wcale jeszcze nie oznacza, ze w procesie ich weryfikacji doszto do naruszenia
regul wyrazonych w art. 7 kpk. Bowiem skoro oskarzony jako pow6d zerwania kontaktu z pokrzywdzonym podal blizej
nieokreSlona awarie telefonu (w zw. z ktéra utracil tylko dane kontaktowe do pokrzywdzonego!), a z innych dowodéw
wynika, Ze mial tez inne mozliwosci kontaktu z D.R. (np. mailowo), ze mog} tez latwo odszukaé dane kontaktowe z
notesie, to trudno jego relacjom nada¢ walor wiarygodnoSci.

Nie mozna zgodzié sie z oskarzonym, ze sad I instancji niezasadnie ocenil, ze pokrzywdzony zwrdcil sie do oskarzonego
o pomoc w pozyskaniu kredytu, gdyz nie miat zdolno$ci kredytowej i nie moglt uzyskaé kredytu bankowego, ze
oskarzony mial tego Swiadomos$é, bo D. R. go o tym poinformowal. Oceniajac ten zarzut nalezy roéwniez odwolac
sie do logiki i zasad do$wiadczenia zyciowego. Trudno w ich Swietle przyjaé, by pokrzywdzony szukal poérednika
w uzyskaniu jakiegokolwiek kredytu, gdyby mial zdolnos§¢ kredytowa pozwalajaca mu na samodzielne uzyskanie
kredytu np. z banku. Skoro D. R. zwrdcil sie do oskarzonego w tej kwestii, to z pewnoScia nie decydowalby sie na
przelanie oskarzonemu pieniedzy, za czynno$ci ktére sam moglby wykonaé, bez korzystania z pomocy posrednika
przy zalatwianiu kredytu. A to powoduje, ze za wiarygodne nalezy przyjac zeznania pokrzywdzonego o $wiadomosci
oskarzonego dot. jego trudnej sytuacji materialnej i o braku zdolnosci kredytowej. W sytuacji zas, gdy inne okoliczno$ci
podawane przez pokrzywdzonego pozytywnie zweryfikowano jako wiarygodne, to brak podstaw by przyjac, ze D. R.
mowil nieprawde zeznajac, ze informowal A. W. o braku zdolnoéci kredytowej czy ze oskarzony zlecil mu przeslanie
o$wiadczenia co do uzyskiwanych zarobkéw, w ktorych pokrzywdzony mial podac kwote niezgodng z rzeczywistoscia.
Podobnie brak podstaw by kwestionowa¢ zeznania pokrzywdzonego co do danych posiadacza konta, na ktore mial
przelaé pienigdze za posrednictwo w uzyskaniu kredytu. Nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze skarzacy duza cze$é
apelacji po$wiecil temu, ze w jego ocenie sad I instancji niestusznie przyjal, ze oskarzony wiedzial o braku zdolno$ci
kredytowej pokrzywdzonego, ze D. R. figuruje w BIK, Ze to oskarzony zasugerowal pokrzywdzonemu napisanie
falszywego oSwiadczenia o wysokoSci zarobkow, ze wpis w BIK-u dyskwalifikuje potencjalnego kredytobiorce. Jak
jednak zaznaczono, to zeznania pokrzywdzonego i w tym zakresie uznano za wiarygodne, gdyz przeciez inne
okoliczno$ci podnoszone przez pokrzywdzonego zostaly pozytywnie zweryfikowane badz innymi dowodami, badz w
Swietle logicznego rozumowania czy do§wiadczenia zyciowego. Natomiast odwolywanie sie przez oskarzonego do tego,
Ze istnieja jakie$ banki, ktore udzielaja kredytu nawet osobom zadluzonym nie ma znaczenia dla oceny materialu
dowodowego w przedmiotowej sprawie. Przeciez sam oskarzony wyjasnil, ze mial utatwié pokrzywdzonemu uzyskanie
kredytu z (...) SA, a ten akurat bank przywigzuje znaczaca role do zdolnoéci kredytowej kredytobiorcy, stad dywagacje
sadu I instancji co do tego, ze obietnica ze strony oskarzonego co do uzyskania dla pokrzywdzonego pozytywnego
rozpatrzenia wniosku o kredyt w tym akurat banku, w sytuacji gdy D.R. byl notowany w BIK-u, byla nierealna do
przeprowadzenia, z pewnoScig nie sg pozbawione podstaw.

W sytuacji, gdy oskarzony obiecal pokrzywdzonemu pomoc w uzyskaniu kredytu z banku (...) SA wiedzac o trudnej
sytuacji finansowej D.R., na poczet tej obietnicy przyjal kwote 350z, a nastepnie nie odpowiadal na maile i telefony od
pokrzywdzonego, to z pewnoScia zerwanie kontaktu miedzy ww wskazuje na brak zamiaru wywiazania sie z realizacji
obietnicy dot. zalatwienia kredytu. Z perspektywy znamion typu czynu zabronionego z art. 286 kk zachowanie A. W.,
ktory zapewnil inny podmiot tj. d.R., co do tak istotnej dla podjecia decyzji o przelaniu pieniedzy na konto oskarzonego
okoliczno$ci tj. zamiarze dotrzymania obietnicy dot. uzyskania przez pokrzywdzonego pozytywnego rozpatrzenia
wniosku kredytowego (kiedy w rzeczywistoSci A. W. zamiaru takiego nie mial, bo z r6znych przyczyn mieé nie mogl),
jest "wprowadzaniem w blad" w rozumieniu art. 286 § 1 kk, wplywajacym na rozporzadzenie mieniem (przelaniem
pieniedzy na konto) przez ten podmiot w tym znaczeniu, ze gdyby znal on rzeczywisty zamiar sprawcy tj. ze oskarzony
po zaksiegowaniu wplaty od pokrzywdzonego na koncie urwie kontakt z pokrzywdzonym i z obietnicy sie nie wywiaze,
to do czynno$ci rozporzadzajacej ze strony D.R. by nie bylo.

Podsumowujac zarzuty oskarzonego co do nieslusznego przypisania mu popekienia czynu z art. 286Kk, blednych
ustalen faktycznych sadu I instancji, obrazy przepiséw postepowania, w tym gl. art. 7 kpk, to nalezy stwierdzi¢, ze A. W.



nie potrafil przekonaé swoja apelacja, by do takich naruszen, przy wydawaniu zaskarzonego wyroku, doszlo. Skarzacy
moze podwazac prawidlowos$¢ ustalen co do faktow, ale tylko jesli wykaze, ze popeliono blad przy ich rekonstruke;ji
w oparciu o przeprowadzone dowody; musi wiec wykazad, iz przy ustalaniu faktow sad postuzyl sie rozumowaniem
logicznie nieprawidlowym, badz sprzecznym ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego (podobnie postanowienie SN
7 09.04.2008r. sygn akt V KK 301/07, Lex nr 398555). M. W. jednak w przedmiotowej sprawie, poza wskazaniem , ze
sad winien oprze¢ rozstrzygniecie na dowodzie dla niego korzystnym tj. jego wersji, to w zaden sposéb, nie wykazal
dlaczego ten dowdd mialby podwazy¢ ustalenia faktyczne przyjete przez sad I instancji.

W realiach niniejszej sprawy odwolawczej nie sposob takze stwierdzi¢, iz Sad I instancji naruszyl dyrektywe ujeta w
art. 582 kpk, skoro mimo podniesienia w cze$ci wstepnej apelacji skarzacy, nie rozwinal tego zarzutu i nie staral sie
dokladnie uzasadni¢ na czym obraza art. 582kpk mialaby polegaé. Bowiem to, ze sad orzekajgcy dat wiare dowodom
obcigzajacym i zeznaniom pokrzywdzonego nie moze przemawiaé za tym, ze doszlo do powstania watpliwosci, ktore
nalezaloby rozstrzyga¢ w mys$l zasady z art.5§82kpk. Podobnie nalezy podsumowa¢ zasadno$¢ powolania sie przez
skarzgcego na naruszenie art. 410 kpk czy art.4 kpk.

Z tych tez wzgleddéw sad odwolawczy nie uwzglednitl tej czesci apelacji oskarzonego , w ktorej kwestionowal on swoje
sprawstwo.

Wydaje sie, ze sam oskarzony nie byl przekonany do skuteczno$ci kwestionowania stanowiska sadu w zakresie
przypisania mu winy zarzucanego mu przestepstwa, skoro apelacja wniesiong po otrzymaniu odpisu wyroku wraz
z pisemnym uzasadnieniem, zaskarzyl alternatywnie wyrok w zakresie wymierzonej kary, wnoszac o wymierzenie
mu kary grzywny. Podnidst tu, ze naprawit szkode, a nadto ze skazanie na kare bezwzgledna pozbawienia wolnoéci
za oszustwo dot. kwoty 350z} drastycznie odbiega od stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Zaznaczyl tez, ze
powinno zosta¢ uwzglednione to, ze ma syna w wieku 2,5 roku, ze sprawuje nad nim opieke, ze prowadzi dzialalnoéé
gospodarcza, z ktorej utrzymuje rodzine, a w takiej sytuacji sad I instancji powinien chociaz zawiesi¢ wykonanie tej
kary. Jednak i w tym zakresie zarzuty oskarzonego nie moga zosta¢ uwzglednione. Po pierwsze te okoliczno$ci, ktdre
oskarzony podniost w apelacji, a dot. jego sytuacji rodzinno-bytowej, nie mogg stanowi¢ podstawy do warunkowego
zawieszenia wykonania kary, gdyz oskarzony popehiajac kolejne przestepstwa powinien liczy¢ sie z tym , ze bedzie
musial ponie$¢ kare, a tym samym, ze na tle wykonywania tej kary nie bedzie mogl wykonywa¢ tych wszystkich
czynnodci i zobowigzan, ktoére by wykonywal na wolnosci (jak opieka nad synem czy prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej). Gdyby za$ przyjac za oskarzonym, ze osoba ktéra posiada jakie§ zobowigzania na wolno$ci to nie
moglaby byé skazywana na bezwzgledna kare pozbawienia wolnoéci, to doprowadziloby to do takiej absurdalnej
sytuacji, w ktorej sad nie moglby w ogoéle orzec kary w takiej postaci, gdyz zazwyczaj kazdy posiada przeciez jaka$s
rodzine, ma jakie$ Zrodlo utrzymania. Po drugie, aby warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci,
to sad musi stwierdzi¢, ze zachodza warunki z art.69Kkk, tj., ze po stronie sprawcy zachodzi pozytywna prognoza
kryminologiczna, natomiast w §wietle okoliczno$ci wymienionych w art. 69 kk to ustawodawca nie wigze mozliwoSci
zastosowania dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary z istnieniem po stronie oskarzonego jakis
zobowiazan, czy posiadania rodziny. Z pewnoscia za$ dotychczasowa karalno$é oskarzonego, w tym za przestepstwa
podobne do przypisanych mu w zaskarzonym wyroku (a nawet o podobnym modus operandi jak w rozpoznawanej
sprawie), wskazuje na to, ze jest on sprawca niepoprawnym, ze dotychczas orzekane kary nie odniosly wobec
niego skutku wychowawczego, stad nie ma podstaw do stawiania pozytywnej prognozy, ze istnieje gwarancja, iz
oskarzony w przyszlo$ci bedzie przestrzegal porzadku prawnego. Tak wiec oskarzony nie spelnia wymagan z art.69KkKk,
ktore pozwalalyby na warunkowe zawieszenie wykonania wymierzonej mu kary pozbawienia wolno$ci. A potrzeba
sprawowania opieki nad dzieckiem (i to po ustaleniu, ze nikt inny poza oskarzonym tej opieki sprawowa¢ nie moze) nie
stanowi okoliczno$ci, ktora sad musialtby wzigé pod uwage, rozwazajac mozliwo$¢ zastosowania art. 69Kk, a jedynie
kwestia ta moze by¢ podnoszona przez oskarzonego np. w postepowaniu o odroczenie wykonania kary.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie z oskarzonym, zeby zasadne bylo wymierzenie wobec niego tylko kary grzywny. Co
prawda sad I instancji zakwalifikowal czyn mu przypisany z art. 286§3kk (wypadek mniejszej wagi), ktory zagrozony
jest karg grzywny, ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolnoSci do lat 2. Nie oznacza to jednak, ze przyjecie
wypadku mniejszej wagi automatycznie przemawia za wymierzeniem kary wolnoéciowej. Kara ma bowiem spehic



cele zapobiegawcze i wychowawcze. Natomiast uprzednia karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa podobne, a
ostatnio za przestepstwa z art. 286 kk wskazuje wyraznie na to, ze wezeéniej orzekane kary: 100 stawek po 50zt grzywny
wyrokiem Sadu Rejonowego w Olawie z 07.08.2013r.(ktory uprawomocnil sie 27.08.2013r.) w spr. IT K 381/13 czy 1
roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Krakowa-Podgorza z 27.11.2012r. (ktéry uprawomocnil sie 17.09.2013r.) w spr. II K 474/12P nie odniosly wobec
oskarzonego zadnego skutku i nie spowodowaly by przestal on popeliaé kolejne przestepstwa. Nie bez znaczenia
jest i to, ze przypisanego mu w rozpatrywanej sprawie czynu dopusécil sie oskarzony w dniu 27.11.2013r., a wiec po
uplywie 3 miesiecy od tego jak uprawomocnit sie wyrok w sprawie I K 381/13 i po uplywie zaledwie 2 miesiecy od tego
jak uprawomocnil sie wyrok w sprawie II K 474/12P, ze dopuscil sie go w okresie proby, co wyraznie przemawia za
tym, ze wczeéniej orzeczone kary nie wplynely w zaden spos6b na zmiane postawy oskarzonego, ktory nie poprzestal
popeiaé kolejnych oszustw. Nie mozna tez przeceniac roli naprawienia szkody, skoro doszlo do niej dopiero po tym
jak pokrzywdzony zlozyl zawiadomienie o popelieniu przestepstwa i gdy toczylo sie juz postepowanie sagdowe (k.178),
ze dopiero przed rozprawa w sadzie oskarzony nagle potrafil ,odnalez¢” dane pokrzywdzonego i zwrdci¢ mu wplacone
pienigdze, chociaz w swojej linii obrony powotywal sie na utrate kontaktu z pokrzywdzonym (zw. z awaria telefonu i
kradzieza samochodu wraz z dokumentami). Ponadto z pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze sad
I instancji wlasciwie dostrzegl to, ze szkoda nie byla zbyt wysoka i uwzgledniajac te okolicznoé¢ uznal przestepstwo
przypisane oskarzone mu za wypadek mniejszej wagi z art. 28683kk, a majac tez na wzgledzie okoliczno$¢ lagodzacy -
ostateczne naprawienie szkody, to wymierzyt oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia z sankcji art. 28683kk, gdzie ustawodawca dopuscil przeciez mozliwo$¢ wymierzenia kary pozbawienia
wolno$ci nawet 2 lat. Tak wiec i z tych powodéw nie mozna byto uwzglednié¢ zarzutéw oskarzonego podniesionych co
do razgcej surowoséci orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Na marginesie tylko mozna zaznaczy¢, ze krotkoterminowa kara pozbawienia wolnos$ci, po spetlieniu oczywiscie
wymaganych warunkéw, moze by¢ odbywana przez oskarzonego w systemie dozoru elektronicznego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, to w tym stanie rzeczy, Sad Odwotawczy zaskarzony wyrok jako w petni stuszny
i trafny utrzymal w mocy, uznajac cala apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadna.

Ponadto rozstrzygnieto o zasadzeniu od A. W. kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym oplaty w
wysoko$ci 260zl



