Sygn. akt VI Ka 262/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 .

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:

Przewodniczqgca: SSO Irena Linkiewicz

Sedziowie: SO Elzbieta Kosecka - Sobczak (spr.)
SO Irena Smietana

Protokolant sekr. sqd. Agnieszka Klinowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Jerzego Adamowskiego
po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r.,

sprawy S. L. (1)

oskarzonego z art. 155 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Itawie

z dnia 12 marca 2013 r., sygn. akt IT K 284/11

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Itawie
do ponownego rozpoznania.

Sygn. VI Ka 262/13

UZASADNIENIE

S. L. (1) stanal pod zarzutem popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w dniu 14 lipca 2007r. w 1. majac
obowiazek opieki nad pacjentami nieumy$lnie spowodowal $mieré¢ D. B. urodzonej przez I. B. w ten sposob,
iz bedac zatrudnionym w miejscowym Szpitalu (...) na stanowisku lekarza specjalisty ginekologa - poloznika,
zaniechal ciagglego monitorowania porodu wymienionej az do jego zakonczenia na urzadzeniu diagnostycznym KTG
- kardiotokogramie w wyniku czego nie podjat o czasie decyzji o ukoniczeniu porodu cesarskim cieciem wskutek
czego wystapila gleboka zamartwica okoloporodowa plodu co skutkowalo ciezka choroba nieuleczalng w postaci
ciezkiej encefalopatii niedotleniowo - niedokrwiennej, poczatkujacej cigg przyczynowo - skutkowy, ktoéry ostatecznie

doprowadzil do $§mierci wymienionej w dniu 9 listopada 2008r., tj. czynu z art. 155 kk.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Itawie z dnia 12 marca 2013r. sygn. I K 284/11:



I. oskarzonego S. L. (1) uznano za winnego tego, ze w dniu 14 lipca 2007r. w 1., bedac zatrudnionym w
(...) w L. na stanowisku lekarza specjalisty ginekologa - poloznika, majac obowiazek opieki nad pacjentami,
nieprawidlowo monitorowatl przebieg porodu I. B., w szczegblnosci po niewatpliwie wystepujacym zaburzeniu akcji
serca plodu, najprawdopodobniej w IT okresie porodu, nie podjal decyzji o weze$niejszym zakonczeniu porodu poprzez
cesarskie ciecie, badz porod kleszczowy, wskutek czego wystgpila gleboka zamartwica okoloporodowa noworodka
D. B., co skutkowalo ciezka choroba nieuleczalng w postaci ciezkiej encefalopatii niedotleniowo - niedokrwiennej,
poczatkujacej ciag przyczynowo - skutkowy, ktory ostatecznie doprowadzil do §mierci wymienionej w dniu 9 listopada
200 8r., czym nieumy$lnie spowodowat Smierc D. B., tj. popelnienia wystepku z art. 155 kk i za to na podstawie art.
155 kk skazano go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IL. na podstawie art. 69§11 §2 kki art. 7081 pkt 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawieszono na okres 5 lat tytulem préby,

III. na podstawie art. 71 §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego grzywne w wysokoéci 100 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki na kwote 50 zl,

IV. na podstawie art. 41 §1 kk orzeczono wobec oskarzonego zakaz wykonywania zawodu lekarza medycyny na okres
2 lat,

V. na podstawie art. 4682 kk zobowigzano oskarzonego do uiszczenia nawigzki w kwocie 20.000 zl na rzecz
pokrzywdzonych I.i K. B.,

VI. na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych I. B. i K. B. kwote 4.360
zl, z tytulu wydatkow poniesionych w sprawie IT K 284/11 w zwigzku z ustanowieniem pelnomocnika adw. M. L.;

VII. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 11 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 2 Ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz. U. Z 1983r. Nr 49 poz. 223 z pozn. zm.) zasadzono od oskarzonego oplate w kwocie 300 zl i
obcigzono go pozostalymi kosztami sgdowymi.

Z wyrokiem tym nie zgodzil sie obronca oskarzonego zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac temu orzeczeniu na
podstawie art. 438 pkt. 1, 2, 31 4 kpk:

I. obraze przepiséw postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, a w szczegdlnoSci:

1. art. 7 kpk i art. 410 kpk polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny
dowodow i pominieciu istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia, w wyniku czego
zostaly przyjete dowolne ustalenia:

a) w zakresie przypisania oskarzonemu nieprawidlowo monitorowania przebiegu porodu I. B.,

b) przez przyjecie, ze zaburzenia akcji serca plodu wystapily na przelomie I i II okresu porodu i w zwiazku z tym
dokumentacja medyczna w tym zakresie nie jest rzetelna,

¢) przy ocenie opinii bieglych, z ktérych nie wynika ani moment zaniedbania oskarzonego w prowadzeniu porodu I.
B., ani nie okreslono na czym mialby on polegac.

2. art. 5 § 2 kpk przez rozstrzygniecie na niekorzy$¢ oskarzonego nie dajacych sie

usungé watpliwoéci, wyrazajacych sie w dowolnym przyjeciu wystapienia zaburzen

akcji serca ptodu (zdaniem Sadu, najprawdopodobniej w II okresie porodu) oraz

wykluczenia bez jakichkolwiek rozwazan zaistnienia w sytuacji oskarzonego

przypadku, ktory biegli okreslili jako rzadki, lecz wystepujacy w praktyce lekarskiej, ze mimo prawidlowego nadzoru
nad przebiegiem porodu dochodzi do urodzenia dziecka w ciezkiej zamartwicy;



3. art. 424 § 1 pkt 1 kpk - wyrazajaca sie w ogo6lnikowym rozwazeniu wiarygodnos$ci poszczegolnych dowoddéw bez
odwolania sie przy ich ocenie do kryteriow okreslajacych art. 7 kpk oraz braku wskazania w ustaleniach faktycznych
najistotniejszych dla rozstrzygniecia faktéw i okolicznoSci.

4. art. 424 § 1 pkt. 2 kpk, polegajgca na braku wyjasnienia podstawy prawnej wyroku, a w szczegblnoéci wykazania
przestanek strony podmiotowej okreslonych w art. 9 § 2 kk,

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$c, a polegajacy na
stwierdzeniu, ze oskarzony dopuscit sie przypisanego mu czynu, mimo powaznych watpliwos$ci w tym wzgledzie,
wynikajacych miedzy innymi z przyjetej redakcji czynu, wybibdrczej i miejscami dowolnej ocenie materiatu
dowodowego z pominieciem istotnych okoliczno$ci rzutujacych na strone przedmiotowa, jak i podmiotowa czynu,

III. obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 46 § 2 kk przez jego zastosowanie przy orzeczeniu nawigzki
na rzecz L. i K. malz. B., gdy w istniejacych realiach niniejszej sprawy, brzmienie tego przepisu obowiazujace w dniu
14 lipca 2007 roku wykluczalo mozliwo$¢ takiego rozstrzygniecia,

IV. razaca niewspoOlmierno$é orzeczonej kary, w szczego6lnoSci zastosowanego $rodka karnego w postaci zakazu
wykonywania zawodu lekarza medycyny na okres dwoch lat, w sytuacji wykazania podstaw stosowania tego $rodka
bez uwzglednienia istotnych uwarunkowan wynikajacych z okoliczno$ci sprawy oraz sytuacji zawodowej oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesienie apelacji, a w szczegbélnoéci uwzglednienie zarzutéw dot. niedostatkow zgromadzonego materiatu
dowodowego, jego oceny i wadliwoéci sporzadzonego uzasadnienia, skutkowaé¢ musialo uchyleniem zaskarzonego
wyroku z jednoczesnym przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Jednak przed przystapieniem do wyjasnienia gléwnych powodéw, dla ktérych uchylono zaskarzony wyrok i
przekazano sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, to nalezy zaznaczy¢, ze zasadny byl zarzut obroncy
oskarzonego z pkt. III apelacji, a dot. obrazy przepisu prawa materialnego- art. 46 § 2 kk przez jego zastosowanie
przy orzeczeniu nawigzki na rzecz I. i K. B.. Bowiem z utrwalonego orzecznictwa (post. SN z 03.01.2006r. w
spr. III KK 264/05, wyrok SA w Lublinie z 9.10.2012r. w spr. II Aka 220/12 ) i pogladow doktryny (komentarze
do art. 46 kodeksu karnego : pod red. M.Mozgwy, Lex 2013; pod red. R.Stefanskiego, C.H.Beck 2013; pod red.
A.Grzeskowiak, C.H.Beck 2012) wynika, Ze nawigzka na podstawie art. 46§2kk moze by¢ orzeczona wylacznie na rzecz
pokrzywdzonego sensu stricte, tj. na rzecz osoby, o ktorej mowa w art. 49 kpk, a nie na rzecz tzw. stron zastepczych,
tj. 0s6b jedynie wykonujacych prawa pokrzywdzonej z powodu jej Smierci. Tak wiec w sytuacji, gdy sad I instancji,
w pkt. V zaskarzonego wyroku na podstawie art. 4682 kk zobowigzal oskarzonego do uiszczenia nawigzki w kwocie
20.000 zl na rzecz rodzicow zmartego dziecka tj. I. i K. B., to niewatpliwie uczynil to z obraza prawa materialnego, co
winno skutkowac korekta zaskarzonego wyroku, w zakresie dot. rozstrzygniecia z pkt. V.

Przystepujac do oceny zasadnosci pozostalych zarzutow wniesionej apelacji nalezy zaznaczy¢, ze poza w/w obraza art.
4682Kk, to sad orzekajacy dopuscil sie tez innych, powazniejszych uchybien, ktore skutkowaé musialy uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia w calo$ci i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Ustosunkowujac sie bowiem do zarzutu z pkt. II apelacji podniesionego przez skarzgcego, a sprowadzajacych sie de
facto do wyprowadzenia tezy, iz Sad Rejonowy blednie uznal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal przestanki,
warunkujace mozliwo$¢ przypisania mu czynu z art. 155 kk, to stwierdzié¢ trzeba, iz kontrole zasadnosci przyjetego
przez Sad I instancji, w tym zakresie, stanowiska uniemozliwiaja Sagdowi Okregowemu faktycznie braki sporzadzonego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co zostalo zaakcentowane w tej czeSci apelacji, w ktorej skarzacy wskazuje, ze
sad I instancji naruszyl szereg przepisow prawa procesowego majacych wplyw na tre$¢ wyroku i nie rozwazyt w



pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ani wiarygodno$ci poszczegdlnych dowodéw ani nie wyjasnil podstawy
prawnej wyroku, tj. dopuscil sie obrazy art. 424 kpk. Sad odwolawczy kontrolujac bowiem poprawnos$é wydanego
przez Sad I instancji wyroku, przede wszystkim dokonuje oceny prawidlowosci przyjetych ustalen faktycznych oraz
przeprowadzonej analizy materialu dowodowego zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie takie
stanowi integralng czeS¢ orzeczenia i pelni niezmiernie istotna role jako Zroédto informacji dla stron, dla ktoérych
motywy jakimi kierowat sie Sad wydajac zaskarzony wyrok, moga mie¢ zasadnicze znaczenie przy podejmowaniu
decyzji w przedmiocie poddania go kontroli instancyjnej. Odzwierciedla ono przebieg rozumowania Sadu, proces
myS$lowy, ktéry doprowadzit go do rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku. Podobnie jak rozumowanie Sadu uzasadnienie
wyroku powinno zawierac: ustalenie podstawy faktycznej wyroku, wskazanie na jakich dowodach sad opartl ustalenia
faktyczne i dlaczego nie uznal dowodow przeciwnych, wyjasnienie podstawy prawnej wyroku, a w przypadku skazania
sprawcy przytoczenia okolicznoéci, ktére Sad mial na uwadze przy wymiarze kary.

W niniejszej sprawie uzasadnienie wyroku Sadu I instancji nie spelnia wymogéw przewidzianych w powolanym
przepisie. S. bowiem pisemnych motywéw omawianego orzeczenia odno$nie kluczowej okolicznoéci dla
odpowiedzialnoéci karnej S. L., tj. istnienia zwigzku przyczynowego , jak i brak poglebionej oceny ustalen i wnioskow
zaprezentowanych w opiniach bieglych z (...) w L., ktore to kwestie mialy wplyw na ostateczny wynik rozstrzygniecia,
nie pozwala Sagdowi Okregowemu w zaden sposob odniesé sie do prawidlowo$ci zaskarzonego wyroku w tym zakresie.
Sad Rejonowy w motywach pisemnych wyroku, pomija w swoich rozwazaniach kwestie odnoszace sie do istnienia
zwigzku przyczynowo- skutkowego, poprzestajac tylko na odwotaniu sie do wnioskéw koncowych z opinii biegltych
lekarzy, co przeciez w bezposredni sposob rzutuje na kwestie ewentualnej odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego.
W ocenie Sadu Okregowego, nie sposéb bowiem uznaé za wystarczajace, dla poczynienia prawidlowych ustalen
w omawianym zakresie, zaprezentowanego przez Sad Rejonowy stanowiska, iz zachodzil zwigzek przyczynowy
pomiedzy zachowaniem oskarzonego, a skutkiem w postaci Smierci dziecka- D. B.. W realiach niniejszej sprawy
kwestia istnienia zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego a $émiercia dziecka, winna
sta¢ sie podstawowym przedmiotem zainteresowania Sadu I instancji, ktory temu zagadnieniu powinien po$wiecic¢
najwiecej miejsca w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Pominiecie za§ w uzasadnieniu zamieszczenia
szczegblowych rozwazan co do tej okoliczno$ci powoduje, ze sad II instancji nie moze uznaé, iz faktycznie, w pelni,
wykazano wine oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu z art. 155kk (w tym miejscu nalezy zaznaczyd¢,
ze istnieje tez sprzeczno$¢ pomiedzy wyrokiem a uzasadnieniem w zakresie dot. tego czy czyn przypisany zostal
zakwalifikowany z art. 155 kk- jak w wyroku, czy z art. 15581Kkk- jak to wskazano w uzasadnieniu).

Godzi sie bowiem zauwazy¢, ze przestepstwo okreslone w treéci art. 155 kk jest przestepstwem, w ktérym realizacja
znamion nieumyslnego typu czynu zabronionego zalezy od lacznego spelienia nastepujacych warunkow:

1) braku zamiaru realizacji znamion czynu zabronionego,
2) naruszeniu regut ostrozno$ci wymaganej w danych okolicznoSciach,
3) zwiazku miedzy niezachowaniem ostroznos$ci a wyczerpaniem ustawowych znamion typu czynu zabronionego,

4) przewidywaniem ($§wiadomo$¢ rzeczywista) lub mozliwo$cia przewidywania (§wiadomo$¢ potencjalna) popekienia
czynu zabronionego.

Dla przypisania zatem odpowiedzialno$ci karnej na podstawie tego przepisu prawnego, niezbedne jest wykazanie
i wskazanie, czy doszlo do naruszenia regul ostroznosci, jakich regul, czy zachodzi zwiazek przyczynowy miedzy
naruszeniem a skutkiem w postaci $mierci oraz jakie bylo przewidywanie czy mozliwo$¢ przewidywania przez
sprawce popelnienia czynu zabronionego. W wyroku SN z 10.12.2002 r. (V KK 33/02, L.), stwierdzono, Ze: "Lekarz
moze odpowiada¢ karnie za przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu pacjenta w zwigzku z zabiegiem leczniczym
(rozumianym w szerokim znaczeniu tego pojecia, tzn. obejmujacym diagnoze, terapie i profilaktyke choréb) tylko
w razie zawinionego bledu sztuki lekarskiej. Ustalenie bledu w sztuce lekarskiej zalezy od odpowiedzi na pytanie,
czy postepowanie lekarza w konkretnej sytuacji i z uwzglednieniem caloksztattu okolicznoSci istniejacych w chwili



zabiegu, a zwlaszcza tych danych, ktérymi wowcezas dysponowal albo moégl dysponowaé, zgodne byto z wymaganiami
aktualnej wiedzy i nauki medycznej oraz powszechnie przyjetej praktyki lekarskiej".

Podstawa przypisania sprawcy naruszajacemu reguly ostrozno$ci skutku $émiertelnego spowodowanego nieumyslnie,
jest ustalenie, dlaczego do jego powstania w sensie kauzalnym w ogdle doszlo. Brak takiego ustalenia uniemozliwia
bowiem odpowiedZ na pytanie, czy sprawca dzialajagc moégt skutkowi zapobiec. Wynika to stad, ze przypisanie
nieumys$lnego skutku $§miertelnego polega, w rzeczy samej, nie na jego spowodowaniu, a na nie sprzeciwieniu sie jego
wystapieniu wbrew szczegdlnemu obowigzkowi prawnemu. Do przypisania sprawcy nieumy$lnego spowodowania
skutku nie wystarczy wiec, ze zaniechane zostalo spelnienie tego obowiazku, ale ponadto, ze w zaistnialym skutku
urzeczywistnilo sie to niebezpieczenstwo, ktéoremu gwarant obowigzany byl zapobiec oraz to, ze jego wystgpieniu
zapobiegloby podjecie zaniechanego dzialania.

Tymczasem sad I instancji, w sytuacji, gdy mial oceni¢ wine oskarzonego w zakresie czynu kwalifikowanego z art.
155kk i wyraznie wskazac¢ czy w realiach zdarzenia z 14 lipca 2007r. to zachowanie oskarzonego zgodne bylo z
wymaganiami aktualnej wiedzy i nauki medycznej oraz powszechnie przyjetej praktyki lekarskiej, na czym polegalo
dokladnie zaniechanie oskarzonego, w jakim momencie porodu nastapilto, a takze czy $émierci dziecka zapobiegloby
podjecie zaniechanego przez oskarzonego lekarza dzialania, to okolicznos$ci tej po$wiecit niedostateczng uwage, co
spowodowalo, ze sad odwolawczy nie potrafil skontrolowaé prawidlowosci procesu myslowego, ktéry doprowadzi
do przypisania S. L. winy w zakresie czynu z art. 155kk. Mimo bowiem obszernoSci pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, to nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz jest ono w swojej zasadniczej treéci streszczeniem
dowodow z zeznan §wiadkéw i opinii bieglych, bez dokonania szczegdlowej, merytorycznej oceny tych dowodow.
Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze ocena pewnych dowodéw nie mogla by¢ na etapie wyrokowania pelna, w sytuacji, gdy
material dowodowy w sprawie wymagal jeszcze uzupehienia.

Podstawowe znaczenie dla dokonania oceny zeznan $wiadkéw i wyjasnien oskarzonego mialo to czy, i ewentualnie
kiedy, a takze z jakiego powodu, doszlo do zaburzen tetna u rodzacego sie dziecka. Pomocna w tym zakresie moglaby
by¢ dokumentacja medyczna z przebiegu porodu, gdyby nie byla przerabiana i uzupeliana. Nalezy tu zaznaczy¢, ze
ani organ postepowania przygotowawczego ani sad I instancji nie pokusili sie o ustalenie jak wygladal pierwotny zapis
(ktéry pozniej zostal zastagpiony wartoscia ,120”) w karcie polozniczej, w czesci zatytulowanej ,,przebieg porodu”, a dot.
tetna plodu w II okresie porodu. Nie wywolano przeciez nigdy opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw w celu
ujawnienia pierwotnej tredci tego zapisu. Przeprowadzenie za$ takiego dowodu mogloby stanowi¢ droge do uzyskania
odpowiedzi na pytanie jakie bylto faktyczne tetno plodu w II okresie porodu i jak sie ma pierwotny dotyczacy go zapis do
faktu urodzenia sie dziecka w tak fatalnej kondycji tj. przy stanie 1 pkt. w skali A., a takze wniosek konicowy takiej opinii
moze przewazy¢ co do tego czy da¢ pelng wiarygodno$é zeznaniom pokrzywdzonej i jej teSciowej, czy uwzglednié,
i w jakim zakresie, wyjasnienia oskarzonego i zeznania personelu medycznego obecnego podczas porodu. W tym
miejscu nalezy zaznaczy¢, ze przeciez biegli lekarze wydajacy opinie w sprawie wielokrotnie zaznaczali, ze zapisy w
dokumentacji z przebiegu porodu wskazuja na to, ze przebieg porodu byl prawidlowy i w $wietle tej dokumentacji,
to nie mozna stwierdzi¢ zwigzku przyczynowego pomiedzy przebiegiem porodu a ztym stanem dziecka po urodzeniu
(i finalnie jego $mierciag). Ustalenie za$, obiektywnym dowodem- opinig bieglego z zakresu badania dokumentow-
jaki byl pierwotny zapis tetna plodu w II okresie porodu, stanowiloby z pewnoscia takie uzupelnienie materiatu
dowodowego, ktore mogloby zawazyé na konkretnym i bardziej jednoznacznym ustaleniu co do nieprawidlowosci czy
prawidlowosci przebiegu porodu.

Sad I instancji nie zauwazyl tez, ze doszlo do zajecia przez poszczegélnych bieglych lekarzy, w trakcie ustnego
opiniowania na rozprawie, odmiennych stanowisk w zakresie dot. tego czy bledem sztuki lekarskiej bylo podanie w IT
okresie porodu oksytocyny. I tak biegla E. M. wskazala, ze kroplowke z oksytocyna nalezy podawaé wolno i w czasie
podawania musi by¢ staly nadzor KTG, ze niezrozumiate bylo podanie drugiej dawki oksytocyny w II okresie porodu,
ktory trwal tylko 15 minut i to podanie w bolusie ( pojecie okreslajace podanie leku w duzej dawce, majace na celu
uzyskanie efektywnego stezenia w tkankach w jak najkrétszym czasie), po urodzeniu gtowki dziecka. W ocenie tej
bieglej podanie w taki sposéb oksytocyny moglo spowodowacé hipoksje plodu, czyli zamartwice, niedotlenienie plodu,
czyli to co nastgpilo w omawianym przypadku. Natomiast réwniez w trakcie ustnego opiniowania na tym samym



terminie rozprawy to biegly S. J. stwierdzil, Ze podanie oksytocyny w bolusie w II okresie porodu nie bylo bledem,
chociaz nie bardzo rozumial zasadno$¢ podania oksytocyny w tym okresie, ze jezeli lekarz, w danej sytuacji klinicznej
uwazal, ze potrzebuje wzmocni¢ czynno$é skurczowa oksytocyna, to bylo to postepowanie prawidlowe. Tymczasem
sad I instancji, mimo sprzecznosSci wnioskéw tych bieglych co do wlasciwosci uzycia oksytocyny w II okresie porodu,
nie dazyl do uzyskania ich jednoznacznego stanowiska w tym wzgledzie, a wrecz stwierdzil w pisemnym uzasadnieniu,
ze opinia bieglego S. J. koreluje z opinia E. M.. A w sytuacji, gdy dla przyjecia zwiazku przyczynowo-skutkowego w
zakresie bledu w sztuce lekarskiej niezbedne jest wskazanie jakie dzialanie badZ zaniechanie sprawcy, na tle jakich
nietypowych objawow podczas porodu, bylo btedne i doprowadzilo do tragicznego skutku, to pozostawienie przez sad
niewyjasnionej kwestii dot. prawidlowo$ci uzycia oksytocyny, gdy biegli ogélnie stwierdzili ze zly stan zdrowia dziecka
po porodzie (i finalnie jego $mier¢) byt wynikiem nieprawidlowego prowadzenia porodu, gdy dla jednego bieglego
nieprawidlowo$¢ ta dot. m.in. zbednosSci podania oksytocyny w II okresie porodu, a dla drugiego bieglego podanie
oksytocyny w tym okresie porodu bylo dopuszczalne, to spowodowalo naruszenie art. 201 kpk, gdyz trudno w takiej
sytuacji uznac opinie (rozumiang jako stanowisko bieglych stanowiacych zespot wydajacy zbiorcza opinie) za jasna
ispdjna.

Po to by stwierdzi¢ zwiazek przyczynowy pomiedzy niewlasciwym przebiegiem porodu a skutkiem w postaci urodzenia
sie dziecka w zamartwicy, to nalezalo ustali¢ na czym polegal ten niewlaéciwy przebieg porodu, jakie konkretnie
zaniechanie badz dzialanie oskarzonego skladalo sie na te nieprawidlowosSci/niewlaéciwosci w przebiegu porodu.
Z pewnoécia odpowiedzi na to nie daje pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w ktorym, sad I instancji nie
poczynil w tym zakresie dokladnych ustalen, a jedynie poczynil przypuszczenia, ze ,by¢é moze” nie zostalo wychwycone
wladciwe tetno plodu, ze ,prawdopodobnie” nastapilo to w II okresie porodu, a na co zwrdcil tez uwage skarzacy
stawiajgc zarzut obrazy art. 424 kpk. Co prawda s3 to ustalenia poczynione, za niezbyt kategorycznymi w swojej
treéci, wnioskami z opinii bieglych, ale sad I instancji nie powinien formulowaé réwnie malo konkretnych ustalen,
a pomocnym ku temu winno by¢ takie uzupehienie materialu dowodowego i uzyskanie m.in. od bieglych bardziej
kategorycznego i jednoznacznego stanowiska co do tego jakie nieprawidtowosci, kiedy wystepujace, w przebiegu
porodu, spowodowaly, ze mozna moéowic¢ o zwiazku przyczynowym pomiedzy przebiegiem porodu, dzialaniem lub
zaniechaniem oskarzonego, a skutkiem w postaci zamartwicy (§mierci) urodzonego dziecka. Na takie niejednoznaczne
ustalenia w tym zakresie z pewno$cia miato tez i wplyw to, ze nie wyjasniono dokladnie przyczyny, z powodu ktorej
L. B. Zle sie poczula i tego, w ktérym momencie porodu, jakie leki jej podano. Zaréwno I. B., jak i jej teSciowa — W.
B. zaznaczyly, ze po nacieciu krocza, po ktérym podano zastrzyk, nastapilo pogorszenie stanu poloznicy, zrobilo sie
jej stabo. Zaznaczyly, ze mialo to miejsce, gdy doszlo juz do pelnego rozwarcia. Rowniez polozne B. P. i M. B. (1)
opisaly, ze nacieto krocze rodzacej i podano zastrzyk z lekiem przeciw bélowym, przy czym M. B. (1) podala, ze byla to
lignokaina. Tymczasem, mimo, ze sad I instancji w pisemnym uzasadnieniu przyjal, za M. B. (1), ze po nacieciu krocza
rodzacej, to znieczulono ja miejscowo zastrzykiem z lignokainy, to akurat podanie takiego leku nie wynika ani z wykazu
lekow jakie podano rodzacej wskazanych w indywidualnej kacie zlecen lekarsko-pielegniarskich ( jest tylko podanie
no-spy o 21, oksytocyny i metherginy, nie ma wéréd nich wymienionej lignokainy), ani ze wskazania zastosowanych
lekow (jest tylko oksytocyna) w opisie przebiegu porodu w karcie polozniczej. Mimo wiec odosobnionej wersji M.
B. co do tego, ze podano lignokaine i braku wyjasnienia jaki wlasciwie zastrzyk podano rodzacej po nacieciu krocza
(spo$rod lekéw wymienionych w indywidualnej kacie zlecen lekarsko-pielegniarskich) i kiedy to nastapilo, to sad I
instancji, dokonal w tym zakresie dowolnego ustalenia, ze byta to lignokaina. Tymczasem w realiach niniejszej sprawy
kwestia ta wymaga dokladniejszego wyja$nienia, skoro I. B. i jej teSciowa z momentem naciecia krocza i podania
zastrzyku wiaza oslabienie sily parcia i pogorszenie stanu rodzacej. Analizujac bowiem zapisy z indywidualnej karty
zlecen lekarsko-pielegniarskich, to skoro no-spa miala by¢ podana ok. 21, to jedynym lekiem kt6ry mogt byé podany
przy nacieciu krocza, w okolicy IT okresu porodu, ktéry zaczal sie o godz. 23.55, byla methergina (czyli lek stosowany w
celu obkurczenia mie$nia macicy i minimalizacji krwawienia). Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze watek dot. tego jaki
lek podano przy nacinaniu krocza i jaki wplyw podanie tego leku, w tej fazie porodu, moglo mie¢ na przebieg porodu,
w jakie interakcje z oksytocyng mogl wejsé ten lek, nie byt dotychczas ani przedmiotem dokladnych ustalen sadu I
instancji ani tez opiniujacych bieglych lekarzy. Tymczasem skupienie sie gléwnie na tym czy i kiedy nastapil spadek
tetna plodu, bez préby ustalenia jaki wplyw na to mial stan rodzacej i czym to bylo wywolane, spowodowalo, ze i z



tego wzgledu wyrokowanie w sprawie nalezalo uznaé za przedwczesne, a tym samym stwierdzi¢ naruszenie art. 410
kpk, ktére przelozylo sie tez na niepelne uzasadnienie zaskarzonego wyroku.

Tak wiec lektura motywow zaskarzonego wyroku w zestawieniu z tre$cia Srodka odwolawczego nie pozwala odméwié
autorowi skargi apelacyjnej racji, ze doszlo do istotnego naruszenia art. 424 kpk. Ponadto wniesiona apelacja i
potrzeba zbadania zarzutéw w niej zawartych, spowodowala ujawnienie niekompletnosci materialu dowodowego,
a tym samym stwierdzenie, ze wobec niepodjecia préby wyjasnienia wszelkich okoliczno$ci sprawy, doszlo do
przedwczesnego wyrokowania w sprawie. Dotyczy to przede wszystkim ogoélnikowego potraktowania zlozonych
w sprawie opinii bieglych, sprowadzajacego sie do zacytowania tych opinii, bez dokonania szerszego omoéwienia
wnioskoéw tych opinii i ich znaczenia dla ustalen stanu faktycznego, w sytuacji, gdy prawidlowa ocena tych dowodow
miala zasadniczy wplyw na rozstrzygniecie sprawy, a takze pominiecie sprzecznych stanowisk bieglych zawartych
w ustnej opinii wydanej na rozprawie. Nalezy tez zaznaczy¢, ze Sad meriti wydajac rozstrzygniecie kieruje sie
wprawdzie zasada swobodnej oceny dowodoéw, niemniej w niniejszej sprawie Sad Rejonowy naruszyt granice tej
oceny, bowiem, jak to juz wskazano, w sposéb zbyt ogblnikowy, bez wyciagniecia stosownych wnioskéw i powigzania
ich w oparciu o zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego z caloksztalttem materialu dowodowego,
ocenil okoliczno$ci rzutujace na ocene prawng zachowania oskarzonego S. L. w kontekécie wyczerpania wszystkich
przestanek, przypisanego mu w pkt I wyroku, przestepstwa. Bowiem, to na Sadzie meriti cigzy obowiagzek dazenia
z urzedu do wszechstronnego wyjasnienia wszystkich aspektéw sprawy, oraz ich rzetelnego oraz precyzyjnego
omodwienia i w tym kierunku winna sie przejawia¢ inicjatywa Sadu réwniez w zakresie uzupeklienia materialu
dowodowego, w szczegdlnosci, gdy co do pewnych okoliczno$ci jest on niejednoznaczny lub sprzeczny. W takiej
natomiast sytuacji, majgc na uwadze kluczowe znaczenie kwestii istnienia zwigzku przyczynowo — skutkowego, a takze
wskazania jakich dzialah niepozadanych czy zaniechan konkretnie oskarzony sie dopuscil, co finalnie doprowadzilo
do $mierci dziecka, na mozliwo§¢ przypisaniaS.L., zarzucanego mu pkt. I aktu oskarzenia czynu, to ogdlnikowe
stwierdzenia Sadu Rejonowego, oparte na niepelnym i miejscami niejasnym materiale dowodowym, co do istnienia
okolicznoSci oraz zawinienia oskarzonego w tym zakresie byly daleko nieprecyzyjne i nie wystarczajace.

Nalezy tez zaznaczyé, ze mimo, iz juz stwierdzenie uchybien w zakresie naruszen prawa procesowego, a w szczegolnosci
obrazy art. 424 kpk bylo wystarczajace do uchylenia zaskarzonego wyroku, to nie sposob tez nie zgodzi¢ sie
ze skarzacym, ze sad I instancji w czeSci koncowej pisemnego uzasadnienia nie zawarl rozwazan dot. tego jaka
postaé nieumys$lnosci (nieumyslnos¢ $wiadoma czy nieumys$lno$é nie§wiadoma) upatruje w zachowaniu oskarzonego,
dlaczego przypisal mu popehienie czynu z art. 15581kk, dokladnie na czym polegal- w ocenie sadu I instancji — blad
w sztuce lekarskiej oskarzonego, co leglo u podstaw wymierzenia oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, a takze czym kierowal sie sad orzekajac zakaz wykonywania zawodu lekarza medycyny i dlaczego na okres 2
lat, czym niewatpliwie obrazono tez przepis art. 42482kpk, co uniemozliwia skontrolowanie wyroku i w zakresie dot.
kwalifikacji prawnej, wymiaru kary zasadniczej, jak i innych rozstrzygnieé.

Stwierdzone wyzej uchybienia nie mogly by¢ zas konwalidowane w toku postepowania odwolawczego i musialy
skutkowa¢ uchyleniem, na podstawie art. 437 kpk, zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. W sytuacji za$ potrzeby skierowania sprawy do ponownego rozpoznania, to pozostale,
nieomo6wione zarzuty z apelacji, winny by¢ brane pod uwage przez Sad Rejonowy ponownie badajacy stawiany
oskarzonemu w a/o zarzut.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy winien mie¢ na uwadze przytoczone wyzej uwagi, jak
i te zawarte w apelacji obroncy oskarzonego. Rzecza Sadu I instancji przy ponownym rozpoznawaniu sprawy
bedzie takze szczegétowe rozwazenie wszelkich okolicznoéci przemawiajacych, badz tez przeczacych, zwiazkowi
przyczynowo-skutkowemu pomiedzy zachowaniem oskarzonego (dzialaniem lub zaniechaniem) a skutkiem finalnym
w postaci $émierci dziecka. Dokonanie szczegblowej i wnikliwej analizy w powyzszym zakresie, jest tym bardziej
wskazane i uzasadnione, np. w kontekscie réznic wystepujacych w stanowiskach bieglych lekarzy co do okolicznosci
prawidlowosci uzycia oksytocyny w II okresie porodu, wyjaénienia jaki zastrzyk podano po nacieciu krocza i jaki mogto
to mie¢ wplyw na przebieg porodu i interakcje z innymi podanymi rodzacej lekami, itp.



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien przeprowadzi¢ postepowanie dowodowe w zakresie
dotyczacym ustalenia okoliczno$ci zwigzanych z przestepstwem zarzucanym S. L., a przede wszystkim powinien
zwrdci¢ uwage na to, ze nalezy:

- w pierwszej kolejnosci zleci¢ bieglemu z zakresu badania dokumentéw odczytanie/ustalenie (z oryginalu karty
polozniczej I. B., czesci zatytulowanej ,,przebieg porodu”) jaki byl pierwotny zapis (ktory przeprawiono na zapis ,,120”)
dot. tetna ptodu w II okresie porodu,

- ponownie przestuchaé oskarzonego, pokrzywdzona I. B., W. B., B. P., M. B. (1) i B. J. na okolicznoéci przebiegu
porodu, w tym szczegolnie rozpytaé ich o odczytany (jezeli zostanie to odczytane) pierwotny zapis warto$ci tetna
plodu w II okresie porodu, a takze dokladnie o to jakie leki i kiedy w trakcie porodu zostaly podane pokrzywdzonej
L. B., czym konkretnie znieczulono okolice krocza pacjentki przy nacieciu krocza / przy czym nalezy po odebraniu
i odczytaniu wezeéniejszych zeznan danego $wiadka okazaé personelowi medycznemu indywidualng karte zlecen
lekarsko-pielegniarskich z wpisem dot. lekow podanych I. B., celem przyporzadkowania tych lekéw do poszczeg6lnych
faz porodu i wskazania w jakiej kolejnoSci, w jaki czas po sobie, kiedy i w jaki sposéb (zastrzyk, kropléwka inny sposdb)
zostaly podane, tak samo postgpi¢ odno$nie osoby oskarzonego/,

- przestaé akta sprawy bieglym, z zaznaczeniem by biegli zapoznali sie z calym, uzupelnionym materialem dowodowym
w aktach sprawy i zleci¢ bieglym wydanie opinii uzupelniajacej, w ktorej biegli winni :

* wypowiedzie¢ sie w zakresie odczytanego przez bieglego z zakresu badania dokumentéw (jezeli zostanie to
odczytane) pierwotnego zapisu warto$ci tetna ptodu w IT okresie porodu i poda¢ co (jaki czynnik) — w ocenie bieglych-
wywolal takie tetno plodu,

* wypowiedzie¢ sie na okoliczno$¢ prawidlowosci i zasadno$ci zastosowania w przypadku omawianego porodu leku
»~methergine”,

* wypowiedzie¢ sie jaki lek, w kontekscie lekow wykazanych w indywidualnej karcie zlecen lekarsko-pielegniarskich
i ze podanie no-spy bylo o g. 21, zostal podany I. B. przy nacieciu krocza, i co do prawidlowoéci naciecia krocza z
jednoczesnym podaniem leku znieczulajacego wynikajacego z indywidualnej karty zlecen lekarsko-pielegniarskich, a
takze ewentualnego wplywu podania tego leku na pogorszenie sie stanu rodzacej, co wynika z zeznan I.B. i W.B.,

* zajaé kategoryczne stanowisko co do tego czy wlaéciwie podawano leki rodzacej, czy podane leki (nie tylko
oksytocyna , ale i inne wskazane w indywidualnej karcie zlecen lekarsko-pielegniarskich) mialy wplyw (jaki) na
kondycje rodzacej oraz plodu, czy podanie oksytocyny (szczegoblnie w powigzaniu z innymi podanymi lekami, w
tym lekiem znieczulajacym po nacieciu krocza) moglo mie¢ wplyw (jaki?) na przebieg porodu , kondycje rodzacej
oraz plodu, a takze wskazaé przyczyny zajecia takiego ostatecznego stanowiska w kontekscie sprzecznos$ci w zakresie
ustnych opinii bieglych E. M. i S. J. z rozprawy z dnia 14.11.2012r.dot. prawidlowosci podania I.B. oksytocyny,

* rozwazy¢ dwie wersji przebiegu porodu tj. 1-sza wersje pokrzywdzonej i jej rodziny, z ewentualnym uwzglednieniem
odczytanego przez bieglego z zakresu badania dokumentdéw (jezeli zostanie to odczytane) pierwotnego zapisu warto$ci
tetna plodu w II okresie porodu, oraz 2-ga wersje oskarzonego i personelu medycznego z uwzglednieniem treSci
dokumentacji medycznej i wypowiedzie¢ sie czy w $wietle wymowy kazdej z tych grup dowodéw doszlo do bledu
w sztuce lekarskiej oskarzonego, a jezeli to jakiego (konkretnie na jakim dzialaniu badz zaniechaniu oskarzonego
lekarza on polegal) i czy istnial zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy tym zaniechaniem badz dzialaniem a stanem
dziecka po porodzie i jego zgonem, a takze ktéra grupa dowoddéw 1 czy 2 stanowi bardziej racjonalne uzasadnienie
ciezkiego stanu dziecka po urodzeniu sie,

* wypowiedziec sie czy w realiach omawianego przypadku, to czy mozliwe jest by tetno dziecka przez caly poréd byto
140-120, a dziecko urodzilo sie z 1 pkt. w skali A., a jezeli tak, to czym taki ciezki stan urodzonego dziecka, w realiach
niniejszej sprawy, uwzgledniajac dobry stan matki i dziecka przed porodem mozna wytlumaczy¢, nadto podaé czy
w $wietle wymowy dowodow z w/w dwoch grup dowodowych (rozwazanych oddzielnie) mozna przyjac, ze istnieje



prawdopodobienistwo, iz ciezki stan dziecka nie byl wynikiem przeprowadzenia porodu lecz wynikal z innego czynnika
(jakiego?),

* ocenic czy jest tylko jedno wytlumaczenie zlego stanu dziecka po urodzeniu, czy stan ten mogl by¢ wynikiem innych
czynnikéw (jakich?) niezwigzanych z przebiegiem porodu i dzialaniem badz zaniechaniem lekarza pod piecza ktérego
pozostawatla rodzaca,

* wskazaé czy podtrzymuja poprzednie opinie, w tym stanowiska zajete co do prawidlowosci uzycia oksytocyny
zaprezentowane w opiniach ustnych na rozprawie, a jezeli tak, to w jakim zakresie i by uzasadnili swoje stanowisko.

Ponadto w zakresie ponownego przeprowadzenia innych dowodoéw, jezeli ich przeprowadzenie nie stanie sie
niezbedne w Swietle uzupelionego materialu dowodowego, Sad Rejonowy, w adekwatnym zakresie, winien sie
positkowaé zasadami wynikajgcymi z art. 442 § 2 kpk i moze skorzystac z instytucji ujawnienia tych dowodow, przez
ich odczytanie. Winien tez mieé, przy ponownym rozpoznaniu sprawy, na uwadze zarzuty zawarte w apelacji obroncy
oskarzonego oraz powyzsze rozwazania sagdu odwolawczego. Dopiero bowiem po ponownym przeprowadzeniu
postepowania dowodowego z uwzglednieniem powyzszych zalecen, to Sad I instancji zobowigzany bedzie orzec o
winie oskarzonego S. L., w zakresie zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu. Natomiast po zgromadzeniu materialu
dowodowego wedlug powyzszych zalecen to nalezy ocenié caloksztalt materialu dowodowego w kontekscie ustalenia
czy oskarzony popekil zarzucany mu czyn, czy istnieje zwiazek przyczynowo-skutkowy, na czym konkretnie (w
przypadku uznania istnienia takiego zwiazku) zaniedbanie oskarzonego mialoby polega¢, ewentualnie czy i jaki
stopien nieumyslno$ci cechowalo zachowanie oskarzonego.

W przypadku zaskarzenia wyroku, sad I instancji winien pamietaé o tym, by sporzadzi¢ pisemne uzasadnienie wyroku,
zgodne z trescig art. 424 kpk.



