Sygn. akt VI Ka 21/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2013 r.

Sad Okregowy w Elblagu VI Wydziat Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczaca: SSO Natalia Burandt (spr.)

Sedziowie: SO Elzbieta Kosecka - Sobczak
SO Irena Smietana

Protokolant sekr. saqdowy Kamila Kuniewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Barbary Marszyckiej

po rozpoznaniu w dniu 22 lutego 2013r.,

sprawy P. W. (1)

oskarzonego o czyny z art. 159 kk i inne

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora O$rodka (...) Prokuratury Rejonowej w Ostrodzie z siedziba w M.
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego w M.

z dnia 27 sierpnia 2012 r., sygn. akt VII K 248/12

uchyla wyrok w zaskarzonej czeSci w stosunku do oskarzonego P. W. (1) i sprawe tegoz oskarzonego przekazuje Sagdowi
Rejonowemu w Ostrddzie VII Zamiejscowemu Wydzialowi Karnemu w M. do ponownego rozpoznania.

sygn. akt VI Ka 21/13

UZASADNIENIE

P. W. (1) oskarzony zostat o to, ze:

I. wnocy na 09 stycznia 2012 r. w M., woj. (...)- (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. A., M. D.i W. W. (1),
dokonali pobicia M. B. w ten sposob, ze P. W. (1) zadal pokrzywdzonemu cios nozem powodujac rany klute konczyny
gbrnej i klatki piersiowej oraz odmy i krwiaka lewej jamy oplucnej skutkujgce naruszenie czynnoéci narzadu ciala
trwajacego dluzej niz siedem dni, M. D. uderzal go palka teleskopowa, W. W. (1) trzonkiem od lopaty, a P. A. swoja
obecno$cig wspierat dzialanie wymienionych, przy czym narazili w/w na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
inastgpienia skutku okre$lonego wart. 156 § 1 pkt 2 kk, , tj. o czyn z art. 159 kk wzb. z art. 157 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk,



III. wokresie od pazdziernika do grudnia 2011 1. w M., woj. (...)- (...), kilkakrotnie udzielit A. H. srodkéw odurzajacych
w postaci marihuany o lacznej wadze 6 gram i wartoéci 150 71, tj. o czyn z art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii,

IV. w dniu 09 stycznia 2012 r. w M., woj. (...)- (...), wbrew przepisom ustawy posiadal srodki odurzajgce w postaci
amfetaminy o lacznej wadze 0,605 grama, co stanowi wypadek mniejszej wagi, tj. o czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia
20.07.2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

W dniu 27 sierpnia 2012r. na rozprawie gldwnej, do chwili zakoniczenia pierwszego przestuchania, oskarzony przyznat
sie do popelnienia I i IV czynu, nie przyznal sie do popekienia czynu III opisanych w akcie oskarzenia i zlozyl
wniosek o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego i wymierzenie mu: za czyn
z art. 159 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk z punktu I aktu oskarzenia - kary 1 roku pozbawienia
wolnoéci, za czyn z punktu III z art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii — kary 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci, za czyn z punktu IV z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii — kary 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci i orzeczenie kary tacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Prokurator nie sprzeciwil sie tak sformulowanemu wnioskowi oskarzonego i Sad postanowil wniosek oskarzonego
uwzgledni¢, uznajac ze okoliczno$ci popelnienia czyn6w wskazanych w akcie oskarzenia nie budza watpliwosci, a
postawa oskarzonego wskazuje na to, iz cele postepowania zostang osiggniete, mimo nieprzeprowadzenia rozprawy.

Tego samego dnia Sad Rejonowy w Ostrodzie VII Zamiejscowy Wydzial Karny w M. wydal wyrok w sprawie o sygn. akt.
VII K 248/12, moca ktorego uznat oskarzonego P. W. (2) W. za winnego popekienia zarzucanych mu czynéw i za to:

- za czyn z punktu I aktu oskarzenia na podstawie art. 159 kk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, skazal go, a
na mocy art. 159 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punktu IIT aktu oskarzenia na podstawie art. 59 ust. 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii skazal go i wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- za czyn z punktu IV aktu oskarzenia na podstawie art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii skazal go i wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosSci

Na postawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk sad polaczyt jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt oskarzonemu
P. W. (1) kare laczna 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci .

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci zaliczono oskarzonemu okres
tymczasowego aresztowania do dnia 9.1.2012r.

Na podstawie art. 44 § 2 i 6 kk orzeczono o przepadku na rzecz Skarbu Panhstwa poprzez zniszczenie m.in. woreczka
strumieniowego z zawartoS$cia substancji w proszku koloru bialego o wadze 0.319 gram i woreczka strumieniowego z
zawartoScia substancji w proszku koloru biatego o wadze 0,286 gram.

Orzeczenie zawiera takze rozstrzygniecie o kosztach sagdowych, od uiszczenia ktorych sad zwolnil oskarzonego w
caloéci.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost Prokurator Rejonowy w Ostrodzie zaskarzajac wyrok w stosunku do P. W. (3)
na niekorzys¢ oskarzonego.

Prokurator wyrokowi temu na zasadzie art. 4278 1i 2 kpk i art. 438 pkt. 1 kpk zarzucil obraze przepisow prawa
materialnego:

- art. 45 § 1 kk poprzez nie orzeczenie obligatoryjnego przepadku réwnowartoSci korzyéci majatkowej w kwocie 150
z}. uzyskanej przez P. W. (1) z przestepstwa kwalifikowanego z art. 59 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii,



- art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii poprzez jego niezastosowanie przejawiajace sie w
braku orzeczenia przepadku zatrzymanych i zabezpieczonych substancji psychotropowych w postaci 0,605 gram
amfetaminy.

Podnoszac te zarzuty autor apelacji, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w stosunku do P. W. (1) i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Zadajac uchylenia zaskarzonego wyroku w caloéci, autor
skargi zasygnalizowal w pisemnym jej uzasadnieniu, iz uwzglednienie przez sad wadliwego wniosku zlozonego w
trybie art. 387 kpk i blednie zaakceptowanego przez prokuratora stanowilto jednocze$nie razace naruszenie przepiséw
postepowania, tj. art. 387 kpk, ktére mialo wplyw na tres¢ wyroku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez Prokuratora Rejonowego zaslugiwala na uwzglednienie, a nastepstwem jej rozpoznania stala
sie konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w stosunku do P. W. (1) i przekazania sprawy tegoz oskarzonego do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Nie przesadzajac trafno$ci zaskarzonego rozstrzygniecia w czeSci dotyczacej sprawstwa oskarzonego P. W. (1) i
przyjetej kwalifikacji prawnej przypisanych mu czynéw, Sad Odwolawczy podzielil jednak zasadno$é zarzutow
podniesionych w apelacji przez prokuratora odno$nie obrazy przez Sad Rejonowy przepiséw prawa materialnego,
fj. art. 45 § 1 kk i art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.7.2005r1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii oraz naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 387 § 21 § 3 kpk.

Jak slusznie wskazat autor apelacji uchybienie to polegalo gtownie na uwzglednieniu wadliwie sformulowanego
wniosku oskarzonego o skazanie bez przeprowadzenia postepowania dowodowego i wydanie wyroku skazujacego za
czyn z art. 159 kKk w zb. z art. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, za czyn z art.
59 ust. 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, zas
za czyn z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii na kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnoSci i wymierzenie mu kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, bez orzeczenia obligatoryjnego

przepadku réwnowarto$ci korzy$ci w kwocie 150 zl. osiagnietej przez oskarzonego z popelnienia czynu z art. 59

ust. 1i 3 ustawy z dnia 29.7.2005r1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, wskazanego w art. 45 § 1 kk, w sytuacji gdy
orzeczenie przepadku korzySci lub jej rownowartoéci wobec sprawcy, ktory osiggnatl z popelmionego przestepstwa,
chocby posrednio, korzy$¢ majatkowa niepodlegajaca przepadkowi przedmiotéw wymienionych w art. 44 § 1 lub
6 kk, jest obowiazkowe, czego nie uczynil, doprowadzajac w konsekwencji do razacego naruszenia przepisu prawa
materialnego. Godzi sie przypomnieé, ze artykut 45 kk okreéla srodek przepadku korzySci majatkowej uzyskanej
chocby posrednio z popelnienia przestepstwa. Znajduje on zastosowanie tylko w wypadkach, kiedy nie mozna orzec
przepadku na podstawie przepisu art. 44 § 1 lub 6 kk. Korzy$cia majatkowa w rozumieniu tegoz przepisu jest wszelkie
przysporzenie w majatku lub zmniejszenie jego pasywdw, majgce warto$¢ ekonomiczng, czyli mozliwa do wyrazenia w
pieniadzu. Nalezy podzieli¢ poglad, ze w wypadku korzysci uzyskanej bezposrednio z przestepstwa mamy do czynienia
z korzyScig stanowigca bezposredni efekt popelnienia przestepstwa. W wypadku korzysci uzyskanej posrednio z
popehienia przestepstwa mozemy mie¢ do czynienia takze z korzy$cia uzyskana legalnie. Korzy$¢ taka stanowia
przedmioty nabyte za pieniadze uzyskane z przestepstwa czy $rodki ze sprzedazy rzeczy uprzednio skradzionej. Sa nimi
tez przedmioty wytworzone z przedmiotow uzyskanych w wyniku przestepstwa. Przepadek rownowartoSci korzySci
majatkowej mozna orzec szczeg6lnie wtedy, kiedy nie jest mozliwe orzeczenie przepadku samej korzysci (S., P...., s.
159-160). Jak wynika natomiast z poczynionych przez sad meriti ustalen, oskarzony odplatnie mial udziela¢ A. H.
srodkéw odurzajacych w postaci amfetaminy, osiggajac z przestepstwa korzy$c¢ w tacznej kwocie 150 zL. Wobec nie
zabezpieczenia w toku postepowania kwot pienieznych osiagnietych ze zbycia srodkéw odurzajacych, sad zobligowany
byl zgodnie z trescia art. 45 § 1 kk orzec przepadek rownowartosci tejze korzysci.

Sad Odwolawczy podzielil takze zasadno$é drugiego zarzutu, podniesionego w apelacji przez prokuratora, odno$nie
naruszenia przez Sad Rejonowy prawa procesowego, tj. art. 387 § 2 i § 3 kpk, ktoére to uchybienie polegalo na
wydaniu wyroku ponadto odmiennego od treSci wniosku oskarzonego, a konkretnie na zawarciu dodatkowego



nieprzewidzianego we wniosku oskarzonego i nie uzgodnionego z oskarzonym, prokuratorem i pokrzywdzonym
rozstrzygniecia o $rodku karnym w postaci przepadku dowodu rzeczowego w postaci ,woreczka strumieniowego
z zawartoS$cig substancji w proszku koloru bialego o wadze 0.319 gram i woreczka strumieniowego z zawarto$cia
substancji w proszku koloru bialego o wadze 0,286 gram”. Uchybienie Sadu I instancji, jak stusznie zaakcentowal to
skarzacy, sprowadza sie jednocze$nie do nie zastosowania art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdzialaniu
narkomanii - przepisu zobowiazujgcego sad do jego bezwzglednego respektowania. Zaskarzonym wyrokiem oskarzony
P. W. (1) m.in. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 09 stycznia 2012r. w M., wbhrew przepisom ustawy,
posiadat §rodki odurzajace w postaci amfetaminy o tacznej wadze 0,605 gram, przy czym czyn ten stanowi wypadek
mniejszej wagi, tj. popelnienia wystepku kwalifikowanego z art. 62 ust. 3 ustawy z dnia 29.07.2005r o przeciwdzialaniu
narkomanii i za to skazano go na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci. W toku przedmiotowego postepowania
zabezpieczono za$ dowody rzeczowe w postaci: woreczka strumieniowego z zawartoScia substancji w proszku koloru
bialego o wadze 0.319 gram i woreczka strumieniowego z zawarto$cig substancji w proszku koloru bialego o wadze
0,286 gram. Zgodnie natomiast z treScig art. 70 ust. 2 cyt. ustawy w razie skazania za przestepstwo okreSlone
w art. 62 oraz w razie umorzenia lub warunkowego umorzenia postepowania karnego, sad obligatoryjnie orzeka
przepadek $§rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej, nawet jezeli nie byt wlasnoScig sprawcy. Jezeli zatem
przepadkowi podlegaja dowody rzeczowe w postaci Srodkoéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, to wlagnie
art. 70 ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii winien by¢ przywolany jako podstawa prawna tego rodzaju
rozstrzygniecia, przepis ten stanowi bowiem lex specialis do normy art. 44 kk. Nalezy takze zwroci¢ uwage, ze przepis
ten dotyczy wylacznie Srodkéw odurzajacych i substancji psychotropowych, jezeli zatem zachodzi ponadto potrzeba
orzeczenia przepadku innych przedmiotéw, ktére stuzyly do popelnienia przestepstwa, to powinno to nastapié przy
zastosowaniu art. 44 § 2 kk.

W konsekwencji Sad Rejonowy, wobec zaistnienia wszystkich przestanek okreslonych w art. 70 ust. 2 ustawy z dnia
20.07.2005r1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, zobligowany byt zastosowa¢ wobec oskarzonego takze przewidziany
powyzszym przepisem $rodek karny w postaci przepadku zabezpieczonych dowodow rzeczowych w postaci
amfetaminy, czego jednak nie uczynil.

Za w peli zatem uprawnione nalezy uzna¢ stanowisko skarzacego, iz w niniejszej sprawie doszlo do razacego
i majacego wplyw na tre§¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenia wskazanych w apelacji przepiséw tak prawa
procesowego jak i materialnego.

W tym miejscu nalezy poczyni¢ uwage tej tresci, ze Sad rozwazajac wniosek oskarzonego o dobrowolne poddanie
sie karze i oceniajac zasadno$¢ rodzaju i wymiaru proponowanych kar i srodkéw karnych, musi roéwniez zbadaé, czy
propozycje wskazane we wniosku sa zgodne z zasadami wymiaru kary i §érodkéw karnych, okreslonymi w Kodeksie
karnym. W przypadku braku zgodno$ci wniosku z normami prawa karnego materialnego, sad moze uzaleznié
uwzglednienie wniosku od dokonania odpowiednich zmian w kierunku uzyskania zgodno$ci z normami materialnymi,
a w braku zgody oskarzonego na takie zmiany powinien skierowaé sprawe do postepowania na zasadach ogo6lnych.

W poddanej kontroli sprawie, Sad pierwszej instancji blednie zanalizowal wniosek oskarzonego pod katem jego
zgodnoSci z zasadami wymiaru kary dla wskazanego w akcie oskarzenia sprawcy przestepstwa okreslonego w art.
59 ust. 11 3 ustawy z dnia 29.7.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, jak i przestepstwa 62 ust. 3 ustawy z dnia
29.7.200571. 0 przeciwdzialaniu narkomanii i nie podjal dzialan w celu modyfikacji przez oskarzonego wniosku i
uzupeknienie go o $rodek karny przepadku rownowarto$ci osiagnietej z przestepstwa korzysci, ktérego orzeczenie w
tej sprawie - po my$li art. 45 § 1 kk - bylo obligatoryjne, a ponadto uzupehienie go Srodek karmy w postaci przepadku
srodka odurzajacego w postaci amfetaminy, ktore to z kolei rozstrzygniecie - zgodnie z treScig art. 70 ust. 2 ustawy
z dnia 29.7.2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii — takze bylo obligatoryjne. Postepujac w ten sposob i nie kierujac
sprawy do rozpoznania na rozprawie, Sad razaco naruszyl tre$¢ art. 387 § 21 3 k.p.k., doprowadzajac w konsekwencji
do naruszenia przepis6w prawa karnego materialnego.

Ponownie nalezy zaakcentowac, ze w zaistnialej sytuacji Sad Rejonowy powinien byl, w my$l art. 387 § 3 k.p.k,,
wobec tre$ci wniosku oskarzonego, uzalezni¢ jego uwzglednienie od dokonania stosownej zmiany zlozonej propozycji



wymiaru kary, w sposéb zgodny z obowigzujacymi normami prawa materialnego. Sad meriti nie dopehit jednak
obowiazku kontroli wniosku oskarzonego i w konsekwencji uwzglednienia go w wadliwej postaci wydal wyrok z
razgcym naruszeniem art. 45 § 1kki art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29.7.2005r. o przeciwdzialaniu narkomanii, co miato
oczywisty wplyw na tres$¢ orzeczenia.

Wadliwy sposoéb procedowania Sadu Rejonowego, ktéry doprowadzil do wydania wyroku razaco naruszajacego
prawo, implikuje konieczno$é uchylenia zaskarzonego wyroku w stosunku do P. W. (1) i przekazania sprawy tegoz
oskarzonego sadowi I instancji do ponownego rozpoznania (art. 437 § 2 kpk). Przy ponownym rozpoznaniu sprawy,
jezeli oskarzony podtrzyma zamiar dobrowolnego poddania sie karze i zlozy wniosek zgodnie z art. 387 § 1 k.p.k. Sad
bedzie mial obowigzek oceni¢ go, nie tylko pod katem wysoko$ci proponowanych kar i Srodkéw karnych, ale rowniez
zbadaé, czy przedstawione tam propozycje odpowiadaja normom prawa karnego materialnego.



