Sygn.akt I Ca 251/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014r.

Sad Okregowy w Elblagu I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Nowaczynski
Sedziowie: SO Aleksandra Ratkowska (spr.)
SO Teresa Zawistowska

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2014r. w Elblagu
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...)(...) (...)259

wW.

przeciwko L. W. (1) i E. W. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrodzie

z dnia 18 czerwca 2014r., sygn.akt I C 646/14
1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanych L. W. (1)i E. W. (1)solidarnie na rzecz powoda (...)(...) (...)259 w W.kwote 1.200 (jeden tysiac
dwiescie) zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu za druga instancje.

Sygnatura akt I Ca 251/14

UZASADNIENIE

W dniu 28 lutego 2014 roku Sad Rejonowy w Ostrddzie uwzgledniajac powddztwo (...)(...) w W.wydal w postepowaniu
nakazowym nakaz zaplaty, ktorym zasadzil solidarnie od pozwanych L. W. (2)I E. W. (2)na rzecz powoda kwote
32.182,65 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 wrzeénia 2013 roku do dnia zaplaty i kosztami postepowania w
kwocie 2.820,00 zl.

Pozwani wnie$li zarzuty od tego nakazu domagajac sie jego uchylenia w caloéci i oddalenia powddztwa oraz zasadzenia
kosztoéw procesu.

Sad Rejonowy w Ostrdédzie wyrokiem z dnia 18 czerwca 2014r. utrzymat w calo$ci wydany w sprawie nakaz zaplaty i
wstrzymal wykonanie tego nakazu do czasu uprawomocnienia sie orzeczenia.



Wyrok zapadl na podstawie nastepujacych ustalen, wnioskoéw i przepiséw prawa:

W dniu 24 sierpnia 2007 roku L. W. (1) zawarl z (...) Bankiem (...) Sp6tka Akcyjna umowe kredytu obrotowego
nieodnawialnego w wysokosSci 100.000 zt z przeznaczeniem na finansowanie biezacej dzialalno$ci gospodarcze;j.
Kredyt zostal udzielony na czas okre$lony od dnia 24 sierpnia 2007 roku do dnia 01 sierpnia 2010 roku z
oprocentowaniem w stosunku rocznym wedlug zmiennej stopy procentowej; stopa procentowa jest rowna wysokosci
stawki referencyjnej, powiekszonej o marze banku i okre$lona zostala w § 4 pkt. 2 — 7 umowy. Za czynnoSci zwiazane
z udzieleniem i obstlugg kredytu strony przewidzialy pobieranie prowizji i optat bankowych w wysoko$ci okre$lonej w
»Taryfie prowizji i optat bankowych (...) S.A.”, stanowiacej zalacznik do umowy. Jednocze$nie strony przewidzialy, ze
niesplacenie w terminie kredytu spowoduje natychmiastowa wymagalno$é niesplaconej kwoty kredytu, ktéra stanie
sie zadluzeniem przeterminowanym. Od zadluzenia przeterminowanego pozwani zobowigzali sie splaci¢ odsetki za
okres od dnia, w ktérym powinna nastgpi¢ splata do dnia poprzedzajacego dokonanie splaty, wedlug zmiennej
stopy procentowej dla kredytéw przeterminowanych, okreslonej w uchwale Zarzadu (...) S.A. obowiazujacej w
okresach, za ktore oprocentowanie jest naliczane i podanej do wiadomosci klientom w (...) S.A. udostepnionych w
lokalach oddzialéw. Splaty mialy nastepowaé co miesigc do dnia pierwszego kazdego miesigca, poczynajac od dnia 1
pazdziernika 2007 roku do dnia 1 sierpnia 2010 roku. Kwota splaty pierwszych 34 rat zostala okreslona w wysokoéci
po 2.860 zl kazda, a ostatnia rata w wysoko$ci 2.760,00 zl. Kredyt zostal zabezpieczony hipoteka kaucyjna, cesja praw
z polisy ubezpieczeniowej nieruchomoéci i wekslem in blanco.

W dniu 24 sierpnia 2007 roku pozwani podpisali deklaracje wekslowa, w ktorej o§wiadczyli, iz w razie niedotrzymania
termindéw splaty wynikajacych z zawartej umowy (...) S.A. ma prawo wypekié¢ weksel w kazdym czasie na sume
odpowiadajacg zadluzeniu wystawcy wobec (...) S.A. z tego tytulu lacznie z odsetkami , prowizja i kosztami oraz
weksel moze opatrzy¢ data platnosci wedlug swojego uznania, zawiadamiajac wystawce listem poleconym najp6zniej
na siedem dni przed terminem platnoSci. Jako miejsce platnosci weksla strony oznaczyly (...) S.A. Oddzial 1 w M..

Pozwani nie zaplacili czeSci 28 raty i pozostalych siedmiu ostatnich rat (od 29 raty do 35 raty).

W dniu 3 lutego 2011 roku (...) S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktérym stwierdzil, iz pozwani
maja w stosunku do (...) S.A. wymagalne zadluzenie z tytulu ww. umowy w zakresie naleznoS$ci gtownej w wysoko$ci
19.586,66 zl, w zakresie odsetek od zadluzenia przeterminowanego liczonego wg. zmiennej stopy procentowej dla
kredytow przeterminowanych, okre§lonej w uchwale Zarzadu (...) S.A. obowiazujacej w okresie od 30 listopada 2010
roku do 02 lutego 2011 roku w wysokoSci 922,58 zt i dalsze nalezne odsetki liczone w stosunku rocznym od dnia 03
listopada 2011 roku od kwoty nalezno$ci gléwne;.

W dniu 22 lutego 2011 roku (...) S.A.wystapil o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...)z dnia 3 lutego
2011 roku sadowej klauzuli wykonalnoéci. Postanowieniem z dnia 1 marca 2011 roku Sad Rejonowy w Ostrodzie w
sprawie I Co (...) nadal temu tytulowi roku klauzule wykonalnosci.

W dniu 14 listopada 2011 roku (...) S.A.zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, domagajac sie
Sciagniecia od dluznikéw na jego rzecz kwoty 19.586,66 z} z tytulu naleznosci gléwnej, kwoty 4.426,71 zt z tytulu
odsetek, kwoty 115,68 z} z tytulu kosztéw oraz wnioslt o $cigganie dalszych naleznych od naleznoéci gtownej odsetek
liczonych od dnia 14 listopada 2011 roku wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien 14 listopada 2011 roku
wynosila 24,00%. Wniosek egzekucyjny zostal ztozony u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie
A.R. (1), ktory wszczal i prowadzil przeciwko pozwanym postepowanie egzekucyjne pod sygn. akt Km (...).

W dniu 9 grudnia 2011 roku (...) S.A.sprzedal powodowi (...)Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.wierzytelnoéc
przystugujaca mu od pozwanych, a wynikajaca z umowy kredytu obrotowego nieodnawialnego nr (..) —
(...)/L./(...)wraz z zabezpieczeniem w postaci weksla i prawem do naliczania odsetek. Jako dzien przeniesienia
wierzytelno$ci strony wskazaly dzien 14 grudnia 2011 roku.



(...) S.A. w dniu o1 lutego 2012 roku indosowal weksel in blanco wystawiony przez pozwanych, a stanowiacy
zabezpieczenie umowy kredytu zawartego z pozwanymi i wydat go powodowi.

Dotychczasowy wierzyciel cofnal wniosek egzekucyjny w sprawie s Km (...) i postanowieniem z dnia 22 lutego 2012
roku Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie A. R. (1)umorzyt prowadzone postepowanie egzekucyjne
i zwrocil wierzycielowi tytul egzekucyjny.

W dniu 13 wrze$nia 2013 roku powo6d wypehit weksel na kwote 32.182,65 z} i wezwal pozwanych do wykupu weksla
z terminem platno$ci ustalonym na dzien 277 wrze$nia 2013 roku. Pozwani weksla nie wykupili.

W dniu 22 stycznia 2014 roku powdd wystawil wyciag z Ksiag Rachunkowych (...) i Ewidencji Analitycznej na kwoty :
- kapitatu 19.586,66 zl,

- odsetek naliczonych zgodnie z umowa z dnia 24.08.2007 roku przez poprzedniego wierzyciela wedlug zmiennej
stopy procentowej szczegdlowo okreslonej w umowie od kwoty naleznosci gléwnej od dnia 30 listopada 2010 roku do
dnia 13 grudnia 2011 roku — 4.800,19 zl,

- odsetek naliczonych przez powoda od naleznosci gléwnej 19.586,66 zl wedlug zmiennej stopy procentowej
szczegdltowo okreSlonej w ww. umowie kredytowej od dnia 14 grudnia 2011 roku do dnia 22 stycznia 2014 roku —
8.684,67 z}.

Ustalen faktycznych dokonano na podstawie przedstawionych przez strony dokumentow i zeznan §wiadkow, ktérych
prawdziwo$¢ i wiarygodno$é nie zostaly podwazone. W szczegdlnosci treS¢é umowy kredytowej i porozumienia
wekslowego nie budzily watpliwosci.

Roszczenie pozwu opieralo sie na zobowiazaniu wekslowym - z weksla in blanco nabytego przez powoda przed
jego wypelnieniem. Zgodnie z umowa sprzedazy wierzytelnosci jej przedmiotem byla miedzy innymi sprzedaz
wierzytelno$ci wraz ze wszystkimi zabezpieczeniami przyslugujacej wzgledem pozwanych z umowy kredytu
obrotowego nieodnawialnego z dnia 24.08.2007 roku zabezpieczonej wekslem in blanco.

Weksel in blanco moze by¢ przedmiotem obrotu na podstawie przepiséw prawa cywilnego (przelew wierzytelnoSci
polaczony z wydaniem dokumentu), a nastepnie wypeliony przez nabywce i przedstawiony do wykupu z uzyskaniem
tytulu do dochodzenia roszczenia z weksla w razie braku zaplaty dluznika, przy czym nabycie weksla przed
wypelieniem wywoluje skutki "zwyklej cesji", a jego uzupehienie jest prawidlowe, jesli dokona go uprawniony
podmiot, przy czym w nastepstwie tego uzupelnienia nie moze on uzyskaé¢ wiecej praw niz jego poprzednik..

Poniewaz w sprawie sporna byla tre$¢ porozumienia, sad dokonat jej wykladni, stosujac ogolna zasade wyrazong w

art. 353 'k.c., zgodnie z ktora strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci stosunku, ustawie, zasadom wspo6lzycia spolecznego. Sad dokonat
oceny zarzutu pozwanych wypeklienia weksla niezgodnie z porozumieniem zgodnie z regulami interpretacyjnymi
o$wiadczen woli wyrazonymi w art. 65 k.c., ktore stosuje sie do interpretacji porozumienia wekslowego (np. wyroki
SN: z dnia 28 maja 1998 r., II CKN 531/97, OSN 1999, nr 1, poz. 13 oraz z dnia 17 czerwca 1999 r., I CKN 51/98,
OSN 2000, nr 2, poz. 27) i piSmiennictwie. Analiza zapis6w porozumienia wekslowego w tym w szczego6lnosci pkt.
2 deklaracji wekslowej z dnia 24 sierpnia 2007 roku nie wykazala, iz zamiarem pozwanych bylo ograniczenie os6b
uprawnionych do wypehienia weksla tylko do (...) S.A.wylaczajac tym samym mozliwo$é jego wypelnienia przez
inne osoby. Zdaniem Sadu z faktu samego imiennego udzielenia odbiorcy weksla in blanco upowaznienia do jego
uzupelienia nie mozna wywodzi¢ woli stron do stworzenia zakazu mozliwo$ci przeniesienia uprawnienia do jego
uzupehienia na inny podmiot (wyrok SN z dnia 21.09.2006 roku I CSK 130/06). Potwierdzeniem takiego ograniczenia
nie jest rbwniez wskazanie, jako miejsca platno$ci weksla (...) S.A.” Ciezar dowodu zawarcia umowy regulujacej spos6b
wypehienia weksla oraz wypelnienia weksla niezgodnie z umowa ciazy na wekslowo zobowiazanym (orzeczenia SN:



z dnia 24 lutego 1928 r., I C (...), Z. O.. SN 1928, poz. 40; z dnia 12 stycznia 1934 r., C (...), (...)1935, s. 207; T. K., W.
0., Prawo..., s. 46; I. R., Prawo..., s. 203; A.D. S., Instytucja..., s. 295).

Zgromadzony w sprawie material dowodowy, a w szczegdlnosci tre$¢ weksla oceniana pod katem porozumienia
wekslowego skutkowala wnioskiem, ze pierwotny wierzyciel wekslowy byl uprawniony do przeniesienia praw z
weksla, a jego nabywca mial prawo weksel uzupelni¢ zgodnie z porozumieniem. Podniesione przez pozwanych zarzuty
wekslowe okazaly sie nieskuteczne - weksel zostal wypelniony prawidlowo, poniewaz zaistnialy wszystkie okre$lone
w deklaracji okoliczno$ci uzasadniajgce jego wypeklienie. Weksel zawiera wszystkie niezbedne do jego waznoSci
elementy okre§lone art. 1 i art. 101, art. 102 prawa wekslowego. Weksel w chwili przedstawienia go do zaplaty
mial wszystkie cechy waznosci. Zobowigzanie, ktore weksel zabezpieczal bylo skuteczne i wymagalne, a pozwani nie
uregulowali go po otrzymaniu wezwania do zaplaty. Pow6d uzupehil weksel przed uplywem terminu okre$lonego
przez strony w deklaracji.

Zarzuty pozwanych oparte na stosunku podstawowym polegajace na podwazeniu przez pozwanych zaréwno istnienia,
jak i rozmiaru zobowiazania wekslowego (art. 10 Prawa wekslowego) doprowadzily do tzw. przeniesienia sporu z
plaszczyzny stosunku wekslowego na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20
czerwca 2008 r., IV CSK 65/08, Lex nr 453032; z 9 stycznia 2004 r., IV CK 331/02, Lex nr 599559; z 14 marca 1997 1.,
I CKN 48/97, OSNC 1997/9/124 oraz uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 7 stycznia 1967 r., III CZP 19/96, OSNC
1968/5/79 - zasada prawna). W przypadku wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty opartego na wekslu, mozliwo§é
obrony pozwanego wynika z laczno$ci miedzy zobowiazaniem z weksla gwarancyjnego in blanco, a zobowiazaniem ze
stosunku podstawowego; bezpodstawno$¢ roszczenia cywilnoprawnego pocigga za soba bezpodstawno$¢ roszczenia
opartego na wekslu. Nie mozna natomiast utozsamia¢ skonkretyzowania roszczenia z ciezarem dowodzenia istnienia
wierzytelnoéci, gdyz w procesie wekslowym dowod przeciwny, a wiec nieistnienia wierzytelnoSci, zostaje przerzucony
na dluznika, a to w zwigzku z domniemaniem istnienia wierzytelno$ci, ktére powstala na skutek wystawienia i wydania
weksla (uzasadnienie uchwaty SN z dn. 7 stycznia 1967, III CZP 19/66, OSNCP 1968, poz. 79).

Niezasadny okazatl sie podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia wierzytelno$ci w dniu 1 sierpnia 2013 roku.
Zgodnie z umowa kredytowa termin wymagalno$ci ostatniej raty przypadal na dzien 1 sierpnia 2010 rok. Pozwani
nie zaplacil siedmiu ostatnich rat, nie wywigzuja sie z zobowigzania od dnia 1 stycznia 2010 roku (28 rate platna
do dnia 1 stycznia 2010 roku pozwani zaplacili cze$ciowo). Mimo to bank umowe wypowiedzial dopiero pismem z
dnia 18 listopada 2010 roku, doreczonym pozwanym w dniu 22 listopada 2010 roku. Tym samym trzyletni okres
przedawnienia przy przyjeciu najkorzystniejszego dla pozwanych wariantu rozpoczal swdj bieg dla poszczego6lnych rat
odpowiednio od dnia 2 stycznia 2010 roku, co do czeéci raty i odpowiednio co do catoSci pozostalych rat od dnia 2
lutego 2010 roku, od dnia 2 marca 2010 roku i tak co miesiac do dnia 2 sierpnia 2010 roku. Ostatecznie cale roszczenie
ulegloby przedawnieniu, gdyby powdd nie podjal zadnych dzialan wydobywczych do dnia 1 sierpnia 2013 roku,
jednakze poprzednik prawny powoda podjal dzialania, ktére spowodowaly przerwanie biegu terminu przedawnienia
w dniu 22 listopada 2011 roku skladajac do Sadu Rejonowego w Ostrdodzie wniosek o nadanie bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, a nastepnie po uzyskaniu tytulu wykonawczego w dniu 9 marca 2011 roku
zlozyt wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego. Nawet gdyby przyjac za uzasadnione twierdzenia pozwanych,
iz cofniety przez wierzyciela wniosek egzekucyjny nie wywoluje skutkéw prawnych zwigzanych z jego wniesieniem,
w tym nie przerywa biegu terminu przedawnienia, to do przedawnienia wierzytelnoSci powoda nie doszlo. Termin
przedawnienia rozpoczal na nowo swoj bieg w dniu 09 marca 2011 roku. W tych okoliczno$ciach trzyletni termin
przedawnienia uplynal by z dniem 9 marca 2014 roku, lecz powdd wniost pozew w niniejszej sprawie w dniu 21 lutego
2014 roku i roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu.

W zakresie zarzutu pozwanych nieudowodnienia wysokoSci roszczenia oraz wpisania sumy wekslowej nie
odpowiadajacej rzeczywistemu zadluzeniu pozwanych nalezy wskazaé, iz pozwani stawiajac ten zarzut nie
doprecyzowali go, w szczego6lnosci nie wyjaénili, czy kwestionuja tylko nalezno$é gtéwna czy tylko odsetki wynikajace z
bte czy tez cala kwote dochodzong pozwem, na ktora skladaja sie kwota nalezno$ci gtownej wraz z odsetkami. Pozwani
nie przedlozyli tez zadnych dowoddéw. Okoliczno$¢ ta jest o tyle istotna, iz kwota wskazana jako nalezno$¢ gtowna
—19.586,66 zl i kwota odsetek - 4.800,19 zl, byla niekwestionowana przez pozwanych do dnia zlozenia sprzeciwu.



Pozwani pod koniec roku 2011 otrzymali od komornika zawiadomienie o wszczeciu postepowania egzekucyjnego,
ktorym zostali poinformowania o wysoko$ci naleznosSci gtéwnej, wysokosci odsetek i kosztéw. Pomimo to pozwani
nie zlozyli ani zazalenia na nadanie klauzuli wykonalno$ci bte, ani skargi na czynno$ci komornika.Tym samym nalezy
przyjac, iz kwoty wskazane w prawomocnym postanowieniu Sadu Rejonowego w Ostrodzie wydanym w sprawie I Co
(...)oraz w urzedowych dokumentach wydanych przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrodzie A.
R.w sprawie Km (...)sa naliczone prawidlowo i dopowiadaja rzeczywistemu zadluzeniu pozwanych. Pozostala kwota
stanowigca sume wekslowa tj. ponad 19.586,66 zl i 4.800,19 zl jest jedynie dalszymi odsetkami naliczonymi zgodnie
z umowa i bte oraz postanowieniem Sadu I Co (...)

Odsetki od kwoty 19.586,66 zl liczone zgodnie z umowa wedlug zmiennej stopy procentowej dla kredytéw
przeterminowanych, okre§lonej w uchwale Zarzadu (...) S.A. obowigzujacej w okresach, za ktére oprocentowanie jest
naliczane w wysokoéci 20 % od dnia 30.11.2010 do dnia 20.01.2011 roku i wysokosci 21 % od dnia 21.01.2011 roku
do dnia 22.01.2011 roku wynoszg 922,58 zl, dalsze odsetki od tej kwoty liczone za okres od dnia 03.02.2011 roku do
dnia 13.12.2011 roku wynosza 3.879,23 zl. W sumie wysoko$¢ naleznych odsetek liczonych wedlug zmiennej stopy
procentowej dla kredytéw przeterminowanych, okreslonej w uchwale Zarzadu (...) S.A. obowigzujacej w okresach,
za ktore oprocentowanie zostalo naliczane lacznie za okres od dnia 30.11.2010 roku do dnia 13.12.2011 roku (do
dnia sprzedazy wierzytelnoSci) wynosi 4.801,81 z} (922,58 zl plus 3.879,23 z1) i jest zgodna z kwotg wskazang w W.
z Ksigg Rachunkowych Funduszu Sekurytyzacyjnego i Ewidencji Analitycznej pod pozycja ,,odsetki naliczone przez
poprzedniego wierzyciela. Dalsze odsetki naliczone zostaly zgodnie z umowa wedlug wskazanych w umowie stup
procentowych od naleznoéci gléwnej 19.586,66 zt od dnia 14.12.2011 roku do 22.01.2014 roku i wynosza kwote —
8.684,67 zl. Lacznie wszystkie odsetki zamykajg sie kwotg 13.486,48 zt (4.801,81 zl plus 8.684,67 zl). Reasumujac
nalezy wskazaé, iz kwota wskazana jako suma wekslowa zostala ustalona prawidlowo. Kwota wskazana na wekslu
jest to kwota nizsza, gdyz stanowi ona sume ww. naleznoSci gtéwnej i odsetek naliczonych zgodnie z umowg do dnia
wypelienia wezwania do wykupu weksla tj. do dnia 13.09.2013 roku.

Majac powyzsze na uwadze w oparciu o cytowane przepisy i art. 496 kpe. sad orzekl jak w pkt. I wyroku.
Sad orzekl jak w pkt. IT wyroku w oparciu o art. 492 § 3 kpc.
W apelacji od tego wyroku pozwani zaskarzyli go w calo$ci, zarzucajgc:

- naruszenie art.23381 kpc w zw. z art.6581 ke poprzez wadliwe przyjecie, ze deklaracja wekslowa nie zawierala
ograniczen dotyczacych podmiotow uprawnionych do wypekienia weksla in blanco w sytuacji, gdy tres¢ deklaracji
wekslowej pozwalala przyjaé, ze pozwani upowaznili do uzupehienia weksla jedynie kredytujacy bank,

- naruszenie art.12381 pkt 1 ke poprzez niewlaSciwg wykladnie i zastosowanie wyrazajace sie w przyjeciu, iz wniosek
o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przerwal bieg przedawnienia roszczenia
ze stosunku podstawowego w sytuacji, gdy wniosek taki nie jest czynnoscia przedsiewzieta bezposrednio w celu
dochodzenia roszczenia, a nadto jej skutek powinien by¢ uznany za zniweczony wobec pdzniejszego cofniecia wniosku
egzekucyjnego;

- naruszenie art.232 zd.2 w zw. z art.6 kc poprzez dopuszczenie dowoddéw niezawnioskowanych przez strone
powodowa i oparcie na tych dowodach ustalen co do biegu terminu przedawnienia roszczenia ze stosunku
podstawowego oraz prawidlowo$ci uzupelnienia weksla w sytuacji, gdy powdd bedacy podmiotem profesjonalnym i
reprezentowanym przez zawodowego pelnomocnika mial mozliwoéé zgloszenia przedmiotowych dowodéw , a tego
nie uczynik.

W uzasadnieniu tych zarzutow skarzacy akcentowal, iz weksel in blanco moze by¢ przedmiotem obrotu jeszcze przed
wypelieniem , a nabycie takiego weksla wywoluje skutki ,,zwyklej cesji”; uzupeklienie weksla jest prawidlowe jezeli
dokona go uprawniony i gdy tre$¢ weksla po uzupelnieniu odpowiada porozumieniu wekslowemu. Przypomnial, iz w
deklaracji wekslowej pozwanych jako podmiot uprawniony wskazano (...) SA i wlasciwa wykladnia deklaracji powinna
skutkowac, ze powod nie byt uprawniony do uzupelhienia weksla. Kwestionowal stanowisko Sadu pierwszej instancji



co do tego, ze suma wekslowa odpowiada faktycznemu zadluzeniu pozwanych, a wywody i wyliczenia w tym zakresie
oparte zostaly na dowodach dopuszczonych przez sad z urzedu.

Pozwani domagali sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie w caloSci nakazu zaplaty z dnia 28 lutego 2014r.
i oddalenie powo6dztwa w calo$ci wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w catoSci i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, a ponadto zasadzenia od powoda kosztéw procesu za obie instancje.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanych na jego rzecz kosztow procesu za druga instancje.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako nieuzasadniona nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ nalezy prawidlowo$é ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Rejonowy w
zakresie zawarcia przez pozwanego L. W. (2) umowy kredytu z poprzednikiem prawnym powoda i jej tresci
oraz udzielonego zabezpieczenia w postaci wystawienia weksla wlasnego in blanco przez kredytobiorce i jego
malzonke E. W. (2). Te okoliczno$ci pozostawaly bezsporne i wynikaja one w sposob jednoznaczny z dolaczonych
do pozwu dokumentbéw, totez mogly zosta¢ uznane za wlasne ustalenia Sagdu Okregowego i stanowié¢ podstawe jego
rozstrzygniecia.

Przedstawione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego i procesowego nie dawaly podstaw do odmiennej
oceny prawnej ustalonego w sprawie stanu faktycznego, gdyz zaslugiwala ona na akceptacje.

L. W. (2) i E. W. (2) na zabezpieczenie roszczen kredytodawcy wystawili weksel wlasny spelniajacy wymogi okreslone
w art.101 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936r. Prawo wekslowe (Dz.U.1936.37282 ze zm.); byt to weksel in blanco.
Rownoczesnie w deklaracji wystawcoéw weksla zawarte zostaly uzgodnione warunki wypeklienia weksla. Pozwani
wyrazili zgode — w razie niedotrzymania terminéw splaty wynikajgcych z umowy kredytu - na wypetienie weksla w
kazdym czasie na sume odpowiadajacg zadluzeniu wystawcy wobec (...) SA lacznie z odsetkami, prowizja i kosztami
oraz opatrzenia data platnoéci wedlug uznania. Dokument ten nabiera szczegblnego znaczenia w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy, gdzie doszlo do przeniesienia weksla przed jego uzupelieniem, o czym bedzie mowa w dalszej
kolejnosci. W tym miejscu natomiast odeprze¢ nalezy zarzut, iz tre$¢ deklaracji wekslowej pozwanych a limine
zawierala ograniczenie do wypelnienia weksla przez inny podmiot niz (...) Bank SA. Przeniesienie weksla in blanco
moze nastapi¢ przez proste wreczenie, przez indos, zaréwno przed uzupelieniem weksla, jak i po jego uzupekieniu,
jezeli wystawca weksla nie zakazal jego indosowania lub przez umowe przelewu wierzytelnosci. Weksel powinien by¢
przenoszony lacznie z deklaracjg, a nabywca weksla, ktory go uzupehnia, powinien zrobic to zgodnie z tresScig deklaracji.
Na wekslu in blanco mozna umiesci¢ klauzule ,nie na zlecenie” lub réwnoznaczng, uniemozliwiajaca przeniesienie
praw z weksla przez indos. Z uwagi na bezwarunkowy charakter zobowigzania wekslowego nie ma natomiast
mozliwo$ci umieszczenia na wekslu klauzuli zakazujacej calkowicie zbywania praw z weksla. W gre moze wchodzié¢
pozawekslowe zobowigzanie sie przez posiadacza weksla, iz nie przeniesie weksla w zadnej formie, jednakze umowa
taka ma znacznie jedynie pomiedzy jej stronami (por.Komentarz do art.10 prawa wekslowego I.Heropolitaniska, Lex).

Nie mozna nie zgodzi¢ sie z pozwanymi, iz obr6t wekslem in blanco przed jego wypelieniem wywoluje skutki
~Zwyklej cesji” z takimi konsekwencjami, ze uzupekhienie weksla musi nastapi¢ przez osobe uprawniong i zgodnie
z porozumieniem wekslowym. W kontek$cie wczesniej przedstawionych uwag uprawnionym w tym wypadku jest
nabywca wierzytelno$ci, gdyz przeniesienie praw z weksla mialo swoja podstawe wilanie w umowie przelewu
wierzytelno$ci zawartej pomiedzy powodem i (...) SAw W. w dniu

9 grudnia 2011r. W przywolywanym przez skarzacych wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2004r. II CK
499/03 wyraznie wskazano na wstepie uzasadnienia na bezpodstawno$¢ stanowiska o nieprzenoszalnosci weksla
gwarancyjnego in blanco. Weksel taki moze by¢ przedmiotem obrotu, i to takze przed wypelnieniem, a kwestie
te rozwazaé¢ nalezy nie w aspekcie samej dopuszczalnoSci przeniesienia weksla, ale w aspekcie skutkow owego



przeniesienia. Skutki te oznaczajg konieczno$¢ wypelienia weksla zgodnie z porozumieniem wekslowym i tylko w
zakresie kwoty naleznosci przystugujacej cedentowi.

W wyroku z dnia 2 lutego 2006r. II CK 392/05 (Lex nr 607106) wskazal Sad Najwyzszy, iz wypeklienie weksla in
blanco moze by¢ tylko wowczas uwazane za niezgodne z wolg dtuznika, jezeli sprzeciwia sie ono wyraznie o§wiadczonej
wobec wierzyciela woli dluznika, a taka okoliczno$¢ nie zostala w sprawie wykazana. W uzasadnieniu cyt. orzeczenia
podkreslono tez, iz przyszla wierzytelno$¢ z weksla i blanco jest powszechnie uwazana za przenaszalna. Weksel in
blanco moze by¢ przedmiotem obrotu na podstawie przepiséw prawa cywilnego (przelew wierzytelnoSci polgczony z
wydaniem dokumentu), a nastepnie wypeliony przez nabywce i przedstawiony do wykupu z uzyskaniem tytulu do
dochodzenia roszczenia z weksla w razie braku zaplaty dluznika; nabycie weksla przed wypelnieniem wywotuje skutki
"zwyklej cesji". Uzupelnienie weksla jest prawidlowe, jesli dokona go uprawniony podmiot, przy czym w nastepstwie
tego uzupehienia nie moze on uzyskaé wiecej praw niz jego poprzednik i o tyle obieg niewypelnionego weksla r6zni
sie od zasad prawa wekslowego. W przedmiotowej sprawie oznacza to zatem wstapienie powoda w dotychczasowa
sytuacje prawna dotychczasowego wierzyciela pozwanego. Innymi slowy, wypelnienie weksla przez powoda moglo
nastapi¢ tylko w takim zakresie, jaki byl objety porozumieniem pomiedzy pozwanymi a ich pierwotnym wierzycielem.

Wierzyciel, ktory dochodzi wierzytelno$ci wekslowej (zaréwno remitent jak i nabywca weksla) - w zasadzie nie musi
wykazywac podstawy prawnej swego zadania, a moze poprzesta¢ na przedlozeniu weksla. Zobowigzanie wekslowe
(réwniez z weksla in blanco) ma bowiem samodzielny i abstrakcyjny charakter i jest niezalezne od podstawy prawnej
jego zaciagniecia, z tym zZe w relacji pomiedzy wystawca weksla a remitentem owa abstrakcyjno$c¢ ulega znaczacemu
oslabieniu. Mianowicie, w razie braku mozliwo$ci sformutowania skutecznych zarzutow wekslowych (kwestionowania
waznoSci weksla, np. na podstawie art. 101 i 102 Prawa wekslowego), wystawca weksla in blanco moze podniesé
przeciwko remitentowi zarzuty oparte na stosunku podstawowym i podwazaé zaréwno istnienie, jak i rozmiar
zobowigzania wekslowego (art. 10 Prawa wekslowego). Prowadzi to do tzw. przeniesienia sporu z plaszczyzny stosunku
wekslowego na plaszczyzne stosunku prawa cywilnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2008 r., IV
CSK 65/08, Lex nr 453032; z 9 stycznia 2004 r., IV CK 331/02, Lex nr 599559; z 14 marca 1997 r., I CKN 48/97,
OSNC 1997/9/124 oraz uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 7 stycznia 1967 r., III CZP 19/96, OSNC 1968/5/79
- zasada prawna). W przypadku wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty opartego na wekslu, mozliwo$¢ obrony
pozwanego wynika z lacznoéci miedzy zobowigzaniem z weksla gwarancyjnego in blanco a zobowigzaniem ze stosunku
podstawowego. L.aczno$c¢ ta przejawia sie nie tylko w tym, ze zaspokojenie jednego powoduje wygasniecie drugiego,
lecz takze w tym, ze bezpodstawno$é¢ roszczenia cywilnoprawnego pocigga za soba bezpodstawno$¢ roszczenia
opartego na wekslu. Stosunek cywilnoprawny zatem rozstrzyga o tym, czy i w jakim zakresie istnieje po stronie
dluznika zobowigzanie wekslowe zaciggniete wobec wierzyciela w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci cywilnoprawne;j
(por.: uzasadnienie uchwaty SN z dn. 24 kwietnia 1972 r., ITII PZP 17/70, OSNCP 1973, poz. 72). Nie mozna utozsamiaé
skonkretyzowania roszczenia z ciezarem dowodzenia istnienia wierzytelnoéci. Zaznaczy¢ wypada, ze w procesie
wekslowym dowod przeciwny, a wiec nieistnienia wierzytelnos$ci, zostaje przerzucony na dluznika, a to w zwiazku
z domniemaniem istnienia wierzytelno$ci, ktére powstalo na skutek wystawienia i wydania weksla (uzasadnienie
uchwaly SN z dn. 7 stycznia 1967, III CZP 19/66, OSNCP 1968, poz. 79).

Poniewaz nabywca weksla in blanco nie moze naby¢ wiecej uprawnien niz przystugiwaly wierzycielowi osobistemu,
stad prawo dluznika do powolywania sie na wszystkie zarzuty przyslugujace mu wzgledem kontrahenta, ktérego
roszczenie zabezpieczal weksel in blanco.

W przedmiotowej sprawie obrona pozwanego nakierowana zostala na wykazanie braku legitymacji aktualnego
wierzyciela do wypelnienia weksla i przedstawienia go do wykupu oraz na zarzucie przedawnienia. W szczego6lnoSci
nie kwestionowano kwoty, na ktéra weksel wypelniony ani sposobu jej wyliczenia. Sad Okregowy wskazuje za
Sadem Najwyzszym, iz weryfikacja zarzutu dotyczacego wypelienia weksla in blanco niezgodnie z treScia zawartego
porozumienia nastepuje poprzez zbadanie tzw. stosunku podstawowego laczacego wystawce weksla z jego odbiorca,
z ktorego wynika (lub nie) okre$lone roszczenie inkorporowane w tresci wypelionego weksla (wyrok z 13 grudnia
2012r. V CSK 21/12, Lex nr 129397). Podziela jednocze$nie stanowisko Sadu Apelacyjnego w Warszawie , iz to
pozwanego obcigza ciezar dowodu, iz weksel zostal wypelniony niezgodnie z porozumieniem (wyroki: z dnia 28



pazdziernika 2011r. VI ACa 546/11, Lex nr 1136133 i z dnia 25 wrze$nia 2013r. I ACa 450/13, Lex nr 1383548),
a takiemu obowigzkowi pozwani nie sprostali. W odniesieniu do tej kwestii nie mogl tez przynie$¢ skarzacym
powodzenia zarzut naruszenia art.232 zd.2 kpc w zw. z art.6 ke majacy polegaé¢ na dopuszczeniu przez Sad Rejonowy z
urzedu dowoddw z akt spraw I Co (...)oraz Km (...)/. Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz w pozwie przywolano dowody z tych
akt jako uzasadnienie dla dochodzonej kwoty (bankowy tytul egzekucyjny nr (...)wystawiony przeciwko pozwanym,
wniosek o wszczecie egzekucji, postanowienie o umorzeniu egzekucji z dnia 22.020.2012r. wydane w sprawie Km (...)
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Ostrdodzie A. R. (1)), a nadto wyciag z ksigg rachunkowych
powodowego Funduszu i ewidencji analitycznej). Prawidlowo$é wskazanych w tych dokumentach kwot nie byla
przez pozwanych kwestionowana, a dodatkowo prawidlowo$é dochodzonej kwoty zostala zweryfikowana przez Sad
Rejonowy bez uchybienia tre$ci umowy w zakresie jej naliczenia jak i bez bledu rachunkowego.

Nieskutecznie rowniez zarzucili skarzacy naruszenie art.12381 ke , zgodnie z ktéorym bieg przedawnienia przerywa
sie przez kazda czynno$é przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania
roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub
ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu pierwszej
instancji uznajacego za tego rodzaju czynno$¢ ztozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, co uczynit poprzednik prawny powoda w dniu 22 listopada 2011r. Zaprezentowane w apelacji wywody
stanowigce polemike z uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2004r. III CZP 101/03 z punktu widzenia
wykladni jezykowej i z powolaniem sie na odmienne poglady doktryny, nie przekonuja. Za czynnosci, o ktérych mowa
w art. 123 §1 pkt 1 ke uznawane sa wszelkie akty konieczne do dochodzenia, ustalenia, zaspokojenia lub zabezpieczenia
roszczenia, a zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoéci tytutowi egzekucyjnemu stanowi niezbedny warunek
zaspokojenia roszczenia i ta konieczno$¢ stanowi o bezposrednio$ci , o ktérej mowa we wskazanym przepisie.
Nie sposoéb dystansowa¢ sie od szerokiego uzasadnienia tezy przywolanej uchwaly, poniewaz odwotuje sie ono do
zalozen instytucji przedawnienia w ogolnosci. Chodzi o to, ze po podjeciu czynnoéci koniecznej we wskazanym wyzej
znaczeniu, do czasu ukonczenia wywolanego nig postepowania, uprawniony nie ma mozliwo$ci inicjowania dalszych
stadidw postepowania, nie moze wiec podjaé innej czynnosci koniecznej, mogacej tez przerwac bieg przedawnienia.
Dlatego omawiane czynnoS$ci nie tylko powoduja przerwanie biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 kc), ale tez
jego zawieszenie az do ukonczenia postepowania wywolanego dana czynnoS$cia (art. 124 § 2 kec). Uregulowanie to
odpowiada fundamentalnemu zalozeniu instytucji przedawnienia, zgodnie z ktorym, termin przedawnienia nie moze
biec, jezeli uprawniony nie ma mozliwosci realizowania roszczenia (tak np. w postanowieniu Sadu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2003 r., V CK 13/03, OSP 2004, nr 4, poz. 53 i z dnia 9 maja 2003 r., V CK 24/03, nie publ. oraz
uchwale skladu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2002 r., III CZP 72/01, OSNC 2002, nr 9, poz.
107). Konsekwencja stanowiska odmiennego, do ktorego starat sie przekonaé skarzacy, bytaby niemoznos$¢ przerwania
biegu terminu przedawnienia przez zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci, ale i kontynuowanie biegu tego
terminu w okresie postepowania klauzulowego, pomimo niemozno$ci przerwania go w tym czasie przez uprawnionego
za pomoca wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego ani w jakikolwiek inny sposéb, co przeciwstawia sie
logice i idei przedawnienia.

Z tych wszystkich przyczyn apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu na podstawie art.385 kpc z odpowiednim
do wyniku postepowania odwolawczego na podstawie art.9881 kpc w zw. z art.101 kpc w zw. z ar.39181 kpc.



