III K 736/21

UZASADNIENIE

D. L. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 2 lutego 2020 roku do 27 lipca 2021 roku na terenie B., uchylal sie od
obowiazku alimentacyjnego w kwocie 400 zlotych miesiecznie na rzecz swojego dziecka P. L. oraz w kwocie 300 zlotych
na rzecz swojego dziecka M. L., do czego zostal zobowigzany w dniu 14.10.2008 roku ugoda przed Sadem Rejonowym
w Bydgoszczy Wydzial VI Rodzinny i Nieletnich o sygn. akt. VI RC 376/08, a nastepnie ugoda z dnia 28.11.2011 roku
zawarta przed Sadem Rejonowym w Bydgoszczy Wydzial Rodzinny i Nieletnich o sygn. akt V RC 949/11, a laczna
kwota powstalych wskutek tego zaleglo$ci wynosi rownowarto$é co najmniej trzech Swiadczen okresowych, to jest o
czyn z art. 209 § 1 k.k.

Przeprowadzone w ramach przewodu sadowego postepowanie dowodowe wykazalo ponad wszelka watpliwosé,
ze czyn oskarzonego nie zawiera wszystkich znamion czynu zabronionego, to jest nie zawiera znamion strony
podmiotowej wystepku z art. 209 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bydgoszcezy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

D. L. ze zwigzku z A. M. posiada dwbch synéw M. i P.. Na podstawie ugody zawartej w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy
w dniu 14 pazdziernika 2008 w sprawie VI RC 376/08 D. L. zobowigzal sie do placenia renty alimentacyjnej w
kwocie 250 zlotych miesiecznie na rzecz syna M. L. oraz w kwocie 300 zlotych na rzecz syna P. L.. Nastepnie na
podstawie ugody zawartej w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy w dniu 28 listopada 2011 roku w sprawie V RC 949/11
D. L. zobowiazal sie do placenia renty alimentacyjnej w kwotach odpowiednio 300 zlotych miesiecznie na rzecz
syna M. L. oraz 400 zlotych na rzecz syna P. L.. W okresie w okresie od 2 lutego 2020 roku do 27 lipca 2021 roku
oskarzony na placit alimentéw na rzecz synoéw, co doprowadzilo do sytuacji, ze taczna wysoko$é powstalych wskutek
tego zaleglo$ci przekroczyta rownowarto$¢ co najmniej trzech $wiadczen okresowych. W okresie od 1 lutego 2020 roku
do 10 lipca 2020 roku D. L. caly czas przebywal na zwolnieniu lekarskim. W tym czasie, ze wzgledu na stan zdrowia,
nie mégl on pracowacé, a tym samym nie posiadal zadnego Zrodla utrzymania, z ktérego moglby realizowaé obowigzek
alimentacyjny. Po zakonczeniu zwolnienia oskarzony zarejestrowal sie w Powiatowym Urzedzie Pracy w B. jako osoba
poszukujaca pracy. W okresach od 21 sierpnia 2020 roku do 9 grudnia 2020 roku, od 12 stycznia 2021 roku do 21
marca 2021 roku, 22 marca 2021 roku do 4 maja 2021 roku oskarzony byt zarejestrowany w Powiatowym Urzedzie
Pracy w B. jako osoba poszukujaca pracy. D. L. nigdy nie odmawial przyjecia pracy, ktorej oferte otrzymywal z PUP
w B., jednak ostateczna decyzje o zatrudnieniu podejmowal zawsze pracodawca. W okresie objetym zarzutem D. L.
nie pracowat dorywczo, jak réwniez nie posiadat zadnego zrodla dochodu, z ktérego moglby realizowaé obowigzek
alimentacyjny wobec synow. Oskarzony nie posiada tez zadnego majatku. D. L. aktywnie poszukiwal pracy, jednak
nie otrzymal zadnej oferty z PUP, ktora ostatecznie doprowadzitaby do podjecia zatrudnienia i uzyskiwania dochodow
umozliwiajacych biezace regulowanie alimentow. Oskarzony nie ma osobistego kontaktu z synami, gdyz oni sobie tego
nie zycza. P. L. obecnie nie kontynuuje nauki, natomiast M. L. pobiera nauke w szkole zawodowej we W..

/dowod: wyjasnienia oskarzonego, k. 77, 94; odpisy ugody, k. 5-6; dokumentacja komornicza, k. 66-69; informacja
z PUP B, k. 57, 106-108; dokumentacja dotyczaca wyplaty Srodkéw z funduszu alimentacyjnego, k. 2-4, 7-8, 22-27,
29-35; informacja z NFZ, k. 49-50; informacja o stanie majatkowym z UM B., k. 72; informacja ZUS O/P., k. 110;
zeznania S$wiadka A. M., k. 36-37, 95; zeznania $wiadka P. L., k. 14-15, 95/

D. L. byl w przeszlo$ci karany za przestepstwa.
/dowdd: dane o karalnoéci, k. 45, 93, 102/

Sad Rejonowy w Bydgoszczy uznal za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego D. L. zlozone w toku postepowania
przygotowawczego, jak i w toku postepowania sadowego w zakresie, w ktoérym nie przyznal sie do zarzucanego mu
czynu i przedstawil powody nieplacenia alimentow. W tej czeSci relacja oskarzonego znajduje pelne oparcie w tresci
dokumentacji z Powiatowego Urzedu Pracy w B., dotyczacej jego aktywizacji zawodowej, a takze w treSci dokumentacji



z (...) Oddzial w P., dotyczacej okreséw przebywania oskarzonego na zwolnieniu lekarskim. Z dokumentacji ZUS
O/P. wynika, ze w okresie od 1 lutego 2020 roku do 10 lipca 2020 roku D. L. caly czas przebywal na zwolnieniu
lekarskim (k. 110). Oskarzony wskazywal na ten fakt w swoich wyjaénieniach i dodal, ze w tym czasie, ze wzgledu
na stan zdrowia, nie mogl pracowaé. Tym samym nie posiadal on zadnego Zrodla utrzymania, z ktérego mogtby
realizowa¢ obowiazek alimentacyjny. D. L. wyjasnil, ze po zakonczeniu zwolnienia zarejestrowat sie w Powiatowym
Urzedzie Pracy w B. jako osoba poszukujaca pracy. Fakt ten potwierdza analiza dokumentacji z PUP w B. (k. 106-108).
Z tejze dokumentacji wynika, ze w okresach od 21 sierpnia 2020 roku do 9 grudnia 2020 roku, od 12 stycznia 2021
roku do 21 marca 2021 roku, 22 marca 2021 roku do 4 maja 2021 roku oskarzony byl zarejestrowany w Powiatowym
Urzedzie Pracy w B. jako osoba poszukujaca pracy. D. L. nigdy nie odmawiat przyjecia pracy, ktorej oferte otrzymywat
z PUP w B.. Oskarzony wyjasnil, ze aktywnie poszukiwal pracy, jednak nie otrzymal z PUP takiej oferty pracy, ktéra
ostatecznie doprowadzilaby do podjecia zatrudnienia i uzyskiwania dochodéw umozliwiajacych biezace regulowanie
alimentow. Reasumujac dokumentacja z ZUS O/P. oraz z PUP w B. potwierdza wersje oskarzonego przedstawiong
w wyja$nieniach. Brak jakichkolwiek podstaw do kwestionowania wiarogodnosci relacji oskarzonego takze w tym
zakresie, w ktorym wskazal, ze w okresie objetym zarzutem nie pracowal dorywczo, jak rowniez nie posiadal zadnego
zrodla dochodu, z ktérego moglby realizowac¢ obowiazek alimentacyjny wobec synoéw. Fakt nieplacenia alimentéw
w czasie inkryminowanym pozostawal w sprawie bezsporny. Jednakowoz, jak wykazalo postepowanie dowodowe,
nie wynikal on ze zlej woli oskarzonego, lecz z sytuacji od niego niezaleznych, takich jak choroba i przebywanie na
zwolnieniu lekarskim, a nastepnie brak pracy, mimo aktywnego jej poszukiwania. Wskazane okoliczno$ci dowodza,
ze oskarzony nie posiadal w okresie objetym zarzutem zrédla dochodu, ktére pozwalaloby na realizacje obowiazku
alimentacyjnego wobec syndw, a sytuacja ta nie byla zawiniona przez D. L., lecz wynikala z czynnikéw od niego
niezaleznych. Ujawnione na rozprawie dowody, w tym wyjasnienia oskarzonego, analizowane w lacznoéci z informacja
uzyskana z PUP w B. oraz z ZUS O/P., wykluczyly wine oskarzonego. Nie bylo zadnych powodéw do kwestionowania
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, ktdre w znacznej cze$ci znajdowaly pelne oparcie w dokumentach ujawnionych
w toku przewodu sadowego, dlatego sad a quo uznal je za wiarygodne.

Sad Rejonowy w Bydgoszcezy uznal za wiarygodne takze zeznania Swiadkow A. M. (k. 36-37, 95) i P. L. (k. 14-15,
95), ktorzy w swoich relacjach potwierdzili fakt, Zze w okresie od 2 lutego 2020 roku do 27 lipca 2021 roku oskarzony
na placil alimentéw na rzecz synéw M. i P., co ostatecznie doprowadzilo do sytuacji, ze lgczna wysoko$¢ powstalych
wskutek tego zaleglosci przekroczyla rownowarto$¢ co najmniej trzech §wiadczen okresowych. Zeznania Swiadkow
byly rzeczowe, logiczne, wzajemnie sie uzupehialy i znajdowaly potwierdzenie w materiale dowodowym ujawnionym
w toku procesu w postaci odpiséow ugody (k. 5-6), dokumentacji komorniczej (k. 66-69), dokumentacji dotyczacej
wyplaty Srodkoéw z funduszu alimentacyjnego (k. 2-4, 7-8, 22-27, 29-35). Fakt nieplacenia alimentéw w czasie
inkryminowanym pozostawal w sprawie bezsporny, nie zaprzeczal temu rowniez sam oskarzony.

Takze pozostaly zgromadzony w sprawie i ujawniony na rozprawie material dowodowy zostal zebrany zgodnie
z przepisami kodeksu postepowania karnego, moégt wiec stanowié¢ podstawe wyrokowania (art. 410 k.p.k.). W
szczegoOlno$ci wskazaé nalezy, iz dokumenty ujawnione na rozprawie nie byly przez strony kwestionowane lub
podwazane, jak rowniez nie budzily one watpliwosci sadu a quo co do swojej autentycznoéci. Dlatego tez sad, ustalajac
stan faktyczny, oparl sie rébwniez na dokumentach zgromadzonych i ujawnionych w toku postepowania sagdowego na
rozprawie.

W ocenie Sgdu Rejonowego w Bydgoszczy czyn zarzucony oskarzonemu D. L. nie zawiera znamion strony
podmiotowej. Przypomnie¢ nalezy, iz prokurator oskarzyt wyzej wymienionego o czyn z art. 209 § 1 k.k., polegajacy
na uchylaniu sie od wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy obowigzku alimentacyjnego na rzecz synéw M.
L. i P. L.. W orzecznictwie zaréwno Sadu Najwyzszego jak i sadéow powszechnych utrwalil sie poglad, ktéry uznac
nalezy za sluszny, ze uchylanie sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego w ujeciu art. 209 § 1 k.k. zachodzi
wowczas, gdy zobowigzany do alimentacji, majac obiektywna mozliwo$¢é wykonania tego obowiazku, nie dopelnia
go ze ztej woli. W pojeciu "uchyla sie" zawarty jest zawsze negatywny stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do
Swiadczenia alimentacyjnego, to jest sprawca nie wypehia tego obowiazku, gdyz go wypelni¢ nie chce lub lekcewazy
ten obowigzek. Musi to wiec by¢ zachowanie umys$lne, w ktorym wyraza sie szczeg6lne nastawienie psychiczne sprawcy



(element subiektywny), a z drugiej strony - stan uchylania sie trwajacy przez okreslony czas (element obiektywny).
Ten negatywny stosunek sprawcy do cigzacego na nim obowigzku musi by¢ wykazany stosownymi dowodami (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 1976 roku, VI KZP 13/75, OSNKW 1976 /7-8/86; wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 9 maja 1995 roku, III KRN 29/95, OSNKW 1995/9-10/64). W realiach niniejszej sprawy, jak ustalono w toku
przewodu sagdowego, oskarzony w okresie od 1 lutego 2020 roku do 10 lipca 2020 roku bez przerwy przebywal na
zwolnieniu lekarskim (k. 110). W tym czasie, ze wzgledu na stan zdrowia, nie moglt on pracowac, a tym samym nie
posiadat zadnego zrdodla utrzymania, z ktérego moglby realizowaé obowiazek alimentacyjny wobec synéw ustalony
ugoda. Po zakonczeniu zwolnienia lekarskiego oskarzony niezwlocznie zarejestrowal sie w Powiatowym Urzedzie
Pracy w B. jako osoba poszukujaca pracy. W okresach od 21 sierpnia 2020 roku do 9 grudnia 2020 roku, od 12
stycznia 2021 roku do 21 marca 2021 roku, 22 marca 2021 roku do 4 maja 2021 roku oskarzony byl zarejestrowany
w Powiatowym Urzedzie Pracy w B. i aktywnie poszukiwal zatrudnienia (k. 106-108). Jak ustalono w PUP w B.
D. L. nigdy nie odmawial przyjecia pracy, ktorej oferte otrzymywal z PUP w B., jednak ostateczng decyzje o jego
zatrudnieniu podejmowal zawsze pracodawca. Jak wykazalo postepowania dowodowe, po okresie niezdolnosSci do
pracy z powodu stanu zdrowia, D. L. aktywnie poszukiwal pracy, jednak nie otrzymal z PUP takiej oferty pracy, ktéra
ostatecznie doprowadzilaby do podjecia zatrudnienia i uzyskiwania dochodéw umozliwiajacych biezace regulowanie
alimentéw. W okresie objetym zarzutem D. L. nie pracowal dorywczo, jak réwniez nie posiadal zadnego Zrodia
dochodu, z ktérego mébglby realizowaé obowigzek alimentacyjny wobec synow. Oskarzony nie posiada tez zadnego
majatku. Reasumujac, na gruncie niniejszej sprawy, nie mozna przyjaé, iz D. L. uchylal sie on od wykonania obowigzku
alimentacyjnego wobec synéw, gdyz z przyczyn od niego niezaleznych nie mial on mozliwoSci podjecia pracy, a tym
samym zdobycia Srodkéw na realizacje tegoz obowigzku.

Zgodnie z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza m.in. wowcezas, gdy czyn nie zawiera
znamion czynu zabronionego. Jednocze$nie, w mysl art. 414 § 1 zdanie 2 k.p.k., w razie stwierdzenia po rozpoczeciu
przewodu sgdowego okolicznoéci wymienionej w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. sad wydaje wyrok uniewinniajacy (...). Z taka
sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, gdyz wyniki przewodu sadowego wskazuja, ze oskarzonemu D. L. nie
mozna przypisa¢ zlej woli przy realizacji obowiazku alimentacyjnego. W tych okolicznoéciach oskarzonego nalezalo
uniewinnié¢ od zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k., obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Sad Rejonowy w Bydgoszczy nie sporzadzil uzasadnienia wyroku na formularzu, o ktérym mowa w art. 99a § 1
k.p.k., gdyz zastosowanie rzeczonego formularza narusza prawo strony do rzetelnego procesu. Prawo do rzetelnego
procesu ma wymiar konstytucyjny (art. 45 ust. 1 Konstytucji) oraz konwencyjny (art. 6 ust. 1-3 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, dalej jako Konwencja). Tym samym wykladnia
art. 424 § 1-3 k.p.k. winna uwzglednia¢ standardy okreSlone w art. 45 ust. 1 Konstytucji oraz w art. 6 ust.
1-3 Konwencji. Obowigzek sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia jest nie tylko wymogiem formalnym, ale ma
istotne znaczenie merytoryczne. Uzasadnienie, przedstawiajac tok rozumowania poprzedzajacy wydanie orzeczenia,
umozliwié ma stronom, a zwlaszcza oskarzonemu, jego kontrole. Pelni nie tylko funkcje procesowe, lecz takze buduje
autorytet wymiaru sprawiedliwos$ci i ksztaltuje zewnetrzne przekonanie o sprawiedliwo$ci orzeczenia. Zgodnie z
orzecznictwem Trybunalu Konstytucyjnego, uzasadnianie orzeczen peli rézne funkcje: sprzyjania samokontroli
organu orzekajgcego, albowiem to sad musi wykazaé, ze orzeczenie jest materialnie i formalnie prawidtowe, stuszne
oraz odpowiada wymogom sprawiedliwo$ci; wyjasniajaco-interpretacyjna (w tym dokumentacyjng i ulatwiajgca
realizacje orzeczenia po jego uprawomocnieniu sie); kontrolng zewnetrzng sensu stricto, umozliwiajac dokonanie
oceny wyroku przez organ wyzszej instancji; kontrolng zewnetrzna sensu largo, dokonywana przez sady, doktryne,
opinie publiczng i praktyke; wreszcie legitymizacyjna, umozliwiajaca akceptacje orzeczenia w skali indywidualne;j
ijego legitymizacje spoteczng. Za podstawowa uznaje sie jednak funkcje kontrolng zewnetrzna (postanowienie TK
z dnia 11 kwietnia 2005 r., SK 48/04 , OTK-A 2005, z. 4, poz. 45, pkt 5 uzasadnienia). Nie ma watpliwoSci,
ze uzasadnianie orzeczen jest decydujacym komponentem prawa do rzetelnego procesu sadowego. Trybunal
Konstytucyjny podkreéla, ze uzasadnienie orzeczenia jest podstawa kontroli zewnetrznej orzeczenia przez organ
wyzszej instancji, bowiem dokumentuje argumenty przemawiajace za przyjetym rozstrzygnieciem (wyrok TK z



dnia 16 stycznia 2006 r., SK 30/05 , OTK-A 2006, nr 1, poz. 2, teza 4.3. uzasadnienia). Rzetelne, logiczne i
zrozumiale dla strony uzasadnienie wyroku umozliwia skuteczne wywiedzenie apelacji, gdyz stwarza mozliwo$é
stronie zapoznania sie z argumentami przemawiajacymi za przyjetym przez sad rozstrzygnieciem. W orzecznictwie
Europejskiego Trybunalu Prawa Czlowieka podkresla sie, ze obowiazek sadu uzasadnienia swoich decyzji stanowi
jeden z elementéw prawa do rzetelnego procesu, wskazujac stronom, ze ich sprawa zostata wlasciwie przeprowadzona,
a stanowiska wyshichane. Gwarancja ta zwrdcona jest jednak nie tylko wobec samych stron, urealnia bowiem
roéwnocze$nie spoleczng kontrole wymiaru sprawiedliwosci. Rzetelno$é ta jest oceniana, co istotne, z punktu widzenia
omawianej problematyki, takze w aspekcie efektywno$ci wykorzystania kazdego dostepnego $rodka zaskarzenia
(por. Z. Broniecka, Uzasadnienie wyroku w polskim postepowaniu karnym, Warszawa 2014, s. 134-140). W sprawie
H. przeciwko Grecji (...) podkreslil, ze sady krajowe musza z odpowiednig precyzja wskazywac podstawy swoich
rozstrzygnie¢. To, miedzy innymi, umozliwia oskarzonemu efektywne skorzystanie z prawa do odwotania sie od
wyroku (wyrok (...) z dnia 16.12.1992 r. w sprawie H. przeciwko Grecji, skarga nr (...) , § 33—37; a takze wyrok
(...) z dnia 28.05.2009 r. w sprawie K., M. i K. przeciwko Rosji, skargi nr (...), (...), (...), § 25). Prawo do
zapoznania sie z uzasadnieniem rozstrzygniecia traktowane jest zatem jako jeden z elementéw prawa do rzetelnego
procesu, przewidzianego w art. 6 Konwencji, choé¢ prawo do dwuinstancyjnego rozpoznania sprawy karnej nie wynika
z tego przepisu (K. Eichstaedt [w:] Komentarzu do Kodeksu postepowania karnego pod red. Dariusza Swieckiego
— komentarz do art. 424 k.p.k., teza 11, stan prawny na 1 sierpnia 2019 roku). Jezeli jednak panstwo-strona
Konwencji przewidzialo mozliwo$¢ wniesienia apelacji od wyroku, to musi tez zapewni¢ do niej skuteczny dostep, jak
rowniez rzetelno$¢ samego postepowania odwolawczego (P. Hofmanski [w:] Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolno$ci. Komentarz, tom I, red. L. Garlicki, Warszawa 2010, s. 305-306). Z orzecznictwa (...) wynika,
ze jako$§¢ uzasadnienia orzeczenia jest oceniana przez Trybunal wlaénie przez pryzmat tego, na ile umozliwilo ono
stronie zrealizowanie jej prawa dostepu do apelacyjnego etapu postepowania (por. w sprawie cywilnej: wyrok (...) z
dnia 18 grudnia 2014 r. w sprawie N.A. przeciwko Norwegii, skarga nr (...), § 63; por. takze wyrok (...) zdnia 7 marca
2017 r. w sprawie C. i B. przeciwko Slowenii, skargi nr (...)i (...), § 40). Reasumujac na gruncie dotychczasowego
orzecznictwa strasburskiego, konieczno$¢ formulowania przez oskarzonego zarzutdéw apelacji na podstawie niepelnej
informacji o motywach podjetego rozstrzygniecia zawartych w wadliwym uzasadnieniu wyroku moze by¢ zatem
oceniana jako ograniczenie dostepu do apelacyjnego etapu postepowania i tym samym zasady rzetelnego procesu.
Analiza wzoréw formularzy urzedowych uzasadnien wyrokéw prowadzi do wniosku, ze uzasadnienie sporzadzone
przy ich wykorzystaniu nie bedzie spelnialo kryteriéw, wymaganych przez art. 424 § 1-3 k.p.k. w zwiazku z art. 45 ust.
1 Konstytucji oraz z art. 6 ust. 1-3 Konwencji.

Poglad ten podzielil rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 sierpnia 2020 roku wydanym w sprawie I KA 1/20, a
takze Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 17 czerwca 2020 roku, IT AKa 64/20, LEX nr 3055805.

Dlatego Sad Rejonowy w Bydgoszczy sporzadzil uzasadnienie wyroku w taki sposob, aby spelnialo wszystkie kryteria
wymagane przez art. 424 § 1-3 k.p.k. oraz przy poszanowaniu prawa strony do rzetelnego procesu.

sSR Jakub Ko$cierzynski.

Z. Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wlasciwej Prokuraturze; odnotowa¢ w kontrolce.



