Sygn. akt VIII Gz 224/18

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy Wydzial VIII Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Artur Fornal

po rozpoznaniu w dniu 10 grudnia 2018 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa: T. T.

przeciwko pozwanemu: M. E.

w przedmiocie zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 3 lipca 2018 r., sygn.
akt VIII GC 727/18 upr

postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Bydgoszczy na podstawie art. 370 k.p.c. odrzucit apelacje pozwanego
wniesiong od wyroku z dnia 28 maja 2018 r. jako sp6Zniona wskazujac, ze termin do zlozenia apelacji uplywal w dniu
28 czerwca 2018 r., za$ pozwany ztozyt apelacje dopiero w dniu 2 lipca 2018 .

Od rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego zazalenie wnidst pozwany, domagajac sie uchylenia postanowienia i przyjecia
apelacji. Skarzacy wskazal, ze toczy sie przeciwko niemu wiele postepowan przed réznymi sadami w calym kraju,
codziennie odbiera z poczty nowe nakazy, co do ktérych stara sie reagowaé w terminach wskazanych przez Sad. Podal,
ze byl przekonany, iz uzupelnil wszystkie braki pisma. Ze wzgledu na problemy finansowe nie byt w stanie uiscic¢
oplaty sadowej, dlatego wnosit o zwolnienie go od kosztow sadowych. Skarzacy podniost takze, ze postepowanie w
sprawie powinno zostaé zawieszone z uwagi na toczace sie $§ledztwo w sprawie przewlaszczenia Srodkdw pienieznych
zgromadzonych na rachunkach jego firmy o lacznej wartoéci 360.000 zk. Rozstrzygniecie postepowania karnego moze
mie¢ wplyw na wynik niniejszej sprawy. Brak platnoéci wynika bezposrednio z przestepstwa popelnionego na jego
szkode.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie pozwanego nalezalo uwzglednié.

Brak byto podstaw do przyjecia przez Sad Rejonowy, iz pozwany wniost apelacje w dniu 2 lipca 2018 r., czym uchybil
zawitemu terminowi dwoch tygodni do jej wniesienia okre$§lonemu w art. 369 § 1 k.p.c. (zob. potwierdzenie odbioru
przez pozwanego odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem - w dniu 14 czerwca 2018 r. — k. 86 akt).

Sad odwolawczy obowigzany byl uwzglednic¢ okoliczno$é znang mu z urzedu (art. 228 § 2 k.p.c.) — a wynikajaca z
dokumentow znajdujacych sie w aktach sprawy VIII Gz 198/18 (VIII GC 747/18 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy)
— iz przesylka zawierajaca takze przedmiotowa apelacje zostala nadana w polskiej placowce pocztowej (zob. koperta
wraz z nieczytelnym odciskiem pieczeci majacym potwierdzi¢ nadanie przesylki, a takze z adnotacja, iz zawiera ona



korespondencje dotyczaca takze niniejszej sprawy — poprzez wskazanie sygnatury ,727/18” — zob. k. 90 akt ww.
sprawy VIII GC 747/18). Decydujaca zatem o terminie wniesienia apelacji do sadu byta faktyczna data nadania
pisma na poczcie. Stosownie bowiem do przepisu art. 165 § 2 k.p.c., oddanie pisma procesowego w polskiej placéwce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe (tekst jedn.:
Dz.U. z 2017 1., poz. 1481 ze zm.) lub w placdwce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ushugi powszechne w
innym panstwie czlonkowskim Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem go do sadu.

Z uwagi na cytowane wyzej uregulowanie, wadliwe bylo przyjecie, ze apelacja wplynela dopiero w dacie jej wplywu do
biura podawczego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, tj. w dniu 2 lipca 2018 r., jak wskazywala prezentata umieszczona
na pierwszej stronie pism pozwanego wniesionych do kazdej ze wskazanych wyzej spraw (k. 87 akt niniejszej sprawy,
a takze k. 86 akt ww. sprawy VIII GC 747/18). Natomiast w wyniku prze$ledzenia omawianej danych dotyczacych ww.
przesylki na stronie internetowej Poczty Polskiej (Sledzenie przesylek — Tracking, e-monitoring.poczta-polska.pl), Sad
Okregowy ustalil w sposob jednoznaczny, ze zostala ona nadana w dniu 28 czerwca 2018 r. (wydruk ww. informacji —
w zalgczeniu), a wiec w ostatnim dniu ustawowego terminu do wniesienia apelacji. Tym samym bledna decyzja Sadu
Rejonowego podlega¢ musiala zmianie przez uchylenie postanowienia o odrzuceniu apelacji.

Na marginesie jedynie nalezy zaznaczy¢, ze nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego zazalenia argumenty
skarzacego majace $wiadczy¢ o potrzebie zawieszenia postepowania w niniejszej sprawie. Tozsamy zarzut pozwanego,
podniesiony przez niego w apelacji — w zwigzku z oddaleniem przez Sad pierwszej instancji, na rozprawie w dniu 28
maja 2018 r. wniosku tej strony o zawieszenie postepowania (zob. k. 58, 78, 87 akt), moze by¢ natomiast przedmiotem
oceny Sadu odwolawczego, lecz dopiero w toku postepowania apelacyjnego (art. 380 k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.



