Sygn. akt VIII Gz 48/16
POSTANOWIENIE
Dnia 30 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Bydgoszczy, VIII Wydzial Gospodarczy
w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy: SSO Marek Tauer (spr.)
Sedziowie: SO Elzbieta Kala
SO Wiestaw Eukaszewski
po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2016 r. w Bydgoszczy
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku K. P.
z udzialem (...) spétka z ograniczonq odpowiedzialnosciaq
o wykreSlenie z rejestru handlowego

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Rejonowego w Bydgoszczy z dnia 29 lutego 2016 r., sygn.
akt BY XIII Ns-Rej. KRS (...)

postanawia:
oddalié zazalenie

M. T.E.W. L.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy umorzyl postepowanie w sprawie z wniosku K. P., ktéry domagat sie
wykres$lenia z rejestru handlowego spétki pod firma (...) sp. z 0.0., wpisanej w dziale(...)

Postanowienie Sadu Rejonowego zostalo wydane w wyniku rozpoznania skargi wnioskodawcy na postanowienie
referendarza sagdowego z 30 wrzesnia 2015 r., ktérym wniosek odrzucono z uwagi na brak mozliwo$ci wykreslenia
spoiki z rejestru handlowego.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 9 ust. 2a ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. — przepisy wprowadzajace ustawe
o Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. Nr 121, poz. 770 ze zm.), spoiki ktére byly wpisane do rejestru sagdowego na
podstawie przepisow obowiazujacych przed dniem 1 stycznia 2001 r. i ktére do dnia 31 grudnia 2015 r. nie zlozyly
wniosku wpis do Krajowego Rejestru Sadowego, uznaje sie za wykreslone z rejestru z dniem 1 stycznia 2016 .

Sad wyjaénil w uzasadnieniu, ze skoro wnioskodawca nie zlozyl wniosku o zarejestrowanie spolki w rejestrze
przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sagdowego przed dniem 31 grudnia 2015 r., to utracil on zdolno$¢ sadowa, gdyz
spolke uznaje sie za wykreslona z rejestru. Nieusuwalna nastepcza utrata zdolnosci sgdowej uzasadnia umorzenie
postepowania na podstawie art. 355 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15
lutego 2002 r., sygn. akt V CKK 1100/00, OSNC 2003/1/11).




W zazaleniu na powyzsze postanowienie skarzacy domagal sie jego uchylenia. Uzasadniajac zazalenie powolal
sie fakt, ze spolka jest wlascicielem zabudowanej nieruchomo$¢ polozonej w J., gm. B. (dla ktérej Sad Rejonowy
w Szubinie prowadzi ksiege wieczysta KW (...)). Wskazal, ze sam ponosi koszty zwigzane z utrzymaniem tej
nieruchomoéci, zdewastowanej w postepowaniu upadlosciowym. Podal, ze w 2013 r. zostal pozbawiony wolno$ci i
radykalnie pogorszyl sie jego stan zdrowia, a takze sytuacja finansowa. Te okoliczno$ci nie pozwalaly na przepisanie
spotki do KRS, by wznowi¢ dziatalno$¢, dlatego zdecydowat sie na jej wykreslenie z dotychczasowego rejestru
handlowego (...)435. Wskazal, ze jego intencja, jako jedynego udzialowca, czlonka zarzadu spolki i jednoczeénie
posiadacza tej nieruchomoéci jest odzyskanie swojej wlasnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zainicjowane dnia 22 lipca 2015 r. postepowanie dotyczace wykre§lenia spdélki (...) sp. z 0.0. z rejestru
przedsiebiorcow, nie moglo by¢ prowadzone z uwagi na brak przerejestrowania spélki do istniejacego Krajowego
Rejestru Sadowego. Wnioskodawca nie dokonal wpisu spétki do KRS, pomimo pouczenia o konieczno$ci
niezwlocznego zlozenia stosownego wniosku w postanowieniu referendarza sagdowego z dnia 30 wrzeénia 2015 r.
(k. 5 akt).

Z dniem 1 stycznia 2015 ., wskutek wejScia w zycie ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. (Dz.U.2014.1924) zmieniajjcej
ustawe z dnia 20 sierpnia 1997 r. - przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sadowym, obowigzuja
przepisy regulujace kwestie spotek, ktore nie zlozyly dotad wniosku o rejestracje w rejestrze przedsiebiorcow KRS.

Dodano m.in. powolany w postanowieniu Sadu Rejonowego art. 9 ust. 2a przepis6w wprowadzajacych ustawe o
Krajowym Rejestrze Sagdowym (Dz. U. Nr 121, poz. 770 ze zm.), zgodnie z ktérym spdlki ktoére byly wpisane do
rejestru sadowego na podstawie przepisow obowiazujacych przed dniem 1 stycznia 2001 r. i ktére do dnia 31 grudnia
2015 r. nie zlozyly wniosku wpis do Krajowego Rejestru Sagdowego, uznaje sie za wykreslone z rejestru z dniem 1
stycznia 2016 .

Odnoénie mienia takich spélek ustawa z dnia 28 listopada 2014 r. (Dz.U.2014.1924) wprowadzila przepis art. 9
ust. 2b, ktory stanowi, ze z dniem 1 stycznia 2016 r. Skarb Panstwa nabywa nieodplatnie z mocy prawa mienie
podmiotow, o ktérych mowa w ust. 2a. Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialno$é z nabytego mienia za zobowiazania
podmiotéw, o ktérych mowa w ust. 2a. Prawa wspdlnikéw, cztonkow spdldzielni i innych oséb uprawnionych do
udzialu w majatku likwidacyjnym wygasaja z chwila wykreslenia podmiotu z rejestru.

Wobec powyzszego na mocy wymienionego art. 9 ust. 2b ustawy z dnia 28 listopada 2014 r. (Dz.U.2014.1924)
zmieniajacej ustawe z dnia 20 sierpnia 1997 r. - przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowym Rejestrze Sadowym,
wspolnik wykreslonej spdiki (...) sp. z 0.0. utracil prawo do udzialu w majatku spotki z dniem 1 stycznia 2016 .

Zmiana sytuacji spotki, powodujaca uznanie jej za nieistniejaca z mocy prawa z dniem 1 stycznia 2016 r., slusznie
doprowadzila Sad Rejonowy do wniosku o braku zdolno$ci sgdowej wnioskodawcy. Trwaly i nieodwracalny brak
zdolnosci sadowej spowodowal za$ konieczno$é umorzenia postepowania na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.

Podzielajac poglad Sadu Rejonowego o nieusuwalnej, nastepczej utracie zdolnosci sadowej z zwiazku z utrata bytu
(...) spolki (...) stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzone postanowienie odpowiada obowigzujgcemu prawu i w chwili obecnej
spotka nie moze by¢ wykreslona z rejestru handlowego bowiem z dniem 1 stycznia 2016 r. zostala juz uznana
za wykreslongq z tego rejestru

Z tych wzgled6w postepowanie nalezalo umorzy¢ na podstawie art. 355 § 1 k.p.c.
wzw. z art. 397 § 2k.p.c.iart. 391 § 1 k.p.c.




