Sygn. akt IV Ka 267/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2022 .

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy sedzia Sadu Okregowego Mariola Urbanska - Trzecka

Protokolant sekr. sadowy Mateusz Pokora-Stuczynski

przy udziale Antoniny Kasprowicz-Czerwinskiej - prokuratora Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
po rozpoznaniu dnia 21 czerwca 2022 r.

sprawy J. K. s.B.iT.,ur. (...) w1l

oskarzonego z art. 160 § 2 k.k. i art. 160 § 3 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzyciela positkowego, oskarzonego i jego obrornce
od wyroku Sadu Rejonowego w Inowroctawiu

z dnia 30 grudnia 2021 r. sygn. akt I K 163/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. wymierza oskarzonemu oplate w wysokoSci 60,00 (sze$c¢dziesiat) zlotych za II instancje i obciaza go wydatkami
poniesionymi przez Skarb Panstwa w postepowaniu odwolawczym w kwocie 50,00 (piecdziesiat) zlotych.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 267/22

Zalgcznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z dnia 30 grudnia 2021 roku sygn. akt I K 163/19




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt
sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC




ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obronca oskarzonego:

1.naruszenie prawa materialnego tj.
art. 160 § 2 i 3 kk. wyrazajace
sie  w Dblednej interpretacji
polegajacej na przyjeciu okre$lonego
skutku a takim jest przestepstwo

konkretnego narazenia na
niebezpieczenstwo z art. 160
§ 2 i 3 kk, koncepcja

obiektywnego przypisania pozwala
na jego przypisanie rowniez bez
analizy tzw. hipotecznego przebiegu
przyczynowego i odpowiedzi na
pytanie czy  podjecie
sprawce alternatywnego zachowania

przez

zgodnego z regulami postepowania
z dobrem prawnym pozwoliloby
uniknaé skutku przestepnego tj
narazenia  pokrzywdzonego na
bezpo$rednie  niebezpieczenstwo
utraty sytuacji
gdy oskarzonemu
zaniechanie zlecenia badan, podczas
gdy rzeczone badania mogly lecz
wecale nie musialy zmieni¢ sytuacji
pacjenta;

zycia, w
zarzucono

2. naruszenie prawa materialnego
tj. art. 160 § 2 i 3 k.k. wyrazajace
sie  w Dblednej interpretacji
polegajacej na pominieciu
przy  dekodowaniu  znamienia
czasownikowego  ,naraza”  tzw.
negatywnych kryteriow
obiektywnego przypisania skutku
przestepczego, w tym wypadku
podziatu pracy w zespole.

3. naruszenie prawa procesowego
majace wplyw na jego tre$¢, a
a mianowicie art. 7 kpk w
zw. z art. 410 k.p.k polegajace
na przekroczeniu swobodnej oceny

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, co doprowadzilo do
dowolnego a wiec nie pozostajacego
pod ochrong normy prawnej
wynikajacej z art. 7 kpk
przyjecia, ze oskarzony swoim
zachowaniem podczas wykonywania
w dniu 7 lutego 2017 roku w
Szpitalnym Oddziale Ratunkowym
Szpitala w I. czynno$ci medycznych
narazil Z. K. na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu;

4. naruszenie prawa procesowego
majace wplyw na jego tresc,
tj. art. 201 k.pk  poprzez
bezzasadne oddalenie  wniosku
oskarzonego o} dopuszczenie
dodatkowej opinii bieglych lekarzy
sadowych o wlaéciwej specjalnoéci
tj. medycyny ratunkowej na
okoliczno$§¢ , czy oskarzony
swoim dzialaniem lub zaniechaniem
podczas wykonywanych w dniu 7
lutego 2017 roku w Szpitalnym
Oddziale Ratunkowym Szpitala
w L. wobec Z. K. czynnoSci
medycznych narazil tego pacjenta
na bezpoérednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo  ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, a o
celowosci dopuszezeniu takiej opinii
ma przekonywaé pismo z dnia
1 marca 2022 roku dr.n.med
P. P. Konsultanta Wojewo6dzkiego
ds. medycyny ratunkowej dla
wojewddztwa  (...) wskazujgcego
zastrzelenia do opinii biegltych z (...)
w B..

Oskarzony J. K. w apelacji
osobistej nie sformulowal zarzutow
podnoszac, ze uwaza, iz wyrok jest
krzywdzacy gdyz uwaza, ze nie
uchybil swoim obowigzkom jako
lekarz (...) wobec Z. K..

Oskarzyciel posiltkowy K
K. réwniez nie sformulowal




zarzutow  lecz  zakwestionowatl
decyzje o warunkowym umorzeniu

postepowania wobec oskarzonego

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty podnoszone w apelacji
obroncy oskarzonego
niezasadne.

Na wstepie jednak nalezy zauwazy¢,
ze z utrwalonego orzecznictwa
i pogladow doktryny wynika
jednoznacznie, ze ,podniesienie
w jednym
zarzutu obrazy prawa materialnego

Srodku zaskarzenia

oraz zarzutu obrazy przepisow
postepowania powoduje tak daleko
idaca Srodka,
ze uniemozliwia laczne

sprzeczno$¢ tego
Wrecz
rozpoznanie stawianych w nim
zarzutéw. Oczywiste jest, bowiem,
Ze zarzut obrazy prawa materialnego
moze by¢ skutecznie postawiony
w  wypadku
ustalen faktycznych; w przeciwnym
razie niewlasciwie ustalone fakty
moga podstawy
subsumcji. Nie oznacza to jednak
rozpoznania $rodka
odwolawczego w ogole, powoduje

niekwestionowania

nie stanowié

niemoznoS$ci

jednak konieczno$¢ rozwazania w
pierwszej kolejnosci zarzutu obrazy
przepisow prawa procesowego,
ktéry, w  wypadku trafnosci,
wyklucza mozliwo$¢é rozpoznania
zarzutu obrazy prawa materialnego,
za§ w wypadku nieskuteczno$ci -
otwiera droge do rozpoznania tego
zarzutu (postanowienie SN z 14.05
2003r.,II KK 26/03 LEX nr 78385)

Przechodzgc zatem w pierwszej
kolejnosci do stawianego w apelacji
obroncy oskarzonego zarzutu obrazy
7 kpk w zw.
k.p.k. podkresli¢

przepiséow art.
z art. 410




trzeba, ze zarzut naruszenia art.
7 k.p.k. nie moze ograniczaé¢
sie do wskazania wadliwo$ci
sedziowskiego  przekonania o
wiarygodno$ci jednych, a
niewiarygodno$ci innych zrddel
czy $rodkéow dowodowych, lecz
powinien wykazywa¢ konkretne
bledy w samym sposobie
dochodzenia do okreslonych
ocen, przemawiajace w zasadniczy
sposéb  przeciwko dokonanemu
rozstrzygnieciu. W gre moze
wchodzié np. pominiecie istotnych
srodkow dowodowych,
niedostrzezenie waznych
rozbiezno$ci, uchylenie sie od oceny
wewnetrznych czy wzajemnych
sprzecznoéci (postanowienie SN
z dnia 14 lutego 2007 T,
I KK 397/06,niepubl.). Sad
orzekajacy, rozstrzygajac o winie
lub niewinno$ci oskarzonego ( €j),
kieruje sie wlasnym wewnetrznym
przekonaniem,  nieskrepowanym
zadnymi ustawowymi regulami
dowodowymi, a przekonanie to
pozostaje pod ochrona art. 7 k.p.k.
dopdki nie zostanie wykazane, ze sad
I instancji oparl swoje przekonanie
o winie oskarzonego(ych) badz na
okoliczno$ciach nieujawnionych w
toku przewodu sadowego, badz
ujawnionych, ale ocenionych w
sposéb sprzeczny ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Ustalenia faktyczne poczynione
W  niniejszej]  sprawie  przez
Sad Rejonowy, a skutkujace
koniecznoScia uznania, iz
oskarzony dopuscil sie popelnienia
zarzucanego i ostatecznie
przypisanego czynu, stanowigcego
przestepstwo z art. 160 § 2 i
3 kk. sad odwolawczy uznaje
za prawidlowe. Z wymowy catosci
Srodka odwolawczego wynika, iz
skarzacy wadliwo$¢ rozstrzygniecia
upatruje  w  dokonaniu przez
sad I instancji nieprawidlowej




oceny zgromadzonych w sprawie
dowodéw. Wbrew twierdzeniom
obroncy ocena ujawnionych
dowodow w realiach niniejszej
sprawy pozostaje pod ochrong
prawa procesowego (co wynika
z normy  art. 7 kpk)
zostalo poprzedzone ujawnieniem
w toku rozprawy caloksztattu
okoliczno$ci sprawy (zgodnie z
art. 410 kpk) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy (art. 2 §
2 k.p.k). Lektura uzasadnienia
wskazuje takze, ze =zaskarzone
orzeczenie stanowi wynik
rozwazenia wszystkich okolicznosci
przemawiajacych ~ zar6wno  na
korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k);
jest  wyczerpujaco i logicznie
— z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
— uargumentowane zgodnie z
wymogami art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k.
Ocena dowod6éw dokonana przez
sad I instancji i zaprezentowana
w uzasadnieniu wyroku nie budzi
zastrzezen sadu odwolawczego.
Spos6éb  jego sporzadzenia nie
tylko umozliwia przeprowadzenie
kontroli odwolawczej, ale
daje  jednoznaczne  wskazanie
powodéw wydania zaskarzonego
rozstrzygniecia, zaré6wno odno$nie
przypisania J. K. sprawstwa i
zawinienia zarzuconego wystepku,
jak i sposobu rozstrzygniecia w
zakresie represji prawno-karnej i
zastosowania wobec oskarzonego
instytucji warunkowego umorzenia
postepowania. Apelacja obroncy jest
wybitnie polemiczna wobec pelnych
i prawidlowych ustalen dokonanych
przez sad. Nie budzi watpliwosci,
ze oskarzony w ramach podjetych
ustalen, wyczerpal znamiona czynu
z art. 160 § 2 i 3 k.k. Sad dokonal
prawidlowej oceny kluczowej w tej
sprawie opinii bieglych z (...




w B., zeznan S$wiadkéw tudziez
ujawnionych pozostalych dowodéw
na ktore sad wskazal w uzasadnieniu
wyroku Na podstawie tych dowodow
na ktére wskazano w uzasadnieniu
Sad doszedl do slusznego wniosku
co do sprawstwa oskarzonego.
Nie budza zastrzezen  sadu
odwolawczego ustalenia i ocena
prawna zachowania oskarzonego co
do realizacji znamion w odniesieniu
przypisanego  czynu.  Apelacja
obroncy co juz napisano jawi sie jako
wybitnie polemiczna i jednostronna,
oparta na wersji oskarzonego nie
przyznajacego sie do winy. Apelacja
nie dostarczyla jednak zadnych
nowych argumentoéw, nie znanych
wczeSniej sadowi meritii, ktére
podwazylyby zasadno$¢ ocen i
wnioskow, ktore legly u podstaw
zaskarzonego wyroku. Odmienna i
uproszczona a wrecz jednostronna
ocena materialu  dowodowego
zaprezentowana w apelacji
bez uwzglednienia caloksztaltu
dowodéw ujawnionych dowodoéw
nie mogla skutecznie podwazyc
prawidlowosci i zasadnosci
zapadlego rozstrzygniecia. Apelacja
co nalezy podkres§lié w swej
znaczacej treSci opiera sie na
piSmie dr.n.med P. W. konsultanta
d/s medycyny ratunkowej,
stanowiacego zalacznik rzeczonej
apelacji. Pismo to majace charakter
prywatnej ,opinii” jego autora,
a za nim obronca oskarzonego
w treSci apelacji kwestionuje nie
tylko ocene dowodéw obciazajacych
oskarzonego ale przede wszystkim
tre§¢ i wnioski opinii bieglych,
ktora stala sie kluczowym dowodem
wskazujacym na zawinienie
oskarzonego. Wbrew twierdzeniom
obroncy  opinia  bieglych  z
uniwersytetu Medycznego w B.
zostal wydana przez kompetentnych
lekarzy o specjalnoéci wlasciwej
dla potrzeb niniejszej sprawy,




jest jasna, pelna i logiczna.
W opinii uzupeliajacej z dnia
15.06.2021roku  ( k 334-352)
oraz na rozprawie w dniu 16
grudnia 2021 roku ( k.368-370)
skladajagc  opinie ustng biegli
ustosunkowali sie do wszelkich
pytan i zastrzezen obroncy. Obronca
w zaden spos6b nie wykazal
ani na etapie postepowania
przed sadem I instancji ani w
toku postepowania odwolawczego
by zachodzily przeslanki z art.
201 k.p.k. i zaszla konieczno$é
dopuszczenia dowodu =z opinii
innych bieglych w szczegoélnoéci z
dziedziny ratownictwa medycznego i
anestezjologii. W realiach niniejszej
sprawy uzyskanie opinii bieglych
z tej dziedziny nie znajduje
zadnego uzasadnienia. Biegli |,
ktoérzy wydali opinie o specjalnoéci
medycyna sadowa i z zakresu
ortopedii posiadali odpowiednie
kompetencje medyczne do wydania
opinii w przedmiotowej sprawie .
Wyrazone w opinii stanowisko
jasno, precyzyjnie i szczegdlowo
a nade wszystko rzeczowo
zrozumiale i stanowczo uzasadnili.
Nie ma zadnych podstaw by
uznaé, ze opinia jest stronnicza,
wydana przez bieglych nie majacych
odpowiedniej wiedzy medyczne;.
Tego rodzaju supozycje obroncy
oskarzonego nie znajduja zadnego
uzasadnienia. Koniecznym jest
przypomnie¢, ze jezeli opinia jest
jasna i pelna dla sadu orzekajacego
to fakt ,ze nie jest przekonujaca
dla strony nie jest przeslanka
dopuszczenia kolejnej opinii ( tak
wyrok SN z 15.01.2021 w sprawie III
K 410/19, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Szczecinie z 5.10.2017 w sprawie
II Aka 115/17, LEX nr 241 ).
Strona dazaca do dopuszczenia innej
opinii jest zobowigzana wykazac
na jakie okoliczno$ci ze wzgledu
na  podnoszone  mankamenty




okre§lone w art. 201kpk
zachodzi taka potrzeba. W realiach
niniejszej sprawy sad wyczerpal
wszelka konieczna inicjatywe w
zakresie uzyskania pelnej opinii
bieglych i jak wspomniano biegli
odnieéli sie w pisemnej i
ustnej opinii uzupelniajacej do
wszelakich  zastrzezen  obroncy
i oskarzonego. W konsekwencji
nalezalo dojs¢ do wniosku, ze
w zaden sposéb apelujacy nie
wykazal, by zaistnialy przestanki
z art. 201 k.p.k. uzasadniajace
uzyskanie innej opinii zwlaszcza z
dziedziny ratownictwa medycznego
i anestezjologii co uwzgledniajac
okoliczno$ci  niniejszej  sprawy
i charakter zarzutu stawianego
oskarzonemu nie znajduje w
realiach sprawy uzasadnienia.
Przedstawione w apelacji argumenty
oparte na prywatnym stanowisku lek
med. P. P. nie mogly skutecznie
podwazyé zasadnoéci stanowiska
sadu meritii oddalajacego wniosek
o dopuszczenie kolejnej opinii
innych bieglych. Tozsama decyzje
procesowa podjal sad odwolawczy
nie  znajdujac  podstaw  do
zaistnienia w niniejszej sprawie
przestanek z art. 2o01k.p.k
Opinia bieglych ktéra stala sie
podstawa przypisania oskarzonemu
sprawstwa w odniesieniu do zarzutu
zart. 160 §21i § 3 k.k w sposob jasny i
rzeczowy wskazuje jakich zaniedban
i zaniechan dopuscil sie oskarzony
wobec pacjenta Z. K. krytycznego
dnia. Ustalenia sadu meriti w
odniesieniu  do  poszczegbdlnych
bledéw oskarzonego, w zakresie
oceny stanu pokrzywdzonego po
przewiezieniu go na (...) Szpitala w
I., a bedacego wczeéniej jako pieszy
uczestnikiem wypadku z udzialem
autobusu sg prawidlowe i nie budza
zastrzezen sadu odwolawczego. Sad
prawidlowo wustalil, Zze oskarzony
bedac tego dnia zobowigzanym do




opieki nad pacjentem jako lekarz
oddelegowany na (...) , bedac w
tym czasie prawnym gwarantem
jego  zdrowia,  nieprawidlowo
zebral 1 zinterpretowal dane z
badania przedmiotowego, przeoczyl
mozliwo§¢  powstania  obrazen
tkanek miekkich i nie wychwycil
rozleglych obrazen tych tkanek.
Oskarzony przeoczyt w toku badania
krwiak  podskérny w  okolicy
dolu  podkolanowego  prawego
z rozleglym otarciem naskorka,
niewyczuwalne tetno okolicy
podkolanowej z powodu obrzeku.
Zmiany te nie zostaly wykryte
przez oskarzonego a byly juz wtedy
widoczne, co wskazuje - jak sadu
ustalil - na powierzchowna i niska
jako$¢ badania przedmiotowego
dokonanego przez oskarzonego. W
odniesieniu do pacjenta , ktory byl
ofiarag wypadku z udzialem autobusu
bylo to oczywiste zaniedbanie.
Sad slusznie wywiodl, ze juz
sama dysproporcja mas ,,obiektow”
biorgcych udzial w  wypadku
powinna  wywola¢  podejrzenie
doznania  wysokoenergetycznego
urazu i implikowaé koniecznoéé
podjecia  okreSlonych  dzialan
medycznych i organizacyjnych,
ktérych oskarzony zaniechal lub
ktore zaniedbal. W konsekwencji
oskarzony nie zlecil we wlasciwym
czasie  badan  laboratoryjnych
mogacych wskazywaé zaburzenia

ogolnoustrojowe w tym
rozpoczynajacy sie u
pokrzywdzonego wstrzas

krwotoczny, nie zlecil badan RTG
ko$cca konezyn dolnych. Jak ustalil
sad gdyby oskarzony zlecil tego
rodzaju badanie to doszloby do
zdiagnozowania zlamania klykcia
bocznego ko$ci piszczelowej a
tym samym rozpoznania urazu
wielonarzadowego, czego oskarzony
nie rozpoznal, koncentrujac sie
na zaopatrzeniu chirurgicznym




powierzchownej  rany  okolicy
bocznej stawu skokowego. Sad tez
prawidlowo ustalil, ze w realiach
niniejszej sprawy oskarzony jako
lekarz odpowiedzialny za stan
zdrowia pacjenta nieprawidlowo
monitorowal stan pacjenta i mimo,
ze jeden z lekarzy rezydentéw
informowal go o pogarszajacym
sie stanie zdrowia pacjenta nie
wydal stosownych dyspozycji co
do monitorowania stanu pacjenta
nie podjal decyzji o zmianie
statusu triage z zbltego na
zielony. Wskazane przez sad
zaniedbania ze strony oskarzonego,
odpowiedzialnego w tym czasie za
stan zdrowia Z. K. nie spowolnily
postepujacego  niebezpieczenstwa
dla zdrowia i zycia pacjenta
wynikajgcego z rozwijajacego sie
wstrzasu krwotocznego bedacego
skutkiem doznanych obrazen - przy
prawnym cigzacym na oskarzonym
obowiazku zapobiegniecia skutkowi.
Na podstawie tych niebudzacych
zastrzezen sadu  odwolawczego
ustalen faktycznych Sad meritii
doszedl do shlusznego wniosku
co do sprawstwa oskarzonego.
Nie budzi zastrzezen  sadu
odwolawczego takze ocena prawna
zachowania oskarzonego co do
realizacji znamion w odniesieniu
przypisanego  czynu. Apelacja
obroncy jednostronna i polemiczna
oparta na wersji oskarzonego
nie przyznajacego sie do winy
nie dostarczyla zadnych nowych
argumentow, ktére podwazylyby
zasadno$¢ ocen i wnioskow, ktoére
legly u podstaw zaskarzonego
wyroku. Odmienna i uproszczona a
wrecz jednostronna ocena materiatu
dowodowego w  szczegoOlnosci
opinii bieglych zaprezentowana
w apelacji bez uwzglednienia
caloksztaltu ujawnionych dowodow
nie mogla skutecznie podwazyc
prawidlowosci i zasadnosci




zapadlego  rozstrzygniecia. W
konsekwencji  niezasadne  byly
zarzuty zwigzane z obraza prawa
procesowego podniesione w apelacji
obroncy.

Nie byly tez zasadne
zarzuty  zwigzane z  obraza
prawa materialnego. Sad meritii
prawidlowo odkodowal norme art.
160 § 21 3 k.k. i dokonal prawidlowej
subsumpcji. Zgromadzony i
prawidlowo oceniony przez sad
material dowodowy bezsprzecznie
wskazuje, ze oskarzony wyczerpal
swoim zachowaniem znamiona
czynu z art. 160 § 2 i 3 kk
Oskarzony dopuScil sie szeregu
zaniedban opisanych w zarzucie,
w wyniku ktérych nastapil brak
spowolnienia zagrozenia utraty zycia
pokrzywdzonego lub wystapienia
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.
Ciazacy na oskarzonym faktyczny
i prawny obowiazek opieki
wymagal w realiach niniejszej
sprawy podjecia czynnoSci zgodnie
ze sztuka lekarska i podjecia
czynno$ci  ktére  spowolnilyby
postepujace niebezpieczenstwo dla
zdrowia i zycia pokrzywdzonego.
Oskarzonemu nie zarzuca sie
skutkun w  postaci $mierci
pokrzywdzonego, a jedynie to,
ze  dopuScit sie  zaniechan
skutkujacych brakiem spowolnienia
postepujacego zagrozenia
wynikajacego z doznanych obrazen
i tym samym narazenia na
niebezpieczenistwo dla zdrowia
i zycia  pokrzywdzonego

Wbrew  twierdzeniom  obroncy
wylacznie oskarzony jako lekarz
prowadzacy pokrzywdzonego na
Szpitalnym Oddziale Ratunkowym
byl zobowigzany do diagnostyki
i leczenia w zakresie stabilizacji
funkcji zyciowych. Byt jedynym
gwarantem zdrowia i to na nim
spoczywal prawny i faktyczny




obowiazek wynikajacy z art. 160 § 2
k.k.

Co do apelacji oskarzonego,
ktéory nie sformulowat zadnych
zarzutbw  wystarczajacym  jest
odwola¢ sie do  wszystkich
powyzszych rozwazan, uznajac jego
apelacje jako wpisujaca sie w zarzuty
podniesione przez jego obronce
uznane za nietrafne i niezasadne.

Co do apelacji oskarzyciela
positkowego.

Podniesiony  zarzut  zwigzany
z kwestionowaniem przez
oskarzyciela positkowego
rozstrzygniecia sadu w zakresie
warunkowego umorzenia
postepowania nie byl zasadny.

W  ocenie sadu odwolawczego
sad meriti prawidlowo skorzystal
w realiach niniejszej sprawy
z dobrodziejstwa warunkowego
umorzenia postepowania.
Odwolujac sie do argumentacji
sadu rejonowego uzasadniajacej
decyzje co do warunkowego
umorzenia  postepowania  sad
odwolawczy w caloSci podziela
to  stanowisko nie  widzac
potrzeby powtarzania argumentow,
ktéore przywiodly sad meriti do
takiego rozstrzygniecia .Oskarzony
nie byt dotychczas sadownie
karany. Niewatpliwie czyn mial
charakter incydentalny. To za$
pozwalalo przyja¢ w odniesieniu
do oskarzonego pozytywna
prognoze, ze pomimo warunkowego
umorzenia postepowania oskarzony
nie popelni ponownie przestepstwa
i bedzie przestrzegal porzadku
prawnego. Za wystarczajaca reakcje
prawnokarng uznano wyznaczenie
dwuletniego  okresu  préby i
zobowiazanie  oskarzonego do
zaplaty $wiadczenia pienieznego
na rzecz wskazanego podmiotu.




Takie rozstrzygniecie niewatpliwie
uswiadomi oskarzonemu
bezprawno$¢ jego  zachowania
i odniesie  skutek  zaréwno
wychowawczy jak prewencyjny
i bedzie mialo wplyw
na ksztaltowanie  $wiadomoédci
prawnej spoleczenistwa. W ocenie
sagdu odwolawczego zastosowanie
wobec  oskarzonego dotychczas
niekaranego dobrodziejstwa
warunkowego umorzenia biorac pod
uwage realia niniejszej sprawy jest
wlaSciwa prawno -karng ocena
czynu oskarzonego i sprawiedliwym
rozstrzygnieciem sprawy.

Z  tych  powodéw  apelacja
oskarzyciela  positkowego  byla
niezasadna

Wniosek

Obronica 0 uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego czynu
lub uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Oskarzony o uniewinnienie.

Oskarzyciel positkowy o zmiane
wyroku 1 skazanie oskarzonego
oraz zasadzenie na jego rzecz
odszkodowania w kwocie 50.000
zlotych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Apelacja obroncy ma polemiczny
charakter Z prawidlowymi
ustaleniami sagdu meritii. Sad
a quo w sposéb jednoznaczny
wskazal, ktére dowody, w jakim
zakresie i z jakich przyczyn
uznal za wiarygodne. Przedstawione
wywody sa logiczne i nie




zawieraja ~wbrew twierdzeniom
obroncy  bledow  faktycznych.
Zaprezentowang argumentacje Sad
Okregowy w pehni aprobuje i do niej
sie odwoluje, nie widzac potrzeby
ponownego  szczegblowego  jej
przytaczania, odwolujac sie takze do
wywodow przytoczonych wyzej przy
ocenie zarzuté6w. Wniosek obroncy
i oskarzonego uniewinnienie
oskarzonego niezasadny, bowiem
wyrok skazujacy ma swoje oparcie
w ujawnionych i prawidlowo
ocenionych dowodach.

Whniosek oskarzyciela positkowego
o zmiane wyroku i skazanie
oskarzonego niezasadny z przyczyn
opisanych wyzej. Rozstrzygniecie
0 warunkowym umorzeniu
postepowania jest prawidlowe i
jest wlasciwg reakeja prawno-karna
wobec oskarzonego.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego w Inowroclawiu z
dnia 30 grudnia 2021 roku sygn. akt II K 163/19

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy




Uwzgledniajac powyzsze uwagi, apelacje obroncy i
oskarzonego nie byly zasadne. Brak jest podstaw do
postawienia Sagdowi meriti zarzutu dokonania obrazy
przepisow postepowania, ktére mogly mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku. Nie ma zadnych podstaw do przyjecia iz
sad naruszyl przepisy prawa procesowego a ustalenia
faktyczne sa bledne. Nie doszlo tez do obrazy prawa
materialnego. Sad I instancji na podstawie dokonanych
ustalen faktycznych prawidlowo zastosowal norme
prawna art. 160 § 2 i 3 k.k. W konsekwencji
uzna¢ nalezy, iz rozstrzygniecie uznajgce taki jak
ustalony w wyroku przebieg zdarzen, zastuguje na pelna
akceptacje. Skoro apelacje uznano za niezasadne, a
wyrok Sadu Rejonowego w Inowroclawiu za prawidlowy
i odpowiadajacy prawu nie znaleziono podstaw do
ingerencji w jego tre$¢ w kierunku postulowanym
przez apelujacych, a zatem brak bylo podstaw do
zmiany wyroku sadu I instancji i nalezalo zaskarzony
wyrok utrzymac¢ w mocy. Nie znaleziono tez podstaw
do ingerencji w tre§é rozstrzygniecia o warunkowym
umorzeniu postepowania, ktére to rozstrzygniecie
jest prawidlowa i sprawiedliwa reakcja prawno-karna
za popeliony przez oskarzonego czyn bedacy w
jego wieloletniej praktyce zawodowej incydentalnym.,
popelionym nieumyslnie.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne

i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt 2 O kosztach za postepowanie

odwolawcze orzeczono po my§li art.
636 § 1 kpk, nie znajdujac podstaw
do zwolnienia oskarzonego od ich
ponoszenia .

7. PODPIS




