Sygn. akt IV Ka 667/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 wrzeénia 2018 r.

Sad Okregowy w Bydgoszczy IV Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Miroslaw Kedzierski (sprawozdawca)

SedziowieSO Adam Sygit

SO Roger Michalczyk

Protokolant sekr. sadowy Mateusz Pokora

przy udziale ------------------

po rozpoznaniu dnia 5 wrze$nia 2018 r.

sprawy A. S.(1)s. T.iU, ur. (..) wB.

oskarzonego z art. 212 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela prywatnego
od wyroku Sadu Rejonowego w Bydgoszczy

z dnia 9 maja 2018 roku sygn. akt III K 853/17

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznaje oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od 14.09.2016r. do
21.12.2016r. w B. dzialajac w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem w pismach do Centralnego Zarzadu
Stuzby Wieziennej — Biuro Spraw Wewnetrznych oraz do Ministra Sprawiedliwo$ci pomowit wobec tych instytucji
B. D. (1) o takie postepowanie, ktore moglo ja narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego do pehienia stuzby w Stuzbie
Wieziennej w ten sposob, ze zataila na rozprawie sadowej, ze jej syn F. S. pobiera stypendium naukowe tj. za winnego
przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 212 § 1 k.k. wymierza mu kare grzywny w
wymiarze 100 (sto) stawek dziennych ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej na 10 (dziesieé) zlotych;

2. wymierza oskarzonemu 100 (sto) zlotych tytulem oplaty i obciaza go /2 czeScia wydatkéw poniesionych przez Skarb
Panstwa w postepowaniu odwotawczym.

SSO Roger Michalczyk SSO Mirostaw Kedzierski SSO Adam Sygit

Sygn. akt IV Ka 667/18

UZASADNIENIE

A. S. (1) oskarzony zostal o to, ze w okresie od 14 wrzeénia 2016r. do 9 maja 2017r. poprzez wysylanie do Centralnego
Zarzadu Shluzby Wieziennej w W., Centralnego Biura Antykorupcyjnego w W. oraz Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w
W. pism, ktére zawieraly pomawiajace, nieprawdziwe informacje odno$nie B. D. (1) na temat dotyczacy rzekomych
zachowan nieetycznych i korupcyjnych w zwigzku z pelnieniem stuzby w Stluzbie Wieziennej, czym narazil ja na utrate
zaufania potrzebnego dla zawodu funkcjonariusza Stuzby Wieziennej i zajmowanego stanowiska, tj. o przestepstwo
z art.21281 kk.



Wyrokiem z dnia 9 maja 2018r. Sad Rejonowy w Bydgoszczy w sprawie III K 853/17 :

1. oskarzonego A. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od 14 wrzeénia 2016r. do 31 stycznia 2017r. w B., dzialajac
w kroétkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem w pismach kierowanych do Centralnego Zarzadu Stuzby
Wieziennej — Biura Spraw Wewnetrznych, Ministerstwa Sprawiedliwoéci, Centralnego Biura Antykorupcyjnego
pomowil wobec tych instytucji B. D. (1) o takie postepowanie, ktére moglo ja narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego
dla pelnienia stuzby w Stuzbie Wieziennej w ten sposéb, ze insynuowal, ze ta na rozprawie w dniu 28 pazdziernika
2013r. wystapila w mundurze wykorzystujac w ten sposéb pelniona przez siebie stuzbe, aby wywrze¢ wplyw na sad
i tre$é wyroku, a takze, ze zataila na tej rozprawie, ze jej syn F. S. pobiera stypendium naukowe oraz insynuowal, ze
B. D. (1) posiada nieujawnione Zrédta dochodow, tj. za winnego przestepstwa z art.21281 kk w zw. z art.12 kk i za to
na podstawie art.21281 kk wymierzyl mu kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 10 zk;

2. na podstawie art.62681 kpk, art.627 kpk oraz art.3 ustawy o oplatach w sprawach karnych obciazyl oskarzonego
kosztami sagdowymi w caloSci 50 zl i wymierzyt mu oplate w wysokoéci 100 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wniésl obronca oskarzonego i pelnomocnik oskarzycielki prywatne;j.

O b r o 1 ¢ a oskarzonego na podstawie art.444 kpk w zw. z art.42582 kpk zaskarzyt powyzszy wyrok w calosci,
zarzucajac :

I. obraze przepisu prawa materialnego (art.438 pkt 1 kpk) , a konkretnie obraze przepisu art.212§1 kk przez uznanie,
ze zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamion tego przestepstwa , podczas gdy nie stanowi zniestawienia zarzut
podniesiony podczas procesu sadowego, jesli dzialanie sprawcy zmierza do obrony wlasnego interesu w sprawie oraz
zarzut postawiony jest we wlaéciwej formie i nie jest ukierunkowany wylacznie na ponizenie osoby, do ktorej zostal
adresowany (wyrok Sadu Najwyzszego V KK 329/14 z dnia 26 marca 2015r., LEX nr 1666919),

II. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia (art.438 pkt 2 kpk), a konkretnie :

1. obraze przepisu art.6 kpk w zw. z art.33781 kpk i art.33281 pkt 2 kpk) przez pozbawienie oskarzonego prawa do
obrony wskutek niezwrdcenia oskarzycielce prywatnej aktu oskarzenia w celu usuniecia jego braku polegajacego na
nader ogblnikowym opisie zarzucanego oskarzonemu czynu uniemozliwiajacym oskarzonemu rzeczowe odniesienie
sie do zarzutu i merytoryczna obrone;

2. obraze przepisu art.1481 kpk oraz art.41382 pkt 1 kpk) przez wyjsScie Sadu poza ramy objete zarzutem aktu
oskarzenia i uznanie oskarzonego winnym czynu nie objetego zarzutem sformulowanym w akcie oskarzenia;

3. obraze przepisu art.7 kpk przez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, dokonanie tej oceny w sposéb
dowolny, z naruszeniem zasad obiektywizmu, logiki i do§wiadczenia zyciowego;

4. obraze przepisu art.17081 pkt 2 kpk) poprzez oddalenie zawartego na str.10 odpowiedzi na akt oskarzenia wniosku
o dopuszczenie dowodu z zeznan $wd. M. S. (1) na okolicznoéé wypowiedzi syna stron o bogactwie oskarzycielki
prywatnej, a nastepnie skazanie oskarzonego za ,, ... insynuowanie, ze B. D. (1) posiada nieujawnione zrdédla
dochodu...”;

III. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (art.438 pkt 3 kpk) przez ustalenie, ze
oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art.21281 kk albowiem, zdaniem Sadu Rejonowego, w przedmiotowych
pismach :

1. ,insynuowal”, ze stawiajac sie na rozprawie sadowej w dniu 28 pazdziernika 2018r. w mundurze stuzby wieziennej,
celem zlozenia zeznan w charakterze Swiadka w procesie alimentacyjnym swojego syna, oskarzycielka wykorzystywata
w ten sposob ,pelniona przez siebie stuzbe, aby wywrze¢ wplyw na sad i tres¢ wyroku”;



podczas gdy :

a. takie odczucie oskarzonego i taka jego opinia , byly w pelni usprawiedliwione i uzasadnione, takiego zachowania
oskarzycielki absolutnie nie ttumaczy fakt, ze bezposrednio po tej rozprawie alimentacyjnej jechala ona na shuzbe,
skoro bowiem jechala ona na sluzbe samochodem, to nic nie stalo na przeszkodzie, aby mundur zostawila w
samochodzie, do sadu przybyla w ubraniu cywilnym i przebrala sie¢ w mundur po przyjezdzie do miejsca odbywania
stuzby;

b. sam Sad Rejonowy ,podpowiadajac” oskarzonemu wiasciwe (zdaniem sadu) zredagowanie pism przyznaje
posrednio, ze przybycie oskarzycielki do sadu w mundurze ,,moze rodzi¢ obawe czy nie mialo to wplywu na ocene
wiarygodno$ci zeznan pokrzywdzonej przez Sad. ,,(s.4 uzasadnienia, wiersze 15 i 16 od gory);

c. w Swietle okolicznoS$ci przytoczonych w piSmie procesowym obroncy oskarzonego z dnia 23 kwietnia 2018r.
zachowan oskarzycielki uzna¢ nalezy, iz takie postepowanie oskarzycielki pozwala na ustalenie (art.7 kpk), ze stawiajac
sie w sadzie jako §wiadek w procesie alimentacyjnym swojego syna w mundurze shuzby wieziennej, oskarzycielka
chciala w ten sposob wywrze¢ wplyw na sad i tre$¢ wyroku;

2. ,insynuowal”, 7e ,zataila na tej rozprawie , ze jej syn F. S. pobiera stypendium naukowe”
podczas gdy :

a. w zadnym ze swoich pism oskarzony nie zarzucil oskarzycielce, ze zataila ten fakt na tej wlasnie rozprawie w dniu 28
pazdziernika 2013r. z treSci tych pism wynika, iz oskarzony mial pretensje o ujawnienie tego faktu w calym procesie,
a nie konkretnie na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2013r.

b. zasadnoéé tych pretensji oskarzonego wynika z faktu, ze F. S. pobierat stypendium od pazdziernika 2014r. (k.232,
wiersze 141 15 od dotu), ale poinformowal o tym sad ,,alimentacyjny” i oskarzonego dopiero na rozprawie w listopadzie
2015r. (k.233, wiersze 13 i 14 od gory);

3. insynuowal, Ze ,, B. D. (1) posiada nieujawnione Zroédta dochodéw”, podczas gdy w zadnym ze swoich pism oskarzony
nie zawarl takiego twierdzenia, domagal sie jedynie poinformowania go o rzeczywistej wysokoSci jej zarobkéw,
poniewaz w trakcie procesu alimentacyjnego zaré6wno ona jak i syn stron twierdzili , ze zarabia ona okotlo tylko 5.500
zl miesiecznie, a jednocze$nie syn stron :

a. opowiadal, Ze nie musi pracowaé, bo matka jest bogata i ,,sie buduje” (na te okolicznoé¢ oskarzony zawnioskowat
na s.10 odpowiedzi na akt oskarzenia oddalony przez Sad Rejonowy dowdd z zeznan $wd. M. S. (1));

b. zeznawal w sprawie VI RC 349/13 Sadu Rejonowego w Bydgoszczy , ze sta¢ go nie tylko na drogie, markowe ubrania
i obuwie, ale i na coroczne kosztowne wczasy zagraniczne ((...), (...), (...)) i krajowe (narty w Z.) .

Konsekwencja tych bledéow jest bledne ustalenie, ze oskarzony A. S. (1) dopuécil sie przypisanego jemu przez Sad
Rejonowy czynu.

Wskazujac na powyzsze podstawy odwolawcze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego
od przypisanego jemu przez Sad Rejonowy czynu ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Bydgoszczy do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnikoskarzycielki prywatnej na podstawie art.42581, 2 i 3 oraz art.444 ustawy kpk zaskarzyl wyrok
Sadu Rejonowego w Bydgoszczy na niekorzy$c oskarzonego w czesci dotyczacej wymiaru kary.

Na podstawie art.42782 i art.438 pkt 4) ustawy — kpk wyrokowi temu zarzucit razaca niewspotmierno$¢ wymierzonej
kary oskarzonemu A. S. (1) w wysokoéci kary grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 10 zk.



Wedlug skarzacego orzeczona wobec oskarzonego A. S. (1) kara pozostaje razaco lagodna i jest nieadekwatna do celow
kary i pozostalych zasad okre§lonych w art.53 ustawy kodeks karny. Wyrokowi zarzucil razaca niewspdimiernoséc
wymierzonej oskarzonemu kary w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwoéci oraz winy, wynikajaca z orzeczenia
zbyt niskiej kary, co powoduje, ze nie spelnia ona swej funkcji w zakresie prewencji ogélnej i szczegblnej oraz nie
zaspokaja spotecznego poczucia sprawiedliwosci.

Majac powyzszy zarzut na uwadze, na podstawie art.42781 w zw. z art.43781 i 2 kpk wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i wymierzenie oskarzonemu grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych , ustalajac wysoko$¢ jednej stawki
na kwote 100 zl; zasadzenie od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja obroncy jest w znacznej czeSci zasadna albowiem oskarzonemu nie sposéb przypisac winy w zakresie czynu z
art.21281 kk co do stawianego mu zarzutu ,,iz insynuowal, ze na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2013r. oskarzycielka
wystapila w mundurze wykorzystujac w ten sposob pelniong stuzbe aby wywrze¢ wplyw na sad i tres¢ wyroku”, oraz
sinsynuowatl , ze B. D. (1) posiada nieujawnione zrédto dochodow”.

W pozostalej czesci apelacja obroncy jest niezasadna i na uwzglednienie nie zaslugiwala.

Zkolei apelacja pelnomocnika oskarzycielka prywatnej jest zasadna o tyle, ze wymierzona kara grzywny za tylko jeden
z przypisanych czyndéw oskarzonemu odpowiada tej wymierzonej przez Sad za wszystkie przypisane przez Sad, co
faktycznie oznacza wymierzenie kary surowszej niz orzeczonej w wyroku.

Odnoszac sie obecnie do poszczegblnych zarzutow apelacji obronicy Sad Okregowy stwierdza, co nastepuje :

Sad I instancji nie dopuscit sie obrazy art.6 kpk w zw. z art.33781 kpk i art.33282 kpk przez pozbawienie oskarzonego
prawa do obrony jako ze w realiach sprawy nie bylo potrzeby zwracania oskarzycielce aktu oskarzenia. Akt oskarzenia
zostal bowiem sporzadzony przez oskarzycielke prywatng osobiScie, nieprawnika i mimo faktycznie ogoélnikowych
sformutowan jego uzasadnienie jest szczegdlowe, wynika z niego w oczywisty sposéb przedmiot postepowania.
W konsekwencji od poczatku postepowania nie mogt oskarzony mie¢ watpliwosci jakie konkretnie zarzuty sa mu
stawiane. Tym bardziej, ze dolaczone zostaly do niego dokumenty Zréodlowe w postaci pism kierowanych przez
oskarzonego do poszczego6lnych instytucji i podmiotow.

Podobnie nalezy oceni¢ zarzut obroncy naruszenia art.1481 kpk w zw. z art.41382 pkt 1 kpk, gdyz nie sposob uznac,
izby Sad wyszedl poza ramy objete zarzutem aktu oskarzenia i uznal oskarzonego winnym czynu nieobjetego zarzutem
sformulowanym w akcie oskarzenia. Sagd w wyroku bowiem dokonat tylko uscislenia zarzutéw, ich skonkretyzowania
w oparciu o przyjety akt oskarzenia B. D. (1).

W zaden sposéb Sad nie naruszyl zasady skargowos$ci. W judykaturze przyjmuje sie, ze granice oskarzenia
zostaja utrzymane dop6ty, jak dlugo w miejsce czynu zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia faktycznego
(historycznego) mozna przypisaé oskarzonemu czyn nawet ze zmienionym opisem i jego oceng prawna, ale mieszczacy
sie w tym samym zespole zachowan czlowieka, ktore staly sie podstawa poddania w akcie oskarzenia przejawéw
jego dziatalno$ci warto$ciowaniu z punktu widzenia przepis6w prawa karnego materialnego. Elementami skladowymi
ulatwiajacymi okreSlenie ram tozsamoSci "zdarzenia historycznego" sa za$: identyczno$¢ przedmiotu zamachu,
identyczno$¢ podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, identyczno$¢ podmiotéw pokrzywdzonych, a wreszcie
tozsamo$¢ czasu i miejsca zdarzenia, za$§ w wypadku odmiennego niz w akcie oskarzenia okre§lenia tej daty i miejsca,
analiza strony przedmiotowej i podmiotowej czynu w kontekécie zwigzku przyczynowego pomiedzy ustalonym
zachowaniem osoby oskarzonej i wynikajacego z tego zachowania skutkiem takiego dzialania badz zaniechania (wyrok
SN z dnia 4 kwietnia 2006 r., III KK 306/05, OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 69). ,, Zgodnie z zasadg skargowo$ci ramy
postepowania jurysdykcyjnego sa okre§lone przez zdarzenie historyczne opisane w akcie oskarzenia, a nie przez
poszczegdlne elementy tego opisu. Zatem, zasada skargowosSci nie ogranicza sadu w ustaleniach wszystkich cech



faktycznych tego zdarzenia oraz w zakresie oceny prawnej rozpoznawanego czynu. W konsekwencji, sad nie jest
zwigzany ani szczegblowym opisem czynu zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng nadang temu
czynowi przez oskarzyciela.” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 2012 r. Il KK 9/12).

Nadto wielokrotnie podkreélane bylo juz w orzecznictwie i zyskalo rowniez akceptacje doktryny prawa karnego, ze
nie stanowi naruszenia tozsamosci czynu nie tylko przyjecie odmiennej niz to uczynit oskarzyciel w akcie oskarzenia
kwalifikacji prawnej czynu, lecz takze odmienne ustalenie daty i miejsca popeklienia czynu (wyroki SN: z dnia 22
kwietnia 1986 r., IV KR 129/86, OSNGP 1986, Nr 12, poz. 167 i z dnia 19 marca 1997 r., IV KKN 14/97), a nawet
odmienne ustalenie sposobu dzialania sprawcy (wyrok SN z 17 listopada 1972 r., IT KR 162/72, OSNKW 1973, z. 4,
poz. 46; postanowienie SN z 30 sierpnia 2001 r., V KKN 111/01, LEX 51844; wyrok SN z 22.04.1986 ., IV KR 129/86 -
OSN PG 1986 1., nr 12, poz. 167; uchwala SN z 7 czerwca 2002 ., I KZP 16/02, OSNKW 2002, z. 7—8, poz. 51), czy tez
wrecz inne okreSlenie czynno$ci sprawczej w opisie czynu przypisanego oskarzonemu, w poréwnaniu z okresleniem
uzytym w opisie czynu zarzuconego (wyrok SN z dnia 20 wrze$nia 2002 r., VKKN 112/01). Juz cho¢by w $wietle tresci
powyzszych judykatéw nie mozna uznac za zasadne twierdzenie, jakoby inny, bardziej precyzyjny opis przypisanego
czynu, inne okreélenie czynno$ci wykonawczej oznaczalo wyjscie poza granice oskarzenia.

Chowajac w pamieci powyzsze uwagi natury teoretycznej, spelnione zostaly podstawowe warunki, ktére zar6wno
doktryna, jak i orzecznictwo, wskazuja jako niezbedne dla uznania, ze zachowana zostala tozsamo$¢ czynu
zarzucanego i przypisanego oskarzonemu. Rozpatrujagc bowiem zdarzenie historyczne, bedace przedmiotem
poczynionych przez Sad Rejonowy w niniejszej sprawie ustalen faktycznych, przez pryzmat wskazanych wyzej
przestanek warunkujacych zachowanie granic skargi zakre$lonych w akcie oskarzenia, w sposéb jednoznaczny
stwierdzi¢ nalezy, ze te podstawowe elementy skladowe, ktére wymieniono wyzej, zar6wno w wypadku czynu
zarzucanego i przypisanego w pelni sie pokrywaja. Ten sam jest bowiem podmiot czynu (osoba oskarzonego)
i pokrzywdzona, identyczny jest tez czas i miejsce popelienia czynu zarzucanego i przypisanego. W zwiazku z
oczywisto$cia powyzszych kwestii w realiach niniejszej sprawy nie ma potrzeby dalszej ich analizy.

Nie jest tez zasadny zarzut naruszenia art.17081 pkt 2 kpk przez oddalenie wniosku dowodowego o przestluchanie
$wiadka M. S. (1), jako ze w realiach sprawy ustalenie tresci wypowiedzi syna stron co do ewentualnego bogactwa
oskarzycielki nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia.

Zasadne sa natomiast te argumenty obrony, ktére kwestionuja przypisanie oskarzonemu winy w zakresie sugestii,
ze stawienie sie oskarzycielki na rozprawie w mundurze sluzby wieziennej w charakterze §wiadka w procesie
alimentacyjnym mialo na celu wywarcie wplywu na sad i tre$é¢ wyroku.

Otoz po pierwsze faktycznie stwierdzenie o przybyciu oskarzycielki w mundurze bylo prawdziwe, po drugie stanowilo
to naruszenie regulaminu, a po trzecie wreszcie z tych faktéw oskarzony mial prawo wysnué wniosek o dziataniu
celowym, by zamiarem oskarzycielki bylo wywarcie wplywu na sad i jego rozstrzygniecie. Oskarzony podobnie jak
oskarzycielka nie jest prawnikiem, wszelkie zachowania strony przeciwnej, a szczeg6lnie te, ktére wprost naruszajg
okres$lone reguly, zasady, moga by¢ w subiektywny sposéb interpretowane. W tym wypadku oskarzony uznal, ze
to naruszajgce regulamin zachowanie oskarzycielki w toku procesu mialo na celu wywarcie wplywu na sad. W
ocenie Sadu Okregowego z tego rodzaju zachowania oskarzonego i w zaistnialej sytuacji, nie mozna czynié¢ zarzutu
znieslawienia w rozumieniu art.21281 kpk.

Podobnie nie mozna przypisa¢ oskarzonemu popelnienia przestepstwa znieslawienia przez insynuowanie w pismach
do (...)Biuro Spraw Wewnetrznych Ministerstwa Sprawiedliwoscii (...) , ze B. D. (1) posiada nieujawnione zrédta
dochodoéw.

Rozstrzygniecie w tym zakresie wynika z nastepujacych faktow:

- na rozprawie w dniu 12 sierpnia 2013r. i 28 pazdziernika 2013r. oskarzycielka i syn stron F. S. w procesie o
podwyzszenie alimentéw od oskarzonego zeznali, Ze :



- oskarzycielka zarabia 5.500 zl, splaca dwa kredyty: hipoteczny we frankach szwajcarskich (37.000) oraz
mieszkaniowy, posiada dzialke budowlana. Syn studiuje zaocznie i ona ponosi koszty czesnego 5.000 z} rocznie, na
wakacje wyjezdza do W. (...) (...), na narty do Z., a przy tym jego miesieczne utrzymanie jako studenta wynosilto okolo
2.000 zlk., ubiera sie i korzysta z markowych rzeczy (buty L. C., ubrania N.i C. K.);

- w latach 2013-17 toczylo sie kilka postepowan sadowych zwigzanych z alimentami na syna stron;

- oskarzony kwestionujac wysokosé alimentéw do jakich byl zobowiazany, wynajal detektywa , by ustali¢ czy syn
faktycznie studiuje oraz czy ewentualnie osiaga wlasne dochody;

- w kwestionowanych pismach do instytucji centralnych i ,zwierzchnikéw” oskarzycielki oskarzony zawart nastepujace
sformutowania:

- wpiSmie z 14.9.2016r. — ,,...oficjalnie jego matka zarabia 5.500 zl netto i ponosi wszelkie koszty mieszkania ... nasuwa

sie pytanie skad takie wielkie bogactwo tej funkcjonariuszki ? ...”;

- w pidmie z 7.11.16r. — ... wnosze o wszczecie postepowania wyjasniajacego kwestie finanséw i wydatkow
funkcjonariuszki B. D. (1). ... syn zeznal na rozprawie, Ze nie musi pracowac, bo ma bogatych rodzicow. Skad bogactwo
funkcjonariuszki B. D. (1), skad ma ona tak duze wydatki ? ... domagam sie sprawdzenia funkcjonariuszki na jakim
etapie jest budowa ... z jakich $rodkéw byta finansowana, czy wydatki nie przekraczaja dochodow ... ,,.

- w pidmie 21.12.16r. — ,,... z Zzeznania syna B. D. (1) wynika, ze wydatki funkcjonariuszki sg wyzsze niz dochody ...
prosze o sprawdzenie finans6w funkcjonariusz B. D. (1) oraz pochodzenia Srodkéw zwigzanych z budowa ...”;

- w pi$mie 31.1.17r. — ,,... prosze o sprawdzenie finanso6w funkcjonariuszki ... na jakim etapie jest budowa na dzialce
budowlanej i z jakich $rodkéw byta finansowana ... skad ma pieniagdze na budowe ... na rozprawie w 2016r. ... syn
zeznal, ze ma bogatych rodzicow i nie musi pracowac. Prosze o sprawdzenie skad u funkcjonariuszki Stuzby Wieziennej
wspomniane przez syna bogactwo, skoro ma kilka kredyt6w, jak sam syn nie pracuje, a prowadzi bardzo ekskluzywny
tryb zycia i jeszcze sie buduje ? ... ,,.

Jednocze$nie oskarzony w pismach tych wskazywatl wynikajace z zeznan oskarzycielki na rozprawach wysoko$ci jej

Z powyzszych faktow jednoznacznie wynika, ze oskarzony w pismach domagal sie sprawdzenia faktycznych dochodow
oskarzycielki, kwestionowal jej oficjalne dane, a wszystko to na gruncie toczacych sie postepowan zwiazanych z renta
alimentacyjna dla jego syna F. S..

Faktycznie w $§wietle twierdzen oskarzycielki i jej syna na rozprawie co do wysokosSci dochodéw, rozmiaru wydatkow
uznac nalezy, iz oskarzony zwracajac sie z pytaniem do poszczeg6lnych organdéw kwestionujac, a wrecz zwalczajac
tres¢ zeznan swoich przeciwnikow procesowych realizowal swoje prawo procesowe. Skoro oskarzony nawet wynajat
detektywa, by uzyska¢ korzystne dla siebie informacje do wykorzystania w procesie, to nie moze dziwié, ze zwracal sie
tez do okreslonych instytucji. Cho¢ nalezy zauwazy¢, iz przyjeta forma jest trudna do zaakceptowania, to jednak nie
mozna uznad, iz oskarzony wskazujac dochody i wydatki bytej zony ( podane przez nig na rozprawie ), bedac pozwanym
w procesie o alimenty, zadajac pytania o finanse bylej zony, domagajac sie ich sprawdzenia, wyrazajac watpliwoSci
czy przy deklarowanych dochodach mozliwy jest okreSlony styl zycia jej i syna ( eksponowat okre§lone wydatki na
budowe, splate kredytéw markowe rzeczy syna) dopuscil sie przestepstwa zniestawienia. Oskarzony w swoich pismach
nie podawal nieprawdy, podawal dane wynikajace z treSci zeznan oskarzycielki i ich syna na rozprawie cywilne;j.

Przy tym w zadnym tez razie nie sposob zaakceptowac przyjetych ustalen Sadu Rejonowego, ze w cytowanych pismach
zarzucal oskarzycielce ,, ... ze moze bra¢ udzial w jakiej$ aferze finansowej ...” [str.2 i 7 (dwukrotnie) uzasadnienia].
Zadne tego typu sformulowanie nie zostalo uzyte przez oskarzonego w kwestionowanych pismach , a na podstawie



rzeczywistej tre$ci interpretowanie ich w ten sposob jest wprost nieuprawnione, jest oczywista nadinterpretacja , co
procesie w karnym na niekorzy$¢ oskarzonego nie moze mie¢ miejsca.

W konsekwencji w ocenie Sadu Okregowego nie sposob uznaé¢ w tym zakresie, izby oskarzony swoim dzialaniem
znieslawil oskarzycielke prywatna.

Nie jest natomiast zasadny zarzut obroncy dopuszczenia sie przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych przez ustalenie,
ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa z art.21281 kk, Ze na rozprawie 28.10.13r. zataila, Ze jej syn F. S. pobiera
stypendium naukowe.

Apelacja obroncy oskarzonego w tym zakresie jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zaslugiwala. Brak jest bowiem
jakichkolwiek podstaw do postawienia Sgdowi meriti podnoszonego zarzutu.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji w tej czesci oparte zostaly o nalezyta analize ujawnionych w sprawie
dowoddw, ktoérych ocena nie wykazuje bledow natury faktycznej i logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow , chronionej trescig art.7 kpk.

W szczeg6lnoSci nie jest zasadne twierdzenie obroncy, iz ,, w zadnym z pism oskarzony nie zarzucit oskarzycielce ,
ze zataila ten fakt wla$nie na rozprawie 28.10.13r. ...” oraz, ze ,, ... z tych pism wynika, ze oskarzony mial pretensje o
niewyja$nienie tego faktu w calym procesie, a nie konkretnie na rozprawie w dniu 28.10.13r.

Oto6z analiza pism z dnia 14.9.16r. i 21.12.16r. prowadzi wprost do odmiennych wnioskéw niz chcialby tego obronca.
Oskarzony wprost wskazywal bowiem sygnature akt z postepowania odwolawczego w sprawie o podwyzszenie
alimentow toczacego sie w 2013r. Nadto w piSmie z 21.12.16r. oskarzony wprost wskazal, ze ,,... po roku okazalo
sie, ze pobiera stypendium”. Zestawienie tego faktu z zarzutem ,,... zataila wraz ze swoim synem fakt, ze jej syn
pobieral stypendium naukowe, aby uzyska¢ korzy$¢ majatkows ...” w sytuacji gdy rozprawa miala miejsce 28.10.13r., a
faktycznie F. S. zaczal otrzymywacé to stypendium od pazdziernika 2014r. nie pozostawia watpliwoéci co do faktycznych
intencji oskarzonego i faktu, ze w istocie mial na uwadze wlasnie rozprawe w dniu 28.10.13r. Przy tym co oczywiste w
tym wypadku nie sposob uznaé, izby oskarzony realizowal swoje prawa procesowe co sugerowal obronca w zarzucie
I swojej apelacji cytujac wyrok SN z 26 marca 2015 roku. Nie toczyt sie woéwczas proces, ktérego opisane zdarzenie
dotyczyto, zarzut byt skierowany nie do organu procesowego ale podmiotéw o charakterze administracyjnym, wrecz
zwierzchnich wobec oskarzycielki w nadto byt on oczywiScie nieprawdziwy i sformulowany w niewla$ciwej formie co
przekonuje o umys$lnym dzialaniu nakierowanym na ponizenie oskarzycielki.

Zmieniajgc wyrok poprzez faktyczne uniewinnienie oskarzonego od czeéci zarzutow, Sad Okregowy za przypisany czyn
wymierzyl mu kare grzywny 100 stawek dziennych przyjmujac wysoko$é jednej stawki w kwocie 10 zl, tj. w identycznej
wysokosci jak Sad Rejonowy.

Oznacza to tym samym, ze w czeéci Sad uznal zasadno$¢ apelacji pelnomocnika oskarzycielki prywatnej kwestionujaca
wysoko$¢ orzeczonej kary poprzez uznanie jej za razaco niewspoOlmiernie tagodna. W ocenie Sadu Okregowego
bowiem gdyby utrzymatl sie wyrok co do wszystkich czynéw przypisanych oskarzonemu w wyroku wymierzona kara
musialaby zosta¢ uznana za razaco lagodng. W sytuacji natomiast przypisania tylko czesci zarzutéw orzeczona przez
Sad Rejonowy kare grzywny nalezy uznac za kare sprawiedliwg.

Majac na uwadze powyzsza argumentacje, orzeczono jak w sentencji wyroku.



